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COMISSAO NACIONAL DE ERRADICAGAO DO TRABALHO INFANTIL

ATA DA REUNIAO ORDINARIA DA COMISSAO NACIONAL DE ERRADICAGAO DO
TRABALHO INFANTIL — REALIZADA NO DIA 15 DE AGOSTO DE 2023

No dia quinze de agosto de dois mil e vinte e trés, na modalidade hibrida, via Plataforma Teams, foi
realizada a Segunda Reunido Ordinaria da Comissao Nacional de Erradicacdo do Trabalho Infantil
(CONAETI).

Estiveram presentes na reunido os seguintes membros: Representantes do Governo Federal:
Roberto Padilha Guimardes e Luiza Carvalho Fachin, representantes titular e suplente
respectivamente do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE); Erasto Fortes Mendonga,
representante titular do Ministério da Educacdo (ME); Anne Caroline Luz Grudtner da Silva e Maria
Augusta Rodrigues Gomes, representantes titular e suplente respectivamente do Ministério da Saude
(MS); Henrique Oliveira Santos, representante do Ministério da Justica e Seguranca Publica
(MJSP); Francisco Coullanges Xavier, representante suplente do Ministério do Desenvolvimento e
Assisténcia Social, Familia e Combate a Fome (MDS); Andreia Figueira Minduca, representante
suplente do Ministério dos Direitos Humanos e da Cidadania (MDH); Representantes dos
Trabalhadores: Telma Maria Cardia e lara Alvarenga Freire, representantes titular e suplente
respectivamente da Unido Geral dos Trabalhadores (UGT); Maria das Mercés Silveira Coutinho,
representante titular da Central dos Sindicatos Brasileiros (CSB); Fanny Ferreira Melo, representante
suplente da Nova Central Sindical de Trabalhadores (NCST); Leandra Cintia Alves Perpétuo,
representante suplente da Central Unica dos Trabalhadores (CUT); Representantes dos
Empregadores: Alessandra Dias da Cruz, representante titular da Confederacdo Nacional do
Comércio de Bens, Servicos e Turismo (CNC); Raissa Macedo Lacerda Osorio e Magno da Silva Correia,
representantes titular e suplente respectivamente da Confederacdo Nacional do Transporte (CNT);
Carolina Carvalhais Vieira de Melo e Bruno Vasconcellos, representantes titular e suplente
respectivamente da Confederagao da Agricultura e Pecudria do Brasil (CNA); Wilson Correa de Araujo
Neto e Lucas Marinho Lima, representantes titular e suplente respectivamente da Confederacao
Nacional das Industrias (CNI); Joicy Damares Pereira, representante titular da Confederagdo Nacional
de Saude (CNSaude); Representante do Sistema de Justica: Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos,
representante titular do Ministério Publico do Trabalho (MPT); Representantes da Sociedade Civil
Organizada: Katerina Volcov e Antonio Carlos de Mello Rosa, representantes titular e suplente
respectivamente do Férum Nacional de Prevencdo e Erradicagao do Trabalho Infantil (FNPETI); Marta
Volpi e Rozangela Borota Teixeira, representantes titular e suplente respectivamente do Conselho
Nacional dos Direitos da Crianca e do Adolescente (CONANDA). Convidados Permanentes: Maria
Claudia Falcdo e Laura Diaz, representantes titular e suplente respectivamente da Organizacao
Internacional do Trabalho — OIT.

Abertura: O Sr. Roberto Padilha Guimaraes inicia a reuniao se certificando de que a gravacao dela

comecou e logo depois justifica o pequeno atraso para o inicio da reunido. Apds agradecer a presenca
de todos e todas, apresenta a pauta expondo que a reunido comecara tratando dos Artigos 62 e 14
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do Regimento Interno que ficaram pendentes na ultima reunido, em especial, o tema da participacdo
de convidados permanentes e que, em segundo lugar, serd discutida a formacdo do grupo de
trabalho para elaboracdo do plano nacional e, depois, do grupo de trabalho para elaborac¢do do fluxo
nacional. Apds, passardo para a aprovacdo da ata da Reunido Ordinaria e, caso sobre tempo,
abordarao rapidamente a recomendagdao do CONANDA sobre a questao do trabalho infantil. Espera,
entdo, que o Regimento Interno seja aprovado e que os grupos de trabalho sejam constituidos para
gue possam, realmente, iniciar as pautas da CONAETI: os dois grupos de trabalho atuando no plano
e no fluxo nacionais, e a Plenaria da CONAETI trabalhando nas pautas gerais relacionadas aos temas
do trabalho infantil. Em seguida, questiona se ha alguma consideracdo sobre a pauta da reunido e,
como nao houve manifestagdes, considerou a agenda do dia aprovada e deu inicio ao primeiro item
da pauta: o Regimento Interno da CONAETI. Faz, entao, um breve relato sobre as propostas de texto
aos artigos e que, sobre o artigo 14, que estava em discussdo, ndo houve propostas de redacdo. Em
seguida, solicita a Sra. Luiza Carvalho Fachin que projete o texto do artigo. Apds, ele reforca a pauta

para os demais membros que acabaram de chegar e informa que ndo houve propostas para o Artigo
14 e que sé ha proposta para o Artigo 6°.

Apds um momento de siléncio no aguardo do compartilhamento de tela, o Artigo 14 é visto
normalmente por todos os presentes na reunido:

“Secdo lll — Dos grupos de trabalho
Art. 14. A Comissdo Nacional de Erradica¢do do Trabalho Infantil podera instituir grupos de trabalho
com o objetivo de estudar e elaborar propostas sobre temas especificos com o objetivo de auxiliar
no cumprimento das competéncias de que trata o art. 2°.
§12. Os membros dos grupos de trabalho serdo indicados pelos membros da CONAETI.
§22. Os grupos de trabalho:
| — serdo compostos por, no maximo, 11 (onze) integrantes;
Il — terdo carater temporario, ndo superior a sessenta dias, prorrogavel por igual periodo;
Il - serdo aprovados pelo Plenario, que também definird os seus objetivos e a sua duracdo; e
IV — estardo limitados a, no maximo, dois em operac¢ao simultanea.
§32. O Plenario podera convidar especialistas para participar das reunides dos grupos de trabalho,
observado o disposto no artigo 6°.”
O Sr. Roberto Padilha Guimardes volta a enfatizar que ndo houve proposta de alteracdo para o artigo

14 e concede alguns minutos aos participantes para lerem o artigo para que seja colocado em
votagdo. Em seguida, da espaco aos participantes online para sinalizarem caso haja alguma oposigao
ao texto do artigo. Logo depois, solicita que alguém no plenario levante a m3do caso tenha algo a
questionar.

A Sra. Maria Claudia Falcdo questiona sobre a duracdo de sessenta dias prorrogaveis por igual

periodo, referente ao inciso Il do §22 do artigo, que fala sobre os grupos de trabalho. Ela afirma que,
com base em sua experiéncia, ha grandes chances de se passarem mais de cento e vinte dias e
pergunta o que sera feito caso esse prazo seja ultrapassado.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes cogita que essa questao esteja no Decreto e pede para que a Sra.

Luiza Carvalho Fachin consulte o mesmo.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes aponta que, no documento, ndo consta um prazo prorrogavel uma

vez por igual periodo e que se trata de interpretacdo, pois o objetivo é a entrega do trabalho e ndo o
grupo de trabalho em si.

A Sra. Carolina Carvalhais Vieira de Melo 1, em voz alta, o inciso Il do §22 do Artigo para o
entendimento de todos: "Il —terdo cardter temporario, ndo superior a sessenta dias, prorrogdvel por
igual periodo".

O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma entdo, a partir da leitura, que é uma questao interna corporis

de prorrogar o Plano Nacional, pois ja é do conhecimento de todos que um plano nacional ndo pode
ser concluido em cento e vinte dias, portanto, ndo haveria problema em prorrogar porque o assunto
ficaria mais interno.

A Sra. Marta Volpi comenta que fez uma proposta de inclusao de um paragrafo no artigo 3°.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que vao ler esse artigo, pois esta relacionado com o tema do

Artigo 62 e que vao tratar dos dois conjuntamente.
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos afirma que a Sra. Maria Claudia Falcdo levantou uma

importante questdo ao mencionar a prorroga¢ao, embora ache que a prorrogacdao seja feita
sucessivamente. E sugere, para evitar discussdes futuras, inserir a possibilidade de prorrogacao por
igual periodo, por sucessivas vezes, até que o principal propdsito do grupo seja atingido, também
sugere o prazo de um ano para o Plano Nacional.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes declara que o Unico problema que pensa em relagdo a essa questdo

seria inserir algo que ndo esteja ligado ao Decreto. Ele também lembra que o Regimento Interno sobe
para a avaliagao de Conjur.
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos receia que questdes burocraticas sejam ventiladas e que,

com isso, ndo seja possivel o avango dos trabalhos.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes opina que, para que ndo haja o risco de o Regimento voltar, pois,

as vezes, a avaliagdo é muito simples e so verificam se os dispositivos estdo batendo com o Decreto,
poderiam decidir e fazer constar em ata. E exemplifica: passaram os cento e vinte, marca-se uma
reunido plenaria para decidir uma possivel prorrogagao.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos informa que, no MPT, trabalham com reinstituicdo do

grupo de trabalho e ndo com a prorrogacdo simples. E cogita que, no caso, o colegiado deveria se
manifestar no sentido de reinstituir o grupo que esta construindo o Plano Nacional, por exemplo.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes simplifica a questdo sugerindo que se prorroguem os trabalhos do

grupo ja que, pela reinstituicdo, teria que ser verificada a nominata dos integrantes novamente.
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos diz considerar a situacdo um aprendizado, afirmando que

esse tipo de regra nao se encaixa em decretos.
A Sra. Katerina Volcov indaga se ndo seria interessante colocar a reinstituicdo de modo mais claro,

para que ndo haja riscos e exemplificou dizendo que, hoje, temos esse governo, uma coalizdo de
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partidos, mas, ja houve um governo anterior que foi bastante dificil, portanto, inserir a reinstituicao
de modo mais claro talvez seja uma garantia futura.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes pergunta diretamente a Sra. Katerina Volcov se ela ndo teria alguma

proposta.
A Sra. Katerina Volcov declara que seguiria na mesma linha de raciocinio da Sra. Ana Maria Villa Real

Ferreira Ramos a respeito da reinstituicao do grupo de trabalho.

Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos comenta que tratar como uma exce¢do € uma questdo

delicada porque, para o Plano Nacional, ird um ano, sendo otimista. Entdo, ndo seria
"excepcionalmente".
O Sr. Francisco Coullanges Xavier afirma que a presenca de um prazo é necessario e entao debate

brevemente sobre os dias especificos com a Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos que, por sua

vez, afirma que, em toda prorrogagao, sera necessaria a passagem pelo colegiado.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier sugere que o decreto declare que, depois do término do prazo, a

prorrogacdo deva ser deliberada pelo pleno.
Apds uma breve analise da situacdo, o Sr. Roberto Padilha Guimardes concorda com a fala anterior

da Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos sobre o problema da questdao em que o Decreto abordou

uma mindcia que gera uma margem para uma futura ma interpretacao. Depois, propde que se retire
a segunda parte que fala sobre o prazo ndo superior a sessenta dias prorrogaveis por igual periodo e
propde o seguinte texto: "serdo aprovados pelo Plenario que também definira os objetivos e a sua
duracgdo".

O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto declara que entende a preocupacgao da Sra. Ana Maria Villa Real

Ferreira Ramos, deixando em evidéncia que um projeto dessa magnitude nao pode ficar pronto

sequer no prazo de um ano. Mas, explica que a sua preocupacado é exatamente com o fato da colisdao
com o Regimento que trara problematicas futuras, incluindo a sugestdo do barramento de analise
juridica por conta da falta de harmonia com o Regimento. Opina que a sugestdo da Sra. Ana Maria

Villa Real Ferreira Ramos sobre reinstituicdo dos grupos de trabalho é o mais plausivel, mas sem a

necessidade de incluir no Regimento, pois essa mesma inclusdo também podera ir de encontro com
o Decreto. Acredita que, pelo fato de o préprio colegiado ser soberano, ndo vé problema em se
colocar em pauta o esgotamento do prazo e o préprio colegiado, justificadamente, motivar a ndo
conclusdo sob inumeras justificativas e pedir a reinstalacdo. Declara também que é temerario a
inclusdo disso no Regimento, sob pena de esbarrar com o Decreto.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos afirma ndo discordar da fala do Sr. Wilson Correa de Aradjo

Neto, mas ainda acredita na necessidade da mudanca do Decreto, dizendo que aperfeicoamentos no
mesmo serdo necessarios para que o trabalho ndo seja impedido por burocracias ou obstaculos
juridicos.

O Sr. Roberto Padilha Guimaraes sugere que o artigo permaneca como esta e que ja incluam, como

item de pauta da CONAETI, a proposta do colegiado de alteracdo do Decreto na parte que vem sendo
discutida.
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A Sra. Katerina Volcov indaga como é feita a alteragao de um decreto.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que, nesse caso, a CONAETI faria uma proposta explicando

gue o prazo dado é insuficiente, ja que o decreto desceu em um detalhamento que,
operacionalmente, choca-se com a CONAETI. Ele explica que isso se encaminharia via Ministério do
Trabalho para a solicitagao a Casa Civil.

O Sr. Wilson Correa de Araudjo Neto comenta que, inclusive, o caso é uma praxe que se repete em

todos os colegiados que estdo sob o ambito do MTE.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que o objetivo é deixar a CONAETI operacional, portanto,

altera-se tudo que ndo cumpre com esse objetivo, incluindo o Decreto.
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos pergunta ao Sr. Roberto Padilha Guimardes se poderiam

acertar, caso todos concordem, que o inciso Il seja interpretado como possibilidade de prorrogacao
até que o GT atinja seu propdsito e que depois seja feita uma proposta de encaminhamento de
alteragdo do Decreto para que ndo chegue a esse grau de mintcia ou que aumente o prazo com
possibilidade de prorrogacao.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes diz que a Coordenacado pode verificar como estd funcionando em

outros colegiados por questdao burocratica de prorrogar ou reinstituir com os mesmos membros,
sobrando duas alternativas: interpretar “prorrogar por igual periodo” como abertura para prorrogar
sucessivamente ou a reinstituicdo para que o trabalho possa ser concluido.

A Sra. Rozangela Borota Teixeira pede a palavra, cumprimenta todos e afirma que notou que, no

inciso IV do paragrafo 22, hd uma limitacdo a dois grupos de trabalho em operacdo de forma
simultanea e que ndo havia observado essa limitacdo no Decreto e indagou se é isso mesmo que o
grupo deseja, pois, pela sua experiéncia em outros colegiados, ha problemas em limita¢des de grupo
de trabalho simultédneos. Sugere a possibilidade de haver um nimero maior de grupos.

Apds indagar se ha outras manifestacGes e ndo obter resposta, o Sr. Roberto Padilha Guimardes

pergunta, a respeito da prorrogacdo presente no Artigo 14, se todos concordam com a manutencao
do texto do Decreto. Todos concordam.
Em seguida, o Sr. Roberto Padilha Guimardes pergunta sobre a questao colocada pela Sra. Rozdngela

Borota Teixeira a respeito de haver, no maximo, dois grupos de trabalho em operacao simultanea.

Atentou para o fato de serem vinte e um membros e indagou se dariam conta de mais de dois grupos
de trabalho.
A Sra. Carolina Carvalhais Vieira de Melo diz acreditar ser muito dificil ter mais do que dois grupos

de trabalho, ja que, de praxe, sdo dois.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirmou ter receio de que, na criagao de varios grupos de trabalho,

os trabalhos ndo sejam concluidos.
A Sra. Rozéngela Borota Teixeira explica que colocou o ponto em discussao por haver um grupo de

trabalho que se estendera por bastante tempo para a revisdo do plano nacional, e, possivelmente,
outro, para o fluxo nacional. E que, caso surja uma outra questdo, havera limitacdo para essa
abertura. Sugere, entdo, a possibilidade de disponibilizagao de trés grupos, ja que assim nao haveria
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limitagdo pelo Regimento. Ela argumenta que a pratica mostra que, em geral, funcionam dois grupos,
mas que a possibilidade de trés ndo os impediria de tratar de alguma outra matéria ou criar outro
grupo de trabalho em uma eventual necessidade.

A Sra. Andreia Figueira Minduca tem a palavra e diz concordar com a Sra. Rozangela Borota Teixeira,

além de afirmar que, embora também nao tenha observado no Decreto, acredita ser melhor deixar
a questdo em aberto para que a decisdo acerca da exequibilidade ou ndo de mais grupos seja tomada
dentro do colegiado. Ela argumenta que, por conta do surgimento de novos temas, o trabalho podera
ser interrompido, levando a um caminho extrarregimental. Acredita achar mais interessante deixar
o assunto em aberto para se fazer uma analise da conjuntura e, entdo, verificar a possibilidade ou
nao de se executar mais de dois grupos. Ela declara que acha melhor até mesmo retirar o inciso IV
para que a anadlise seja feita dentro do colegiado, fazendo constar as limitagdes de recursos humanos
e de tempo para acompanhar o processo.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes declara que considera os argumentos plausiveis. Logo em seguida,

confirma com os demais se foram trés ideias colocadas em discussdo: 1) deixar o texto como estd
com dois grupos em operag¢ao simultanea; 2) aumentar o numero de grupos para trés; 3) suprimir o
inciso e deixar em aberto para o Plenario decidir.

A Sra. Katerina Volcov declara que suprimiria o artigo para o Plenario decidir o que fazer em cada

contexto.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier concorda dizendo que, caso contrario, a situacdo acarretard a

criacdo de grupos informais, ja que os presentes na reunido teriam que se reunir para resolver as
questdes.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes abre a votagdao em relagdo a limitagdo de grupos de trabalho: 1)

suprimir o inciso IV; 2) limitar os grupos de trabalho simultdneos. Ele pede para os participantes
online levantarem a mao caso estejam a favor da supressdo do inciso IV e que, quem for a favor da
limitacdo do numero de grupos de trabalho funcionando, permaneca como esta.

O Sr. Roberto Padilha Guimaraes explica que o voto é por entidade, por quem esta representando a

entidade no momento presente. Ele pergunta se alguém ndo entendeu o modo como esta sendo
votado e conclui que somente duas pessoas, a Sra. Andreia Figueira Minduca e a Sra. Anne Caroline

Luz Grudtner da Silva votaram a favor da supressdo do inciso.

Depois, o Sr. Roberto Padilha Guimardes abre a mesma votacdo no Plendrio e, apds uma rapida

contagem, conclui que ha sete votos a favor da supressado do inciso no total, sendo que, do Plendrio,
votaram a favor: o Sr. Francisco Coullanges Xavier, a Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos, a Sra.

Katerina Volcov, a Sra. Marta Volpi, e ele, o Sr. Roberto Padilha Guimaraes.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes pergunta para a Sra. Rozangela Borota Teixeira a que 6rgao ela

pertence.
A Sra. Rozdngela Borota Teixeira informa que é do CONANDA e esclarece que a Sra. Marta Volpi que

é a titular e se encontra no Plenario presencialmente. Ela menciona que o Decreto n. 11.496 teve
uma previsao expressa para o Conselho Nacional do Trabalho em que o funcionamento, o
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guantitativo de membros, a duracao dos grupos de trabalho e o nimero de grupos de trabalho em
operacdo simultdnea serdo definidos pelo Regimento Interno. Isso para o CNT, mas, para a CONAETI,
ndo constou esse mesmo dispositivo sobre os grupos de trabalho simultaneos. Conclui dizendo que
€ possivel a supressdo do inciso, visto que para o CNT constou, mas ndo para a CONAETI.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes avisa a Sra. Rozangela Borota Teixeira que a apuragdo de votos ja

esta sendo feita.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes comega a administrar a contagem de votos presenciais e online e

conclui que sdo sete votos a favor de suprimir o inciso e nove votos a favor de manté-lo. Logo, o
inciso sera mantido.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes confirma se as questdes com o Artigo 14 ja foram superadas e entao

anuncia o préximo assunto da pauta que sera o Artigo 62.

O Artigo 62 passa a ser visualizado na tela por todos da reunido, sendo a proposta original sinalizada
de amarelo.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes convida o Sr. Francisco Coullanges Xavier a ler sua proposta, que

também esta sendo exibida na tela sinalizada em verde.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier inicia a leitura: “Art. 62. Poderao ser convidados especialistas
representantes de outros orgaos, entidades da sociedade civil ou organismos internacionais para
participar das reunioes da CONAETI e dos grupos de trabalho, com amplo direito a fala, mas sem
direito a voto.

§12. A participagao de convidados especialistas sera deliberada em reunido do Plendrio da
CONAETI.

§22 E vedado ao plendrio da CONAETI o convite de especialistas cujas produgdes académicas,
discursivas, politicas ou em manifestacdes de qualquer natureza atentem contra direitos humanos,
contra o estado democratico de direito e seu carater laico, bem como reproduzam discursos de
dédio ou relativizem os direitos de criangas e adolescentes previstos no ECA, na CF 88 ou na
Conven¢ao dos Direitos da Crianga da ONU.

§32 No caso de manifestacdo da CONAETI acerca de tema relacionado a grupos e comunidades
tradicionais, indigenas, popula¢do negra, LGBTQIAP+, migrantes ou demais populag¢ées especificas
sem representantes na CONAETI, a convocacao de representantes desses grupos em Orgaos
publicos ou sociedade civil é obrigatdria, com amplo direito de fala, mas sem direito a voto.”
Apos a leitura, o Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que, com relacdo ao Artigo 62, os Unicos

acréscimos, em relacdo a proposta original, sdo “[..] da sociedade civil [..]” e “[..] com amplo direito
de fala, [...]"”. Presentes no inicio e no final do texto respectivamente.
Seguindo a explicagdo, o Sr. Roberto Padilha Guimaraes informa que o primeiro paragrafo reproduz

exatamente o que estava no paragrafo Unico e que, entdo, em principio, a proposta ndo mudaria
nada em relacdo ao paragrafo Unico e que o paragrafo segundo veda o convite a certas pessoas
dentro das condicbes estabelecidas e termina relendo o paragrafo terceiro que trata da
obrigatoriedade de a CONAETI convocar representantes de grupos sociais especificos.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que prefere discutir a proposta em partes e pergunta se

alguém se opde. Como ninguém se manifestou, a proposta sera discutida em partes. Explicou que,
guanto ao caput do artigo 62, ha duas insergdes: a palavra "entidades da sociedade civil", no inicio
do texto, e, na ultima linha, "com amplo direito a fala".

O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto diz ndo ver problematica nenhuma nos pontos “[..] da sociedade

civil [..]” e “[...] organismos internacionais [...]”, pois fazem parte do objetivo da Comissdo de
contemplar esses atores sociais, porém, também julga desnecessario a colocag¢do de “[..] com amplo
direito de fala, [...]”. Declara também que ndo cabe a Comissao obstar a palavra de ninguém e que a
expressao “com amplo direito a fala” é in6cua, ja que so o fato de o individuo ndo ter direito ao voto
deixa subentendido que ele terda o amplo direito a fala. E finaliza dizendo que ndo é o objetivo dessa
Comissdo obstar a fala que sai dos convidados, fala essa que é do interesse de todos.

O Sr. Roberto Padilha Guimarades pergunta se ha alguma outra manifestagao sobre o caput do art. 62.

A Sra. Katerina Volcov pergunta ao Sr. Francisco Coullanges Xavier se foi ele quem fez a redacdo e ele

afirma que sim. Ela conta que, em reunides do ano passado, houve situacdes em que foi colocado
gue os membros da Comissdao ndo tinham direito a fala, tornando a circunstancia ofensiva. Ela diz
gue as palavras presentes no texto dizem muito sobre o que jad aconteceu em um passado pouco
distante e que julga necessaria essa especificagdo do amplo direito a fala mesmo que a época e o
governo tenham mudado.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes tenta mediar as ideias colocadas em discussdo e afirma que a

inclusdo do termo "entidades da sociedade civil" talvez seja consenso e sugeriu, com relagdo ao
direito a fala, que a palavra “amplo” seja retirada da frase.
O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto diz que ha uma desnecessidade no acréscimo. Ele adianta que

concorda com o que foi falado, mas que considera nao haver sentido no fato de um especialista ser
convidado e ndo ser dado o direito a fala. Em seguida, expressa compreensdo com relacdo a fala da
Sra. Katerina Volcov sobre os questionamentos do passado e diz concordar com ela. Ele finaliza

aprovando a manutengdo do termo "com direito a fala" e a retirada da palavra “amplo”.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes confirma com os participantes se ha um consenso em relagdo ao

Artigo 62 e entdo |é o artigo com a alteragdo discutida: "Art. 62. Poderao ser convidados especialistas
representantes de outros orgaos, entidades da sociedade civil ou organismos internacionais para
participar das reunioes da CONAETI e dos grupos de trabalho, com direito a fala, mas sem direito a
voto." Em seguida, pede a manifestacdo de quem for contrario ao texto proposto. Como nao houve
manifestagao, considerou-se aprovado por unanimidade.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes entdo passa a discutir o restante do artigo. Ele diz que ndo hd o que

colocar em deliberacdo em relacdo ao §19, ja que é o mesmo texto do paragrafo Unico da proposta
original. E entdo pergunta se ha manifestacdes sobre o texto do §29.
O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto declara que compreende a preocupacao do pessoal do MDS, e

gue, com uma analise bem superficial, percebe-se que a vedacdo proposta é, em primeiro ponto,
subjetiva e questiona quem vai mensurar a questao, se vai ser a prépria Comissao ou Judiciario, por
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exemplo. E, um segundo ponto, é que a proposta esbarra com o préprio Decreto, pois nele ndo ha a
possibilidade dessa vedacdo e, indaga que, se ndo existe nenhuma decisdo judicial transitada em
julgado, como se vai obstar a participacdo dessas pessoas sem que a propria Comissdo viole a
liberdade de expressdo. Ele expressa sua preocupacao, afirmando que, quando é colocado esse tipo
de dispositivo, a Comissao vai de encontro a alguns principios constitucionais. Ele enfatiza que nem
a CNI, nem a bancada de empregadores compactuam com nada que va de encontro as liberdades
individuais. Finalizou afirmando acreditar ser uma preocupacdo que deve ser colocada em pauta, no
sentido de que, a partir do momento em que se coloca uma disposicdo dessa, antecipadamente, ja
se vai de encontro a alguns principios constitucionais.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes anuncia que ird fazer um breve comentario. Ele pensa que, de certa

forma, o § 22 se chocaria com o § 12 porque dependeria de deliberacdo do plenario e que, muitas
vezes, o plendrio também quer ouvir. Em seguida, levanta a hipétese de haver uma discordancia
gualquer sobre a manifestacdo de um especialista, nada impediria que essa manifestacdo fosse
ouvida na CONAET]I, inclusive, para que possa ser também questionada. Afirma concordar em parte
com o Sr. Wilson Correa de Araujo Neto a respeito de que algumas questdes entrariam em um certo

subjetivismo, e diz isso, segundo a sua prépria experiéncia com o trabalho infantil. Ele explica que a
proposta retiraria da CONAETI a prerrogativa de decidir quais pessoas serdo convidadas e ouvidas na
propria CONAETI. Opina que o plenario deveria ter mais liberdade para convidar pessoas, mesmo
gue essas pessoas tenham projetos que atentem contra o direito da crianca. Assim, todos os pontos
de vista serao devidamente ouvidos.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier afirma que ndo compete a CONAETI arguir pessoas. Ele opina que

o plendrio deve ter um posicionamento prévio e exemplifica dizendo que seria a mesma situagao de
uma comissao do direito a mulher chamar o ex-esposo da Maria da Penha para dar sua versdo e
afirma que isso ndo compete a Comissdo. Segue dizendo que certas situacdes devem ser evitadas
como, por exemplo, alguém declarando que criangas pretas aguentam mais trabalho do que criancgas
brancas. Ele afirma que, em reunides recentes, pessoas estavam, erroneamente, relativizando o
trabalho infantil e que é necessario partir do pressuposto do que é trabalho infantil e do que nao é
admitido. Se alguém fizer uma manifestagdo publica, a Comissao poderda fazer uma nota como foi
feito no caso do Banco Central pelo CONANDA. O CONANDA ndo chamou o Presidente do Banco
Central para ouvir o que ele achava da situacdo, mas, sim, posicionou-se contrariamente ao que
houve. Finaliza afirmando que acha muito importante haver um posicionamento sélido da Comissao
para que ndo se acabem relativizando todas as situagdes.

O Sr. Roberto Padilha Guimaraes afirma concordar com o Sr. Francisco Coullanges Xavier em casos

extremos. Ele evidencia que ja testemunhou casos em que defensores do trabalho infantil afirmaram
gue trabalho infantil na agricultura familiar poderia ser relativizado.
Deixando claro que, para sua pessoa, isso € inadmissivel, o Sr. Roberto Padilha Guimardes diz que

pessoas convidadas tinham certos argumentos e questdes culturais que embasavam esses pontos de
vista a respeito do trabalho infantil. Ele segue reafirmando que, embora para ele seja inadmissivel,
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dentro de uma reunidao da CONAETI, teria interesse em ouvir quem defende trabalho infantil e o
porqué defende.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier diz que, em primeiro lugar, ndo se trata do que o plenario acha,

pois tudo isso esta na lei, foi normatizado e estd presente no Plano Nacional. Em segundo lugar, ele
sugere uma mudanca na redacdo e afirma que o plendrio pode deliberar e se posicionar sobre
determinadas discussdes da sociedade. Mas, o que estava sendo colocado era com relacdao aos
especialistas que viriam relativizar algo que afeta diretamente a vida das criangas. Ele propde separar
as discussoes sobre, por exemplo, como o trabalho rural é lido pela sociedade brasileira, da ideia de
gue opinides a favor e contra o trabalho infantil sejam colocadas no mesmo patamar. Ele sugere a
alteracdo para que nao pareca que diversas opinides ndo possam ser ouvidas.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes diz que existem questdes que sdo dbvias como "contra o estado

democratico". J3, "relativizagdao do direito da crianga" nao seria tdo dbvio, é uma relativizagdo e cita
como exemplo a questdo do trabalho agricola. E conclui dizendo que é somente uma opinido.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier diz que é uma questdo de defesa maxima dos direitos da crianca

contra o trabalho infantil e que ndo se trata de uma defesa pessoal, mas é uma questdo de como a
Comissao vai se posicionar como comissao e ndo como pessoa.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que se corre o risco de a Comissao so ouvir certas posicoes,

ndo permitindo a manifestacdo de opinides que relativizam o tema e que vdo deixar de ouvir
posicionamentos importantes que poderiam ser questionados. Logo em seguida, passa a palavra
para os participantes.

A Sra. Leandra Cintia Alves Perpétuo deseja boa tarde aos presentes na reunido e inicia sua fala

anunciando seu contraponto sobre a visdo colocada a respeito da questdo dos Direitos Humanos. Ela
diz que ndo ha como alguém decidir o que é e o que ndo &, ja que existem Pactos Internacionais sobre
o tema e a prépria Declaragdo Universal dos Direitos Humanos. Portanto, ndo é o Plenario que ira
definir Direitos Humanos, se uma pessoa diz ou faz algo que va contra esses documentos, ndo é o
Plendrio que vai decidir, ndo serd uma questdo que vai ser transitada em julgado, pois isso ja esta
escrito. Declara que qualquer infragao aos direitos humanos nao deve ser vista como relativizagao,
pois 0s mesmos ja estdo escritos e ndo devem ser relativizados.

A Sra. Fanny Ferreira Melo tem a palavra. Ela inicia questionando o curso da situacdo da proposta,

convidando a reflexdo sobre o documento ser feito para o plenario e demais presentes na reunido.
Ela expressa sua preocupagao sobre o excesso de detalhamento e acha que as pessoas convidadas
devem passar pelo plenario que se responsabilizara de fazer o crivo da situacao. Além disso, do seu
ponto de vista, esta tudo muito posto e mais do que palavras, é necessario fazer uma positivacdo do
ja tem. Observa que um regimento pode ser revisto a qualquer momento caso haja uma troca de
cadeiras e compartilha que as participacGes de convidados especialistas podem ser deliberadas em
reunido do plenario da CONAETI e a avaliagao ser feita dentro do que for conveniente.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes indaga a Sra. Fanny Ferreira Melo se ela seria a favor ou contra a

manutengdo da proposta do § 29.
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A Sra. Fanny Ferreira Melo que é contra, pois, na sua visdo, ndo ha necessidade.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes passa a palavra para a Sra. Katerina Volcov.

A Sra. Katerina Volcov compartilha que ao ler o § 22 concluiu que, muitas vezes, pode ser que um

determinado especialista tenha que ser convidado, mesmo que tenha uma perspectiva politica de
outra ordem, ndo sendo necessariamente contra os direitos humanos, mas podendo ser um
bolsonarista, por exemplo. Comenta uma hipotese, levantada pela mesma, envolvendo um
determinado especialista em desenvolvimento neuromotor, que fez uma boa pesquisa sobre
criancas que trabalham na cadeia produtiva do cacau. Ele possui notério saber e seu trabalho e
conhecimento seriam necessarios, sem que suas opinides politicas importassem. Conclui dizendo que
gosta da proposta do texto, mas que tem dulvidas a respeito se sera possivel separar o notdrio saber
em uma determinada drea de um especialista de suas consideragdes politicas sobre alguns assuntos.
Como, por exemplo, e hipoteticamente, achar que mendicancia é caso de policia. Caso comum no
universo do trabalho infantil.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes adiciona a fala da Sra. Katerina Volcov a informacdo de que muitas

pessoas pensam que mendicancia nao é trabalho infantil.
A Sra. Katerina Volcov concorda dizendo que ja ouviu isso dentro do Férum. Tratam como um caso

de segurancga publica e ndo de assisténcia social, e assim, se criminaliza a pobreza. Ela acha que,
guando um especialista for convidado, é necessario que o Plenario fagca uma analise sobre as
capacidades e opiniGes desse especialista para que seja decidido se ele sera realmente ouvido. Ela
sugere que, em algum momento do texto, que "prioritariamente", ou algo assim, que as pessoas
convidadas a participar das reunides tenham conhecimento de todo o arcabougo dos Direitos
Humanos ja existente.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes faz um breve comentario, afirmando que, em termos praticos, quem

ird definir sera o Plenario da CONAETI. Todo e qualquer especialista a ser convidado sera analisado
desde o notdrio saber até os motivos cabiveis do convite. Alerta para cuidarem de ndo estarem
restringindo a si préprios.

A Sra. Marta Volpi comenta que se lembra de quando o Sr. Francisco Coullanges Xavier fez a proposta

na reunido anterior e informa que concorda e discorda com certos aspectos da mesma proposta,
tendo elementos que podem ser extraidos e outros que sdao manifestos, por exemplo, "discurso de
adio", "que atentem contra o estado democratico de direito e seu carater laico". Segue afirmando
gue o texto pode ndo reconhecer a crianga como sujeito de direitos o que, na opinido dela, é muito
grave. Ela diz ndo se tratar apenas de uma relativizagao de direitos, mas também da crianga ser
objetificada e o adulto decidir o que acontecera com ela, voltando para primérdios que ja foram
ultrapassados ha muito tempo. Ela se declara a favor da manutencao, afirmando que algumas coisas
podem ser mantidas porque manifestamente ndo ha a possibilidade de ela querer ouvir uma pessoa
gue, por exemplo, é contraria ao Estado Democratico de Direito ou faz discurso de ddio nas redes

sociais contra a mulher indigena, independentemente do que ela seja especialista.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes volta a afirmar que a decisdao cairia no plenario. O plenario vai

deliberar mesmo com esse §22. Essa é a questdo.
A Sra. Marta Volpi responde que sim, mas que deveriam, pelo menos, deixar a referéncia como

cautela, impondo as condi¢cGes necessarias para o convite de um especialista. Ela também declara
gue concorda com o Sr. Francisco Coullanges Xavier em ndo permitir que um agressor seja convidado

para se manifestar na CONAETI e diz que qualquer pessoa que va ser convidada ndo pode cair nos
critérios de desrespeito aos direitos humanos.
O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto inicia sua fala declarando que concorda em parte com a Sra.

Marta Volpi porque sao de fato atitudes condendveis. Mas, afirma que ha problemdaticas como a de
o0 §12 ndo ser compativel como o §22 por dizer que ja cabe ao plenario convidar especialistas,
enquanto, no §22 da proposta do MDS veiculada pelo Sr. Francisco Coullanges Xavier, ja veda de

plano ao plenario o convite de especialistas, sem sequer colocar a questao em deliberagdo. Ele
acredita que, somado as problematicas que ele havia citado, que envolvem subjetividades, o § 12 ja
é suficiente por trazer a decisdo ao plenario. Ele sugere que, caso no plenario, sejam verificadas
situagdes de macula, de direito indisponivel ou de violagao dos direitos humanos, o préprio plenario
se certifique de que essa pessoa ndo seja chamada. Ele opina que, a partir do momento em que é
vedado de plano, ndo é dada a oportunidade de as pessoas com opinides diferentes se expressarem.
Finaliza esclarecendo que a bancada de empregadores se filia ao posicionamento do grupo e nao
compactua com atos contrarios aos Direitos Humanos.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier conta que, na sua avaliacdo, o §22 condiciona o §19. Ele diz que é

necessario pensar primeiramente na instituicdo CONAETI e ndo nas pessoas, pois o que a CONAETI
faz impacta diretamente na vida das criangas. Em sua opinido, a CONAETI deve continuar forte e
instituida para que, no futuro, qualquer pessoa que seja a favor de determinadas praticas contrarias
aos pressupostos da Comissdo ndo seja chamada. Além disso, ele diz que a proposta visa a resguardar
a CONAETI e ndo os membros dela, mesmo que eles venham a deliberar. Observa que é possivel que
um novo governo desfaca toda essa constru¢do, mas que é importante que haja alguma salvaguarda
para a CONAETI. Acredita que é possivel flexibilizar um pouco o paragrafo no sentido de que ndo se
estd obstando de ouvir um discurso ou de se posicionar de maneira contraria a ele. Porém, acredita
ser importante que a CONAETI tenha um posicionamento a priori a respeito dos direitos das criancgas
e dos adolescentes com relacdo ao trabalho, para que ndo se trate do assunto de maneira subjetiva.
Mencionou que compreende a questdao da mendicancia, mas que é necessario que haja um
posicionamento. Mendicancia é trabalho infantil porque esta na norma, esta na Lista das Piores
Formas de Trabalho Infantil e na Convengao da OIT. Finalizou ressaltando que é preciso separar
posicOes pessoais de posicionamentos e manifestacdes institucionais e que a instituicdo devera se
manifestar a partir do que esta normatizado.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes expde que a CONAETI, como drgdo de defesa dos direitos da crianca

e do adolescente, especialmente no ambito das relagdes de trabalho, nunca ird se manifestar.
Explicou que ele ndo pretende ouvir somente discursos com os quais concorde, pois isso seria uma
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auto vedacgdo. Ele argumenta a favor da liberdade de escuta, que podera servir até mesmo como
subsidio para que a CONAETI possa fazer suas manifestacoes.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier indaga se o caso seria sobre especialistas. Ele traz a hipdtese de um

prefeito de cidade falar em uma reunido que mendicdncia ndo tem problema ou que menores
aprendizes deveriam comegar a partir dos doze anos de idade ou de um youtuber defender os
aprendizes comecarem aos dez, a partir dessas hipoteses, ele pergunta se essas figuras seriam
especialistas.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que nao.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier pergunta a que o paragrafo esta se referindo e se seria sobre

manifestacdes a respeito de posicdes sociais que as pessoas tém.
O Sr. Roberto Padilha Guimaraes informa que o Artigo 62, tanto em sua versao original, quanto na

proposta, especifica que se trata de “especialistas representantes de outros orgaos”. Ele diz que
concorda com o Sr. Francisco Coullanges Xavier sobre convidar especialistas para ouvir sobre

determinado tema que exija uma especialidade e confessa que estava olhando por outro viés, como
no exemplo de um determinado gestor que tem uma politica "dubia" ser convidado.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes cita a iniciativa de guarda mirim, em que muitos no passado

acreditavam ser a solucao.
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos afirma que compreende o ponto de vista do Sr. Francisco

Coullanges Xavier e que concorda com a sua proposta. Acredita que hoje a CONAETI tem uma

composicao de membros favoraveis aos Direitos Humanos, mas que isso podera mudar com o tempo,
como no passado recente, em que os governadores e empresas se posicionavam de maneira
diferente. Ressalta que é preciso estar atento a isso e que, obviamente, em um governo de extrema
direita, tudo que estd sendo trabalhado vai ser destituido, como foi no governo anterior. Considera
a preocupacdo pertinente e ndo acha que o fato de estar escrito que os convidados ndo devem
atentar contra os direitos humanos impeca que sejam convidadas pessoas que tenham
entendimentos técnicos razodveis. Conclui se posicionando a favor da manutencdo do texto por nao
achar que a proposta impega o plendrio ou contradiga o Decreto, pois 0 mesmo nao tem nenhuma
proibicdo nesse sentido. Para ela, a proposicdo discutida é a esséncia da CONAETI, além de refletir
um passado recente muito doloroso para essa Comissao que, em janeiro de 2023, foi superado.

A Sra. Marta Volpi concorda dizendo que um ponto ndo anula o outro e os dois podem coexistir, e

sugere uma reformulacdo das partes em que todos se posicionaram contra e sugeriu que seja
declarado que o plenario devera observar na deliberacao se o convidado atenta contra os direitos
humanos, em vez de declarar que é vedado. Ela ainda acha que vale a pena manter os critérios para
poder avaliar as participacGes.

A Sra. Maria Augusta Rodrigues Gomes observa que o §12 do Artigo 62 se repete no inciso VIl do

Artigo 99, que trata sobre a deliberacdo da CONAETI a respeito da participacdo de convidados
especialistas nas reunides do plenario e em grupos de trabalho e que, no artigo 10, o texto é
praticamente igual e coloca a prerrogativa do Plenario.
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A Sra. Carolina Carvalhais Vieira de Melo, por sua vez, ratifica o posicionamento do Sr. Wilson Correa

de Araujo Neto e acha que todos ali tém plena capacidade de deliberar ou ndo sobre um certo

convidado, portanto, ndo necessitando constar essa especificidade no Regimento Interno ja que o
plenario irda obviamente vedar a participacdo de convidados que sejam contra o Estado Democratico
de Direito. Para ela, 0 §22 tem muita subjetividade e concorda com a retirada dele.

O Sr. Roberto Padilha Guimarades abre a votagao pelo periodo de trés minutos e explica que quem

estiver a favor da proposta de texto do §22 do artigo 62 devera escrever “sim” no chat e quem estiver
contra escrevera “nao”. Ele também lembra que s6 podera votar quem estiver como representante
da entidade no dia da reunido. Apds somar os votos, conclui que o § 22 sera mantido, com nove votos
a favor e oito votos contrdrios, em um total de dezoito instituicdes presentes na reunido, sendo que
somente uma nao votou.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes anuncia mudanga de discussdao para o §32. Ele explica que a

proposta desse paragrafo esta relacionada com a obrigatoriedade de chamar a convocacdo dos
representantes em érgdos publicos ou sociedade civil. Em seguida, inicia a leitura do paragrafo: “§32
No caso de manifestacdo da CONAETI acerca de tema relacionado a grupos e comunidades
tradicionais, indigenas, popula¢ao negra, LGBTQIAP+, migrantes ou demais populag¢6es especificas
sem representantes na CONAETI, a convocacdao de representantes desses grupos em 6rgaos
publicos ou sociedade civil é obrigatéria, com amplo direito de fala, mas sem direito a voto.” Apds,
guestiona o que significa “demais populagGes especificas sem representantes na CONAETI”.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier cita os povos ribeirinhos para exemplificar.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes confirma se entendeu bem a proposta ao perguntar se se trata da

convocagao de representantes desses grupos em 6rgaos publicos quando tem uma secretaria de
governo, por exemplo.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier confessa que também ficou com essa duvida igualmente, mas

reafirmou que é somente em casos de manifestacdo. Citou como exemplo a necessidade de a
CONAETI se manifestar sobre trabalho infantil indigena. Para essa situacdo, poderiam chamar o
Ministérios dos Povos Indigenas e a PIB, mas também poderd haver situacdes em que algum grupo
ndo tenha nenhum representante no governo, mas tenha alguma organizacdo da sociedade que
poderd representa-lo.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes retoma a leitura da parte final paragrafo: "a convocagdo de

representantes desses grupos em érgaos publicos ou sociedade civil é obrigatéria, com amplo direito
de fala, mas sem direito a voto." Em seguida, anuncia que o espacgo estd aberto para manifestagdes.
O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto considera bastante plausivel e interessante, mas acredita que

talvez essa obrigatoriedade de chamar, dependendo da vinculacdo da tematica, seja menos plausivel
do que uma faculdade da comissdo. Ele levanta a suposi¢cdo de que, em uma determinada ocasido, o
plendrio estd imbuido da obrigatoriedade de chamar esses representantes, mas, eles nao
comparecem. Ele pergunta se essa obrigagao nado teria o condao de anular determinado ato que seja
balizado naquela atuacdo, pois ndo compareceram e a Comissdo era obrigada a chamar e precisava
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dessa escuta para realizar um ato. Questiona se nao existe o perigo de alguém inadvertidamente
guestionar a obrigatoriedade da Comissdo de chamar e, por ndo ter chamado, o ato da Comissao
estaria eivado de nulidade. Sugere que seja uma faculdade e ndo uma obrigatoriedade para ser mais
prudente. Conclui propondo que sejam inseridas no Regimento expressdes como “podera” ou
“recomenda-se” na questdo de convocagdo de representantes.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos discorda em relagdo aos povos tradicionais e afirma que

ha obrigatoriedade de consulta e escuta e que, inclusive, estd na Convencdo, ndo sendo permitido
algo ser deliberado sem os representantes desses povos. Ela afirma que deverdo ser obrigatérias
tanto a convocacdo de um determinado convidado como a presenca dele, além de achar que, se o
mesmo nao comparecer, sera muito dificil deliberar sobre o tema tratado e exemplificou com o
trabalho infantil indigena.

A Sra. Fanny Ferreira Melo diz que seria necessdrio muito cuidado com a redacdo. Lembrando que

fez a defesa do §29, ela acha que tudo que é “engessado” abre uma possibilidade de questionamento
de um campo que ja vem sendo atacado. Afirma ser impossivel tratar dessas populagdes, sem chama-
las, mas que ha outros mecanismos legais que dizem que isso deve acontecer. Nesse caso especifico,
ela acha que questdes para além do convite, deve ser assegurada a forma para que essas populagdes
participem, pois o convite é facil de ser emitido, mas, muitas dessas representagdes ndo tém recursos
para chegar a CONAETI. Ressalta que, ao inserir no texto como "obrigatério", corre-se o risco de haver
invalidacdo da questdo tratada, caso ndo figue demonstrada a convocacdo. Em seguida, indaga se é
iSSO mesmo que o grupo quer: engessar e criar mais burocracia. Volta a enfatizar que o mais
importante é assegurar que representantes desses povos participem, que tenham condi¢des de
participar e de ser ouvidos e que isso € mais importante do que obrigar. Na redagao do paragrafo, o
"obrigatdrio" seria demonstrar que convocou, mas tera que ser dada liberdade para participarem ou
ndo, desde que se demonstre que eles foram convidados. Também ndo acha correto que ndo haja
manifestacdo da Comissdo, caso ndo comparecam, devendo trabalhar o tema mesmo que ndo haja
interesse da categoria em participar.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier comenta que achou a fala da Sra. Fanny Ferreira Melo contraditéria

por ela ter mencionado que deve ser garantida a presenca dos representantes, sendo que ndao ha
nenhum dispositivo que garanta isso e o paragrafo em discussdo tem essa funcionalidade, até mesmo
para que esses grupos sejam contemplados nas manifestacdes e nao nas reunides ordindarias, por
exemplo. Ele levanta a possibilidade de os convidados participarem via online ou entao de a CONAETI
poder inserir algum dispositivo para que eles possam comparecer presencialmente, além de lembrar
gue eles tém representacdes em Brasilia. Ressalta que, sem a garantia do §32, ndo terd mesmo nada
gue assegure a participacdo desses grupos nas manifestacées. Ele também cita, como exemplo, o
fato de ndo ter nenhum dispositivo que fale sobre populacdo quilombola. Ressalta que, quando se
fala de convite, havera uma outra questdo operacional de garantir a presenca, assim como com
relacdo aos especialistas em que a Comissdo deverd custear a vinda deles ou garantir a participacao
online. Nao vé qualquer tipo de perda com a insercao do dispositivo.
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A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos diz concordar com o Sr. Francisco Coullanges Xavier. Ela

também cita a Convencdo dos Povos Indigenas para informar que os Ministérios Publicos Brasileiros
sdo obrigados a convidar os representantes para fazer a escuta e o didlogo intercultural. Enfatiza que
a Comissdo é obrigada a convida-los e que isso ndo engessa a Comissdo. Em seguida, afirma que a
Sra. Fanny Ferreira Melo trouxe um ponto importante a respeito da forma de efetiva participacao e

gque o formato presencial é o mais correto para lidar com os povos tradicionais, mas que
eventualmente se permite o remoto. Ela relembra de quando se reuniu remotamente diversas vezes
com as liderangas dos povos Yanomami, dizendo que o ideal seria presencial e inclusive informando
gue o Ministério Publico Brasileiro diz que os seus representantes devem se deslocar até esses povos
para ouvi-los e manter contato, mas, na época da crise dos Yanomami, nao era viavel. Afirma que o
formato remoto é possivel mesmo que ndo seja o ideal e que hd outras formas de garantir a
participagao dos povos tradicionais. Sobre questdao da manifestacao da CONAETI, ela comenta que a
Comissdo ndo ird regular os direitos desses povos e que serd muito dificil haver uma manifestacdo
sobre o trabalho infantil indigena sem a escuta dos indigenas, aplicando o mesmo pensamento com
os povos quilombolas e ribeirinhos. Ela acha que é necessario entender o objetivo da proposicdo
trazida pelo Sr. Francisco Coullanges Xavier e que a forma como esta escrita contempla bem o

assunto. Conclui inclusive que, na questdo da obrigatoriedade, diferentemente do que se pode
interpretar do "vedado" do §22, a Comissdo é obrigada a convidar esses grupos e ndo ha
engessamento, sendo, inclusive, ilegal qualquer deliberagcdo dessa Comissdo sobre direitos desses
povos sem a convocacado deles.

A Sra. Maria Claudia Falcdo acha que ndo existe nenhum engessamento em relacdo a obrigatoriedade

da convocacdo, se os convocados virdo ou ndo é outra questdo. A CONAETI, como comissdo, tem que
ser obrigada a consultar os representantes dessas populagdes. A Convengdao 169 sobre povos
tradicionais ratificada pelo Brasil determina que nada pode se fazer sem a consulta a esses povos.
Citou como exemplo as diversas obras pelo Brasil que estdo paradas por ndao terem consultado as
comunidades tradicionais presentes nas areas, consulta essa que é mandatédria. Dentro da CONAETI,
apenas a convocagao é obrigatdria, atendendo a convocagao ou nao, o direito a esses povos foi dado
de qualquer maneira.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos sugere que o termo “convocacdo” seja substituido por

“convite”, pois seria o mais correto.
A Sra. Fanny Ferreira Melo esclarece que é favoravel ao dispositivo e que estava apenas fazendo um

alerta com relagao a redagao daqueles que nao forem convidados. Também concorda com o termo
convite. Ela opina que a expressao “vedado” pode ter os mesmos problemas eventuais que a
obrigatoriedade. Em seguida, ressalta que, se a populacdo é convidada e ndo comparece, devera ser
verificado o motivo para o ndo comparecimento e se realmente houve condicGes de comparecer,
mas, entende que isso ndo pode impedir que a Comissdao dé andamento aos trabalhos.

A Sra. lara Alvarenga Freire relata que estd substituindo a Sra. Telma Maria Cardia, que representa a

UGT. Embora ndao conhega a legislagao que trata da obrigatoriedade de convocar esses povos, ela
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acredita que o §32 estd praticamente contemplado no Artigo 62. Diz ndo saber qual serd o
procedimento operacional que a CONAETI poderd fazer para conseguir levantar os 6rgdos e
representantes desses povos que deverdo estar presentes e se posiciona contra a obrigatoriedade,
pois podera inviabilizar o processo de trabalho, além de confessar que havia entendido que, nessa
reunido, iriam ser debatidos apenas os pontos que nao foram fechados na reunido anterior e que as
propostas iriam ser enviadas até o dia dez. Ela termina apontando a falta de rapidez da Comissao,
devido ao fato de ja se estar no meio do ano e o nem o Regimento estar fechado.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes esclarece a Sra. lara Alvarenga Freire que estdo sendo tratados

exatamente os artigos que nao foram abordados na ultima reunido: o 62 e o 14. O artigo 14 ja foi
superado e que, naquele momento, estdo discutindo a proposta trazida pelo Sr. Francisco Coullanges

Xavier, ja que foi combinado que as pessoas que ndo concordaram com o artigo, como ele, deveriam
trazer uma proposta para ser discutida. Em seguida, ele informa a Sra. Luiza Carvalho Fachin que a

Sra. Raissa Macedo Lacerda Osério da CNT teve que se retirar da Comissdo e que seu substituto, a

partir de entdo, sera o Sr. Magno da Silva Correia, que estava em modo online na reunido.

A Sra. Leandra Cintia Alves Perpétuo tem a palavra e diz ter uma contribuicdo a fazer que segue na

mesma linha de raciocinio da Sra. Maria Claudia Falcdo, e comenta que a Convencdo 169, além de

contemplar os povos indigenas, também contempla os povos quilombolas. Ela fala que hoje em dia
é dificil que esses povos ndo tenham uma representacdo nacional. Portanto, a preocupacdo com uma
possivel auséncia de comparecimento ao convite feito pela Comissdo é desnecessaria. Cita, como
exemplo, a CONAQ que representa as comunidades quilombolas.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes agradece a contribuigdo e reforga a importancia da fala da colega.

A Sra. Katerina Volcov indaga a respeito das pessoas presentes na reunido. Explicou que acessou o

site do MTE, na area referente a CONAETI, e constatou que, na relagdo de representantes, constam
nomes de pessoas que ndo estdo presentes na reunido e que, em contrapartida, ha pessoas na
reunido cujos nomes nao se encontram no rol de representantes. Finaliza perguntando ao
Coordenador da Comissao como se da essa dindmica e como ficariam as declaracdes e os votos
dessas pessoas que ndo constam formalmente como representantes das instituicdes que compdem
a CONAETL.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que o assunto havia sido tratado naguele mesmo dia no

Ministério e que o objetivo é atualizar toda parte do site com todas as atas publicadas e com acesso
a todos. E explica que hd uma Portaria com a representacao anterior no site. Em seguida, retoma a
discussao do texto do Regimento Interno e comenta que, antes de por em discussdo o §32, gostaria
de saber se ha consenso com a retirada da palavra "amplo", mantendo-se somente o termo "direito
de fala" presente no final do paragrafo. Ele indaga ao Sr. Francisco Coullanges Xavier se o termo

“grupos e comunidades tradicionais”, também presente nesse paragrafo, englobaria ou ndo os povos
indigenas, para saber se haveria redundancia por uma questao de texto.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier sugere que se deixe o termo "indigenas" separado.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes prossegue com a leitura do texto do §32 e pergunta especialmente

para as pessoas a favor do texto sobre a parte “[...] ou demais populacdes especificas sem
representantes na CONAETI, [...]”. Ele quer saber quem entraria na categoria “demais populac¢des
especificas”, além dos grupos sociais mencionados no inicio do paragrafo.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier responde que esse termo poderia servir para englobar situacdes

futuras.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que acha o termo "populagcbes especificas" um pouco

estranho.
A Sra. Katerina Volcov pensa que a questdo de colocar “populacdes especificas” resulta do fato de,

ao longo dos ultimos anos, surgirem uma série de novas nomenclaturas para determinadas
populacdes de acordo com suas especificidades e entdo assim se contemplaria essa ideia futura
colocada pelo Sr. Francisco Coullanges Xavier.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier cita como exemplo as pessoas vitimas dos rompimentos de

barragens, pois ha a possibilidade de se criar politicas para elas.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes compreende e levanta outra questdao sobre “sem representantes

na CONAETI”, ele traz a hipdtese de haver um representante da CONAETI que fosse indigena, mas
gue ndo represente os povos indigenas.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier explica que a representacdo é apenas institucional e exemplifica

com o fato de haver pessoas LGBT’s presentes na Comissdo, mas isso ndo significa que estejam
representando a comunidade LGBT.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes pergunta se devem manter o termo "sem representantes na
CONAETI".

O Sr. Francisco Coullanges Xavier responde que sim e exemplifica que o Ministério da lgualdade

Racial faz parte da CONAETI e ndo ha ninguém representando a populacdo negra.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes concorda e volta a leitura do texto.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier lembra que o termo "convocacao" devera ser substituido por

"convite".
O Sr. Roberto Padilha Guimardes procede a troca do termo "convocagao" por "convite" no §39,

retoma a leitura e retira o termo "amplo" presente na parte final do texto e mantém o "direito de
fala".
O Sr. Erasto Fortes Mendonca comenta que hda um pequeno problema em relacdo ao termo “érgaos

publicos” presente na pendultima linha do paragrafo. Ele diz que foi dito que determinado drgao
publico esta representado na CONAETI e que tem referéncia da sua politica publica relativamente a
grupos especificos que estdo citados no §32. Nesse sentido, pergunta se seria mantido o convite para
representantes que ndo estdo representados na CONAETI. Ele levanta também uma segunda questao
sobre a expressao “[...] em érgdos publicos ou sociedade civil [...]” e pergunta se a particula "ou"
indica a presenca dos dois, ou seja, 6rgaos publicos e sociedade civil, ou apenas um deles. Finaliza
explicando que se houver a necessidade de representacdo da sociedade civil com a particula "ou"
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escrita dessa forma no pardgrafo terceiro, podera haver a possibilidade de convocar apenas uma
representacdo do 6rgdo publico e o paragrafo estar contemplado. Assim, é necessario saber a
intencdo de quem redigiu o paragrafo para saber o que se quer realmente. Ele também acha que ha
certos grupos que possuem efetivamente uma representagao nacional, mas, had outros, que nao
possuem. Citou, como exemplo, a comunidade LGBTQIAP+ que possui inlUmeros grupos que sao
entidades nacionalmente constituidas que a representa, sendo assim, qual delas seria convidada? Ele
comenta que, a respeito do érgdo publico, ndo ha duvida, pois ha o Ministério dos Direitos Humanos
e Cidadania tem uma Secretaria que lida diretamente com a politica publica de protecdo e promogao
dos direitos dessa comunidade.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes agradece a fala do Sr. Erasto Fortes Mendonca e pede para que o
Sr. Francisco Coullanges Xavier, autor da proposta, responda.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier admite que em relagao a “[...] em érgaos publicos ou sociedade civil

[...]” a redacdo pode estar esquisita, mas justifica com a necessidade de atender alguns grupos que
podem ndo ter a representacdo em orgdo publico, como, por exemplo, as pessoas que foram
atingidas por barragens. Por mais que haja politicas publicas em algum érgdo, nao necessariamente
estao contemplados. Comentou também ndo ter certeza se a populagdo LGBT’S voltou a ter um
Conselho.

O Sr. Erasto Fortes Mendonca responde confirmando que a comunidade tem sim um Conselho

vinculado ao Ministério de Direitos Humanos e Cidadania. Ele segue indagando qual entidade da
sociedade civil representaria essa populacdo.
O Sr. Francisco Coullanges Xavier responde reforgando que foi por esse motivo que inseriu os dois

“[...] em 6rgaos publicos ou sociedade civil, [...]” no paragrafo terceiro, ja que certos grupos nao estao
representados em 6rgdos publicos. Mas, ressalta que, se isso der confusdo, valeria a pena repensar
o texto da proposta, pois, realmente, ha grupos que nao possuem qualquer representagao.
Exemplificou que as trabalhadoras domésticas apesar de terem o sindicato e a FENATRAD, n3o estdo
representadas em um drgdo publico.

A Sra. Leandra Cintia Alves Perpétuo informa sobre a volta do Conselho LGBTQIAP+ e a existéncia de
uma Secretaria no Ministério de Direitos Humanos e Cidadania.

O Sr. Erasto Fortes Mendonca afirma que ndo ha duvidas quanto a isso, pois ha representacdo em

orgdo publico. A questdo seria em relacdo a representacdo na sociedade civil: qual entidade
nacionalmente constituida representa efetivamente essa populagao?
A Sra. Leandra Cintia Alves Perpétuo responde que ha varias organizacdes da sociedade civil que

representam essa populacdao. Em seguida, fala que foi formado um Conselho que envolve varias
entidades.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes direciona a palavra para o Sr. Francisco Coullanges Xavier e fala

sobre a questdo “ou sociedade civil” e quem seria chamado para um eventual debate, pois pode
haver casos de concorréncia de representagao. Ele aponta que o problema seria a palavra “ou” por
nao exprimir uma preferéncia. Sugere que seja reescrito: “[...] representantes desses grupos em
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6rgaos publicos e, na falta, da sociedade civil [...]”. Mas logo admite que ha um outro problema: se
ha grupos concorrentes na sociedade civil qual seria o representante?

A Sra. Katerina Volcov pensa que algo que talvez melhoraria a redacao fosse retirar o “[...] sem
representantes na CONAETI, [...]”. Mesmo que exista o Conselho LGBTQIAP+ e outras representacoes
institucionais do governo, ela sugere que a CONAETI continue ouvindo uma outra instituicdo que
esteja refletindo e atuando sobre trabalho infantil, por exemplo, casos de criancas e adolescentes
trans que sdo explorados sexualmente. Nesse caso, em sua opinido, pode e deve chamar outras
instituicdes para serem ouvidas, para além da representacdo governamental, e assim, para distintas
populacdes. Como as dos indigenas, que possuem o Ministério ou as populacdes ciganas que estdo
contempladas dentro no Ministério da Igualdade Racial. Mas ha outros grupos e instituicdes que
podem ser trazidos para serem ouvidos. Acredita que, para contemplar a escuta desses especialistas
ou dessas populacbes que precisam ser ouvidas, facilitaria se retirassem o termo "sem
representantes na CONAETI" da proposta.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes indaga se aquela questdo "preferencialmente" seriam os

representantes dos érgdos publicos e o "ou sociedade civil" ficaria em aberto para a Conaeti definir
se seria o0 representante do 6rgdo publico ou da sociedade civil a depender do tema que serd
debatido e que uma segunda questdo é a de entidades que podem ser concorrentes e que seja
definido na plendria qual entidade serd chamada: se de drgdo publico ou da sociedade civil e qual
seria.

A Sra. Katerina Volcov explica que por isso colocaria “[...] em érgdo publicos e/ou da sociedade civil

[...]” eretiraria o termo "sem representantes na CONAETI".
O Sr. Francisco Coullanges Xavier concorda com a primeira sugestdo da Sra. Katerina Volcov de

exclusdo do termo "sem representantes na CONAETI", por motivos de ndo haver mesmo
representantes desses grupos especificamente e sugeriu que “[...] o convite de representantes desses
grupos em orgaos publicos ou sociedade civil é obrigatério [...]” seja reescrito para “[...] o convite de
representantes desses grupos especificos é obrigatdrio [...]"” pois permite que se delibere quem sera
chamado.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes pede que a Sra. Luiza Carvalho Fachin altere o texto para que seja

colocado em deliberagao. Enquanto isso, a Sra. lara Alvarenga Freire pede a palavra que é concedida.

A Sra. lara Alvarenga Freire comenta que, quanto mais informacado é colocada, mais se complica a
situacdo e que estava lendo o artigo sexto, em sua versao original, e que sé havia o prdprio artigo e
o paragrafo Unico.

“Art. 62. Poderdao ser convidados especialistas representantes de outros orgaos, entidades ou
organismos internacionais para participar das reunides da CONAETI e dos grupos de trabalho, sem
direito a voto.

Paragrafo Unico. A participacao de convidados especialistas sera deliberada em reunido do Plenario
da CONAETLI.”.
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Ela sugere que a palavra “especialistas” seja trocada por um termo que englobe todas as situacdes,
sem a necessidade de se nominar e, a partir dai, a plenaria debateria o tema e decidiria quem chamar.
Assim, descomplicaria e se evitaria ter problemas futuros.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes informa o ajuste do texto e pede para que o Sr. Francisco Coullanges

Xavier leia a nova versao da proposta do paragrafo terceiro.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier inicia a leitura: “§32 No caso de manifestacdao da CONAETI acerca
de tema relacionado a grupos e comunidades tradicionais, indigenas, populacdo negra,
LGBTQIAP+, migrantes ou demais populagbes especificas, o convite de representantes desses
grupos é obrigatdrio, com direito de fala, mas sem direito a voto.”

O Sr. Roberto Padilha Guimardes anuncia a abertura para a deliberagao do §32 e explica que as
pessoas presentes no online votardo no chat e que, quem estiver a favor da inclusdao do §3¢, devera
escrever “sim” e quem for contrario escrevera “n3do”.

A Sra. lara Alvarenga Freire pergunta se a CONAETI, que serd a responsavel por fazer essas

convocacgoes, ndo tera problemas para fazé-las.
O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que, havendo a indicacdo da entidade e da representacdo

com os meios de contato, nao ha problema.
A Sra. lara Alvarenga Freire indaga sobre quem ird indicar.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que serd o Plendrio. Em seguida, verifica os votos dos

participantes presenciais e conclui que foram cincos votos a favor e trés votos contra,
presencialmente, e que, no total, foram onze votos a favor e cinco contra. A proposta do §32 passara
entdo a compor o artigo 62 do Regimento Interno. Em seguida, anuncia que passardao a abordar o
ultimo ponto do Regimento Interno, que foi uma discussdao que tiveram, na ultima reunido, sobre a
questao de representacao do CONANDA. E, para constar em ata, ele informa que o Oficio, que foi
encaminhado pelo CONANDA, n3o foi respondido diretamente por ser uma questdo a ser deliberada
em Plenario no Regimento Interno.

A Sra. Katerina Volcov sugere uma mudanga no §82 da proposta: além da participacdo dos

adolescentes, inserir, como convidados permanentes, a Policia Rodovidria Federal e a Defensoria
Publica da Unido.
Devido ao horario, o Sr. Roberto Padilha Guimardes pede um breve intervalo e diz que a discussdo

retornara de onde parou quando a reunido for retomada.
Ao retornar do intervalo, o Sr. Roberto Padilha Guimardes pede para que a Sra. Marta Volpi,

representante titular do CONANDA, leia a proposta:

A Sra. Marta Volpi inicia a leitura: “§82 Serao convidados permanentes da CONAETI, também, os e
as adolescentes do Comité de Participa¢ao de Adolescentes (CPA) do Conselho Nacional dos
Direitos da Crian¢a e do Adolescente (CONANDA), observando o que preconiza a Constitui¢do
Federal e o Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA (Lei n? 8.069/1993), na forma e nas
condigOes a serem estabelecidas em resolugao.”

A Sra. Marta Volpi declara que ja tem propostas de aprimoramento diante do que a Sra. Katerina
Volcov ja trouxe.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes declara que ficou com algumas duvidas a respeito de quantos
adolescentes sdo do CPA.

A Sra. Marta Volpi comentou que fazem um sistema de revezamento e que nomeiam alguém para
acompanhar.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes pergunta se haveria como melhorar a proposta no sentido de
"representante do Comité de Participacao de Adolescentes".

A Sra. Marta Volpi responde que pode ser.

A Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos comenta que, em qualquer situacdo, em que se convida para
participacdo, eles deliberam quem ird naquela ocasido representar o CPA, respeitando-se a paridade
de género e indicando dois adolescentes.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes comenta a respeito do cuidado que se deve ter com a questao do
paralelismo, pois ha a representacdo por entidade e, no caso, para manter o paralelismo, o CPA seria
representado na CONAETI, por um titular e um suplente, com paridade de género e tanto o titular
guanto o suplente poderao estar presentes nas reunides.

A Sra. Marta Volpi concorda e comenta que como propuseram que venham os adolescentes do CPA
e eles ja tém uma organizagdo e um acompanhamento, entdo, acredita que podem estabelecer a
titularidade e a supléncia com paridade de género e como convidado permanente. O link da reunido
sera encaminhado para eles em todas as reunioes.

A Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos comenta que ha o CPA e outras instancias especificas como
CONAPETI, Comité Nacional de Prevencdo e Erradicacdo do Trabalho Infantil, e a prépria Rede de
Adolescentes do FNPETI, Forum Nacional de Prevencao e Erradicacdo do Trabalho Infantil, e que nao
estdo no CPA. Eventualmente, os representantes até podem coincidir, mas é muito raro. Entdo,
haveria essas trés representacdes participando. E indaga se todos concordam.

A Sra. Marta Volpi sugere que, como a Katerina trouxe mais duas organiza¢des, poderiam mudar a
redacao do dispositivo para "serdo convidados permanentes da CONAETI também..." e sugere que se
listem os grupos e instituicdes mencionados.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes comenta que a proposta seria a seguinte: "Serdo convidados
permanentes da CONAETI, sem direito a voto, os seguintes grupos, érgaos e entidades nacionais:

| - Comité de Participacdo Adolescente do CONANDA (CPA);

Il - Comité Nacional para Prevencdo e Erradicacdo do Trabalho Infantil (CONAPETI);

Em seguida, ele indaga se a representacdo adolescente ndo estaria garantida com o CPA, pois ele
estd ligado ao CONANDA e que se abrirem para outros coletivos, hd o receio de se escolher um em
detrimento de outros coletivos que possam existir. E, com relacdo ao CONANDA, o CPA ja é um
Comité com toda uma histéria de participacdo. Sugeriu inserir mais coletivos a medida que os
trabalhos forem avangando. Citou os exemplos da Policia Rodovidria Federal e do CPA que ja
possuem uma atuacdo consolidada, ja a Defensoria Publica da Unido ainda ndo tem um tdo trabalho
consolidado, hd outras instancias com trabalho mais consolidado como, por exemplo, o Tribunal
Superior do Trabalho ou o Conselho da Justica do Trabalho com o Programa de Combate ao Trabalho
Infantil. Sugere como proposta para esses grupos e entidades nacionais quem ja esta efetivamente
com ag0es consolidadas.

A Sra. Katerina Volcov cita que o CPA possui uma gama grande de pontos a serem pensados. O CPA
trabalha com direitos da infancia e adolescéncia de modo geral e essas duas outras instancias, seja a
CONAPETI, seja a Rede de Adolescentes e Jovens, inclusive, sdo mais jovens e pensam mais em
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termos de aprendizagem e indagou que nao saberia se o CPA conseguiria ter, em termos de reflexao
politica para essas questdes, uma atuacao incisiva.

A Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos comenta que o problema do CPA é que eles ndo foram forjados
na luta contra a questdo do trabalho infantil, j3 os representantes da CONAPETI e da Rede de
Adolescentes do FNPETI sao forjados na prevengdo e erradicagdo do trabalho infantil. Por esse
motivo, julga ser importante a participacao das trés representacdes sem prejuizo da PRF ou da Justica
do Trabalho. Observou que estdo buscando que o CPA desenvolva um olhar para a questdo do
trabalho infantil e que a participacdo deles na CONAETI sé ird ajudar e que é um dever do grupo lhes
dar informacdo para que eles possam formar suas proprias conviccoes. E a CONAPETI e o FNPETI j3a
sdo redes especificas que trabalham exclusivamente a tematica do trabalho infantil e que estdo
constituidos ha algum tempo.

O Sr. Roberto Padilha Guimaraes sugere que se incluam os grupos e que depois se delibere cada um
deles.

A Sra. Katerina Volcov retoma a redac¢do do texto do paragrafo:

"Ill - Rede de Adolescentes e Jovens do FNPETI;

IV - Policia Rodoviaria Federal;

V - Defensoria Publica da Unido." E observa que a DPU tem pensado sobre trabalho infantil e que ela
inclusive tem participado de conversas.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes atenta para o fato de que, quando se abre uma porta, havera outros
gue também vao querer ser convidados e que o problema nao é a questao de participar da reuniao,
pois todos podem participar. O problema é que os convidados permanentes tém que ter um trabalho
gue esta no amago, que ja vem sendo feito. Alegou ndao conhecer o trabalho da Defensoria Publica
da Unido, mas, se possui um trabalho ja consolidado, ok. Comentou que sabe que a Policia Rodoviaria
faz um trabalho ha muito tempo. Apds, indagou se o CONAPETI é nacional.

A Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos responde que sim e que é um Comité e que had os CAPETIs que
sao os Comités Estaduais e que formam o CONAPETI.

A Sra. Katerina Volcov pergunta quais implicacdes haveria se ndo constar esses grupos no
Regimento. Comenta que o Sr. Roberto Padilha Guimardes alega serem muitos convidados, mas se
eles poderdo participar de qualquer maneira, por que ndo poderiam ser formalizados no Regimento.
Nao os incluir, seria deixar de |lhes dar o protagonismo. Ha a Constituicao Federal, o ECA, todo um
movimento nacional em relacdo a escuta desses grupos e que seria uma forma de efetivar direitos
dentro dessa instancia. No caso da Policia Rodovidria Federal, ha projeto mapeado, ha uma expertise
e interesse deles em expandir o projeto para as policias estaduais e ampliar inclusive o projeto
MAPEAR para outros tipos de trabalho infantil, ndo somente na exploracdo sexual, que é uma das
piores formas. E, no caso da Defensoria Publica da Unido, seria trazer mais um ator que é
fundamental na defesa de direitos dos mais frageis e, quando se pensa em criancas e adolescentes
gue trabalham, é um publico dos mais frageis. Conclui dizendo que ndo gostaria de retirar quaisquer
desses convidados do Regimento, sdo cinco atores fundamentais que ajudarao, inclusive, a arejar a
CONAETI, com novas perspectivas desses atores para o enfrentamento ao trabalho infantil. Ressalta
gue temos uma linguagem adultocéntrica e, no caso, tanto da DPU, quanto da PRF, eles tém
conhecimento pratico.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos afirma concordar com a fala da Sra. Katerina Volcov e
ressalta que a DPU ndo presta assisténcia trabalhista.
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que, para ele, convidado permanente nao é qualquer
convidado. Comentou concordar com a presenga dos adolescentes nas discussdes, mas que fica na
duvida em incluir trés entidades e que pensa também na operacionalidade das reunides, pois,
estarem presentes em todas as reunides, trardo mais pautas e mais trancamentos em alguns pontos.
Nao vé necessidade de estarem presentes em todos os debates, acredita ser mais viavel convida-los
para pautas que tenham mais a ver com eles.

A Sra. Maria Claudia Falcao comenta que talvez ndo fosse necessario incluir o termo "permanente" e
gue poderia ser "convidados tempordrios" ou que serdo para os préximos "x" anos ou em periodo a
ser analisado. Alega ndo ser viavel haver convidado permanente que nunca comparece. Sugere que
se verifique se ha interesse do outro lado em participar.

A Sra. Rozangela Borota Teixeira lembra que o Sr. Francisco Xavier havia sugerido, por email, a
inclusdo do Férum Nacional de Aprendizagem Profissional, no artigo 39, inciso VI, e pergunta se ndo
seria nesse local a inclusdo de representantes e ressalta que o Férum ainda ndo foi reconstituido por
meio de Portaria do Ministro ou de ato ministerial e que o que ha em funcionamento hoje é o
colegiado de Foruns Estaduais e Distrital de Aprendizagem Profissional.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que, em tese, sim.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos comenta que ao menos um representante do Férum
Nacional deveria ser convidado da CONAETI.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes observa que inUmeros temas serdo discutidos na CONAETI e que
daqui a pouco discutirdo também trabalho indigena e indaga se o Forum Nacional de Aprendizagem
Profissional seria um ator necessario para discutir todos os temas. E conclui que esse raciocinio deve
ser feito com relagao a todos os convidados, pois tem receio de que as reunides da CONAETI se
transformem em discussGes intermindveis. Ressalta que as sessdes sao publicas e quem quiser,
podera participar. Nas questdes a serem discutidas podem chamar, como nos artigos que foram
aprovados, representantes de grupos especificos para discussdao. Porém, quando se inserem
convidados permanentes, amplia-se a discussao e talvez leve mais tempo para se concluir um tema,
a operacionalizagao sera mais dificil, mas, seria uma questao de escolha do grupo.

O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto comenta que sem pbér em discussdo a questdo de
representatividade desses segmentos, entende ser relevante, mas acredita que, nesse caso, esbarra-
se no mesmo entrave que foi tratado pela Comissdo no passado: o Decreto sé permite a possibilidade
de dois convidados permanentes, a OIT e a UNICEF. A CONJUR teria que verificar a possibilidade de
alteracdo do Decreto para contemplar a inclusdo desses grupos. Ressalta que o Decreto prevé a
possibilidade de convite de especialistas e de representantes. Acredita que mesmo que fagam um
elenco exaustivo, nem todos serdao contemplados. Conclui que, enquanto representante da CNI, é
divergente a essa proposta, por vicio de iniciativa, pois ndo cabe ao grupo, nesse momento,
identificar quem sdo os convidados permanentes, o que ndo impede que se chamem essas pessoas
como convidados transitérios, pois existe essa prerrogativa da CONAETI.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes consulta o Decreto e procura o dispositivo que trata dessa questao.
O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto informa que o artigo 16, §39, cita a possibilidade de convite de
especialistas e de representantes de orgdos e de entidades. Passa a ler o artigo: "O Coordenador da
Comissdo podera convidar especialistas e representantes de outros érgaos e entidades, publicos e
privados, para participar de suas reunioes sem direito a voto."
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O Sr. Roberto Padilha Guimardes comenta que uma questao estd clara: quanto ao convite a todos os
representantes de todos os érgdos para as reunides da CONAETI, ndo hd problema.

A Sra. Marta Volpi comenta que hd uma preocupacado de que essas pessoas recebam o link de acesso
as reunides quando forem agendadas. O CPA, por exemplo, devera ser avisado, pois, quando se fala
gue é publico, as pessoas podem comparecer e o link permite essa publicizacdo. Em seguida, indaga
se as reunides serdo publicas s6 para quem vier presencialmente. A preocupacdo de inserir que essas
pessoas serdo convidadas implica em encaminhar um link para listas de email em que esses grupos
estardo inseridos para receberem o link oficial da reunido ou entdo sera livre para que qualquer um
possa acessar. Finaliza dizendo que o conceito que possuem de reunido publica no CONANDA é que
todas as reunides sdo online, mas que sao publicas, logo, poderdo levar pessoas.

A Sra. Katerina Volcov ressalta que, para participar de uma reunido de uma comissao especifica do
CONANDA, ela tem que mandar um oficio de solicitacdo de participagdo para poder receber o link.
A Sra. Marta Volpi explica que, para ser convidado permanente, tem que encaminhar oficio de
solicitacdo, mas que ela poderia, por exemplo, mencionar a Sra. Katerina em uma reunido e leva-la
para participar em seguida.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes expde que tem que haver uma sequéncia no trabalho da reunido e
que ha 23 membros e 10 convidados permanentes. Todos com direito a fala. As vezes, as reunides
tratardo de temas operacionais, como a que estao tratando neste momento. Por esse motivo, a
duvida sobre a presenca constante desses grupos como convidados permanentes. Em relacdo ao
Decreto, por um lado, ele ndo veda, tal qual o CONANDA faz: envio de oficio para solicitacdo de
participacdo. Agora, inserir como convidados permanentes para todas as reunides, talvez seja
inviavel operacionalmente. O Decreto abre essa possibilidade, mas ele ndo cita se podera haver
outros convidados permanentes. Essa é uma questdo importante também.

A Sra. Katerina Volcov cita que o Férum Nacional, as vezes, tem reunides com cinquenta pessoas e
gue foram convidadas por volta de duzentas, duzentas e cinquenta instituicdes. Normalmente, nao
sao todas essas cinquenta pessoas que compareceram que se manifestam nas reunides e, quase
sempre, sao 0s mesmos que se manifestam. Como Férum, devem dar ampla escuta para todos. Em
seguida citou que, pela fala do Sr. Roberto Padilha Guimaraes, existe a possibilidade de que todos
possam vir e indaga que, se é aberto e se todos podem comparecer, todos poderdo pedir a palavra e
terdo que ser ouvidos.

O Sr. Roberto Padilha Guimaraes explica que a diferenca é que hd uma ordem no trabalho: a reunido
é aberta ao publico e qualquer um podera vir a reunido. A questdo do direito a fala é diferente. Por
isso que, nas reunidoes do CONANDA, ha essa restricdo, pois autorizar que, por exemplo, trinta
pessoas tenham direito a fala, perde-se até a constituicao do grupo.

A Sra. Katerina Volcov exemplifica que, na Assembleia Geral do CONANDA, qualquer um pode
levantar a m3o e se manifestar, mesmo ndo sendo conselheira.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que o Forum tem outras instdncias como Plenaria,
Coordenacdo Colegiada. A CONAETI tem s6 a Plenaria e serd criada uma coordenacdo colegiada para
facilitar o andamento dos trabalhos.

A Sra. Katerina Volcov comenta_que a questdo é a organiza¢ao da escuta, como por exemplo, definir
tempo de fala. Assim se da o direito a fala a todos os grupos. Cita que os trés grupos, CPA, CONAPETI
e Rede de Adolescentes e Jovens do FNPETI sdo importantes e que, se excluirem algum grupo, ndo
contemplardo de fato os adolescentes que tém conhecimento sobre trabalho infantil.
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O Sr. Roberto Padilha Guimaraes explica que ndo é sé a questao do CPA e que o viés é outro, é o
Decreto. Toda reunido, em que sera tratado um assunto de interesse do CPA, do Comité Nacional e
da Rede de Adolescentes e Jovens, devera ser feito um requerimento para a Coordenagado solicitando
a presencga desses grupos. Por exemplo, se for tratar de exploragao sexual, devera ser solicitado a
Coordenagao o envio de oficio para a PRF. Citou ainda o exemplo de autorizagdes judiciais para
trabalho artistico em que a justica estadual devera estar presente. Explicou que a sua preocupacao é
o trabalho do dia a dia e que haja um dinamismo para que as pautas avancem. Terdo o GT do Plano
e o0 GT do Fluxo e havera varias reunides em que o Plano e o Fluxo vao prestar contas no Plenario, ou
seja, havera varias questdes operacionais a serem debatidas.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier acredita que a ideia segue o mesmo principio do artigo 62 que a
Sra. Maria Claudia Falcdo comentou: a Comissdo convida, mas isso ndo impede que as reunides
acontecam.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes menciona que o convidado permanente sai no Didrio Oficial, em
Portaria, e estard em todas as reunides sem direito a voto, mas com direito a fala. Hd também a
questao do Decreto e se a Comissao pode convidar convidados permanentes. A condicdo de estar na
reunido com direito a fala, inclusive, ndo somente uma fala protocolar de trés ou cinco minutos, mas
uma fala mais ampla e até a possibilidade de fazer uma apresentacdo, a Comissao pode chamar
convidados e isso esta no Decreto.

A Sra. Fanny Ferreira Melo defende a manutencdo dos trés itens dos grupos de representantes dos
adolescentes para se assegurar que eles tenham fala e que isso ja foi bastante discutido na primeira
reunido. Acredita ndo haver sentido em um conselho que trata dos direitos deles nao assegurar em
algum momento a fala do adolescente. Nao se pode retroceder nesse sentido e esse era um ponto
pacificado na Comissdo. Entende que os demais ndo deveriam constar porque aqueles que nao se
virem como convidados permanentes se sentem desprestigiados e ha varios outros 6rgaos. E conclui
dizendo que propde incluir somente os grupos representativos dos adolescentes e ndo se acrescentar
mais nenhum e convidar, em momento que se julgar importante, os demais. Para ela, os adolescentes
tém que participar da construgdo de tudo, inclusive da construgdo do Regimento, pois a politica é
para eles e espera que, futuramente, eles possam também ter direito a voto.

A Sra. lara Freire declara que concorda com o Sr. Roberto Padilha Guimardes e que, nos convites e
nas clausulas anteriores, esta contemplado. Citou que as experiéncias que tém em discussdes em
grandes grupos sao demoradas e que o objetivo acaba sendo prejudicado, inclusive, os interesses
das criangas e dos adolescentes. Para ela, ndo deveria haver nada de permanente e que, conforme
os temas forem surgindo, chamariam especificamente as pessoas ligadas a esses temas. Alegou se
preocupar com o andamento dos trabalhos, pois estdo ha duas horas discutindo esse ponto.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes prop&e que se coloque a proposta em deliberacdo. Perguntou para
gquem estd online quem é favoravel a inclusdao do §82 com a inclusdo de novos convidados
permanentes, vota "sim" e quem é contrario a inclusdo do paragrafo oitavo, vota "ndo".

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos enfatiza que, para quem esta no virtual, especialmente,
0s representantes governamentais e das centrais, a questdo da representacdo dos adolescentes é
um direito fundamental deles, de participacdo sociopolitica, e que ndo se pode negar esse direito.
Enfatizou que é um direito fundamental presente na Constituicdo Federal e no ECA. Ha uma questdo
formal do Decreto como o Sr. Wilson Correa de Araujo Neto colocou e propde que se mantenha o
termo "convidados", no §89, pois o termo "convidados permanentes" tem as prerrogativas do
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Decreto. Conclui voltando a enfatizar que o direito a participagao sociopolitica é um direito
fundamental e que tendemos a ser adultocéntricos e achamos que a voz das criancas e dos
adolescentes ndo podem reverberar e que, como estdo tratando da representacao de adolescentes,
pois criancas, abaixo de doze anos, ndo teriam essa participacdo até porque ndo tém
desenvolvimento e maturidade suficientes para estarem forjados no tema.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes comenta que nao faz sentido manter somente o termo "convidado"
no §89, pois se ndo sao permanentes, sao convidados da CONAETI porque a questdao do permanente
e do ser convidado da CONAETI é a fala.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos pontua que estdo negando um espaco para adolescentes,
gue estdo falando sobre o direito deles e que ndo os estdo colocando no debate. Enfatiza dizendo
gue eles tém que ser convidados.

A Sra. lara Freire comenta que ndo estdo excluindo os adolescentes, pois eles serdo convidados a
participar e que estdo simplificando a forma de viabilizar o trabalho.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde a pergunta colocada por Anne Caroline Luz Grudtner da
Silva no chat explicando que da no mesmo o permanente ou ndo porque a diferenga do convidado e
do convidado permanente é a questdo da necessidade de sair uma Portaria e de o convidado estar
sempre em todos os assuntos, tanto dos assuntos relacionados a organizagdo interna, regimento
interno, quanto dos debates externos. E conclui dizendo que dd4 no mesmo falar em convidado
permanente ou nao convidado.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier comenta que tem que se garantir que os adolescentes estejam
entre os convidados permanentes. Quanto aos demais, se nao for permanente, nao precisa nominar,
pois "convidado" pode ser qualquer um, agora, "permanente", nao.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que esta em votagao se o §82 fica. Se ele ficar, depois
votardo os demais incisos. Quanto ao convidado permanente e ao convidado, da no mesmo, pois ou
€ convidado para a reuniao da CONAETI, através de um pedido e a Coordenagao convida, ou é
convidado permanente e também precisa de convite porque sera a OIT e UNICEF.

A Sra. Maria_ Claudia Falcao sugere que conste como convidados permanentes somente os
adolescentes e que depois veem a questdo da PRF, da DPU e da Justica do Trabalho. Comenta que
serd uma perda ndo constar os adolescentes como convidados permanentes, pois sdo o foco dessa
politica publica. E conclui que, a depender do tema, realmente ndo é necessaria a presenca da PRF
ou da DPU ou da Justica do Trabalho. Mas, os adolescentes deveriam estar presentes.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes expde que a proposta nao inclui Policia Rodoviaria Federal e
Defensoria Publica da Unido e que ficam somente os trés grupos de representantes dos adolescentes.
Apds, abre a votacdo novamente.

A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos pergunta se vdao manter o termo "permanente", pois os
empregadores serdo contra e pergunta ao Sr. Wilson Correa de Araujo Neto se serdo favoraveis ao
termo "convidados" somente.

O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto afirma ser desnecessario, pois o §72 é exatamente a repeticdo
do 82. S6 o que tinha antes OIT e UNICEF, serdo acrescentados os outros trés. Conclui dizendo que
serdo contrarios ao que for de encontro ao Decreto.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes propGe fecharem a proposta nos seguintes termos: retiram a
palavra "permanentes”.
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A Sra. Rozangela Borota Teixeira expde que o Decreto cita "convidados permanentes" em relagdao aos
organismos internacionais e € omisso quanto a convidados permanentes de grupos nacionais, de
entidades nacionais e entende que a CONAETI, na constru¢cdo do seu regulamento, tem essa
liberalidade de incluir, a titulo de convidado permanente, érgdaos grupos e entidades nacionais.
Conclui dizendo que o Decreto ndo veda isso.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que essa questdo ja foi discutida e que ndo tinha ficado clara
no préprio Decreto. E um tema superado porque o Decreto cita que "serdo convidados
permanentes..." e ndo ha qualquer referéncia se poderiam ser convidados outros. Entdo, cita que a
proposta € a seguinte: houve uma alteracdo do texto do §82 e so ficariam, como "convidados", os
adolescentes ou entidades de adolescentes e, mesmo assim, ndo seriam "convidados permanentes"”,
seriam convidados da CONAETI, ou seja, seriam chamados para as reunidoes da CONAETI sem direito
a voto. Essa seria a ideia para ndo se chocar com o Decreto.

A Sra. lara Freire comenta que, no 62, ja estdo indicados os seguintes colegiados: CONANDA e o
Forum de Prevencdo e Erradicacdo do Trabalho Infantil.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes explica que a ideia era de haver uma representacao de adolescentes
na CONAETI, pois, como ela trata do tema trabalho infantil, seria importante que os adolescentes
fossem ouvidos. Conclui dizendo que essa seria a questdo e retoma a leitura do §82: "Serdo
convidados", retirando-se a palavra "permanentes" e foram excluidos os dois érgaos que constavam
nos incisos IV e V, Policia Rodoviaria Federal e Defensoria Publica da Unido, permanecendo as
entidades de representantes dos adolescentes, nos incisos | a lll, Comité de Participacdo Adolescente
do CONANDA (CPA), Comité Nacional para a Preven¢do e a Erradicagdo do Trabalho Infantil
(CONAPETI) e Rede de Adolescentes e Jovens do FNPETI.

O Sr. Francisco Coullanges Xavier pergunta se irdo verificar se ndao havera algum choque juridico com
relacdo ao Decreto.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que precisam deliberar naquele momento, mas que isso
serd visto depois. E passa a deliberagao perguntando quem é a favor do §82 com a redagdo atual
devera votar "sim" e quem é contrario ao §82 e a redagao atual, incluindo seus incisos, vote "nao".
A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos declara que seu voto é "sim".

A Sra. Katerina Volcov declara que seu voto é "sim".

O Sr. Roberto Padilha Guimardes declara que seu voto é "sim" mesmo nao sabendo se o texto ira
passar.

A Sra.Carolina Carvalhais Vieira de Melo declara que seu voto é "sim".

O Sr. Wilson Correa de Araujo Neto declara "sim" e enfatiza "convidados nao permanentes".

O Sr. Francisco Coullanges Xavier declara que seu voto é "sim".

O Sr. Roberto Padilha Guimardes indaga a Sra. Luiza Fachin sobre os votos inseridos no chat online e
anuncia que foi aprovado o §82 por unanimidade e explica que a CONJUR avaliara eventuais choques.
Em seguida, passa a propor uma data para uma reunido extraordindria para encerrar os pontos que
ficaram pendentes sobre aprovacdo da ata, Recomendacdo do CONANDA e constituicdo dos grupos
de trabalho. Ele propde que os grupos tenham pelo menos trés representacées do governo, de
trabalhadores, de empregadores, sociedade civil e sistema de justica. Teria que haver a
representacdo de todos os atores e, como sdo onze pessoas em cada grupo de trabalho, seriam trés,
trés, trés, um da sociedade civil e poderia conversar com o CONANDA para ficar um em cada um e o
sistema de justica.
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A Sra. Ana Maria Villa Real Ferreira Ramos pergunta a respeito da OIT.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes responde que a OIT pode participar de todos e explica que sdo onze
integrantes do GT e que é importante que sejam pessoas que efetivamente trabalhem no GT e com
trés representantes do governo, trés representantes dos trabalhadores, trés representantes dos
empregadores, um da sociedade civil e um do sistema de justica e a OIT com participagao em todos.
O GT deliberara sobre questdes de chamar convidados.

A Sra. Maria Claudia Falcdo comenta que, sobre esses dois grupos, sdo trabalhos muito intensos e
gue a sua preocupacao é, principalmente, com o governo e se ele conseguira se dividir porque
existem determinadas areas que sdo cruciais para fazer uma proposta de um plano. Acredita que
Ministério do Trabalho, Desenvolvimento Social e Educacdo, que sdo a base dos Direitos Humanos,
precisam estar nos dois grupos.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes comenta que todas as areas serdo importantes para os dois grupos
e explica que pensou em um nucleo duro que vai dar o impulso para o trabalho. O que ndo quer dizer
gue os demais ndo possam participar e opinar, mas, que precisam de um nucleo.

A Sra. Maria Claudia Falcdo argumenta que essas onze instituicdes vdo se encontrar periodicamente
e fardo uma proposta de eixos estratégicos do Plano, de atividades, de indicadores, de metas e, uma
vez que o grupo tenha o trabalho pronto, sera apresentado para o Pleno da CONAETI, que é quem
vai aprovar.

O Sr. Roberto Padilha Guimardes afirma que ndo gostaria de abrir essa discussdo naquele momento,
mas que a ideia é a de que, a medida que o trabalho fosse avangando, ja fosse encaminhado para o
Pleno e ndao passar um produto final de uma vez. Finaliza pedindo uma data para a reunido
extraordindria. Sugere o més de setembro e indaga se seria uma data muito distante. O grupo aprova.
Sugere entdo deixar pré-agendado para o dia 14 de setembro, na parte da tarde, das 14h as 17h.
Explica que, até I3, fardo uma compilagdo de todas as alteragdes e propostas do Regimento Interno
e que enviardo a proposta fechada para todos e, apds, dardo encaminhamento para aprovacdo da
CONIJUR.

A Sra. Andrea Carolina da Cunha Tavares pede a palavra e pergunta se tratarao da finalizagdo da ata,
da compilacdo das alteragdes com relacdo ao Regimento Interno e, com relagdo a criacao do GT, serd
0 GT do fluxo e o plano e se haveria algo mais.

O Sr. Roberto Padilha Guimarades responde que sim e que, se der tempo, vao conversar também sobre
a Recomendagao do CONANDA sobre trabalho infantil. Em seguida, pergunta ao grupo se ha mais
alguma duvida. Ninguém se manifestou. Finalizou agradecendo a presenca de todos e de todas e que
voltardo a se encontrar no dia 14, na reunido extraordinaria, que sera somente online.
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