AGIL SERVICOS

ILUSTRISSIMO PREGOEIRO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL NA 1* REGIAO FISCAL

PREGAO ELETRONICO N° 90.008/2024
PROCESSOS N° 10265.122.995/2024-97

AGIL SERVICOS LTDA, pessoa juridica de direito privado inscrita no CNPJ sob o
numero 26.427.482/0001-54, neste ato, representada pelos abaixo assinados, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, apresentar CONTRARRAZOES AO
RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela PWA FACILITIES — GESTAO EM
SERVICOS LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n°® 36.999.665/0001-
06, face a decisdo que classificou a presente pessoa juridica AGIL LTDA ¢ a declarou vencedora
do presente certame, nos conforme as razdes que passa aduzir:

I. DA TEMPESTIVIDADE

A empresa AGIL SERVICOS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ
sob o n° 26.427.482/0001-54, por seu representante legal que ao final subscreve, vem,
respeitosamente, perante V. Exas., apresentar suas contrarrazdes ao recurso administrativo
interposto pela empresa PWA FACILITIES — GESTAO EM SERVICOS LTDA., nos
termos que seguem.

II. DA SINTESE DO RECURSO ADMINISTRATIVO




A recorrente inconformada com a decisdo do certame que habilitou a empresa AGIL
LTDA, interpds recurso meramente protelatorio, porém, a recorrida juntou documentagao que
comprova a sua capacidade técnica e condi¢des de prestar os servigos.

E, portanto, necessario manter o resultado do certame, com a consagragio da ora
Recorrida como aceita e habilitada, exatamente como estd, haja vista que ultrapassada a fase
de lances, a Recorrida foi considerada vencedora do certame, tendo cumprido com todas as
exigéncias previstas no edital (proposta e habilitacdo), bem como apresentou a melhor

proposta para a execugdo dos servigos licitados.

Inconformada, a Recorrente interpds Recurso administrativo objetivando a
desclassificagdo/inabilitacdo da Recorrida, alegando supostos descumprimentos dos termos
do edital, no entanto os fundamentos contidos no recurso administrativo nio ultrapassam a

barreira do inconformismo, bem como merecem ser desprovidos.

Entretanto, tal irresigna¢do ndo merece prosperar, conforme fundamentagao a seguir:

I11. DAS CONTRARRAZOES

II1.a) Da Nulidade dos Atos Baseados em Lei Revogada:

Importante mencionar que, a Recorrente relata que a recorrida ndo comprovou
sua capacidade técnica, porém a licitante apresentou toda a documentacao de comprovacao de
capacidade técnica para a realiza¢do do certame, a mesma tem uma vasta experiéncia em licitacdes
e capacidades técnicas comprovadas.

A AGIL LTDA, apresentou documentagio que comprovou a sua qualificagio
econOmica-financeira, para o presente pregdo, sendo devidamente analisado e comprovado pelo
pregoeiro que habilitou a recorrida.

Em suma, a empresa ora Recorrente, pautada em alegacdes distorcidas interpde
o seu Recurso Administrativo e requer a invalidagao da decisao que habilitou e declarou vencedora
do certame a empresa ora Recorrida, com base em apontamento de lei revogada.




Para que uma lei seja aplicada, em regra € necessario que esteja vigente.
Conforme o principio da irretroatividade das leis esta previsto no art. 6° da Lei de Introdugao as
Normas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei n° 4.657/1942), que dispde:

"Art. 6° A lei em vigor terd efeito imediato e geral, respeitados
0 ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada."

Considerando que a Lei n® 8666/93 foi expressamente revogada pela
14.133/2021, a utilizagdo de seus dispositivos como fundamento para decisdes no presente
processo licitatorio torna tais atos nulos. A nulidade decorre da auséncia de base legal valida, como
preconizado pelo principio da legalidade.

A utilizag@o de fundamentagao juridica baseada na Lei n® 8.666/93, apesar de ter
sido amplamente aplicada por décadas, pode agora transparecer uma abordagem equivocada e
desatualizada. O intervalo de quase trés anos desde a vigéncia plena da nova Lei de Licitagdes e
Contratos Administrativos (Lei n® 14.133/2021) ¢ mais do que suficiente para que profissionais e
instituigdes tenham se adaptado ao novo marco normativo. Insistir em argumentos baseados na
legislacdo anterior pode sugerir uma desconexdo com a realidade juridica atual.

Nota-se que, o comportamento da Recorrente de carater evidentemente protelatdrio e sem
apresentar os documentos comprobatérios do direito alegado, representa significativo prejuizo
para a administragdo e para a sociedade, uma vez que estende muito além do necessario o tempo

para a contratagdo, portanto esta sujeito as sanc¢oes transcritas acima com base na Lei 14.133/2021.

O Direito ao recurso de fato é universal e protegido constitucionalmente, no entanto
sempre deve respeitar o principio da vinculacio ao instrumento convocatorio, onde a
Administracio e os licitantes ficam sempre adstritos aos termos do pedido ou do permitido
no instrumento convocatorio da licitacdo, quer quanto ao procedimento, quer quanto a
documentacio, as propostas, ao julgamento e ao contrato. No entanto o que se extrai da peca
recursal da Recorrente ¢ meramente o inconformismo e ilacdes infundadas que em nada

interfere no julgamento com base na legislacao vigente.

Ainda, no certame em comento ndo ha qualquer situagdo, documento ou informagao que

atinja diretamente a competitividade e a isonomia entre os participantes da licitagdo, o que permitiu



ao ente publico a busca e classificacdo da proposta mais vantajosa, permitindo, assim, julgar de

forma objetiva a proposta e a habilitagdo apresentada pela Recorrida.

Ante o exposto, justifica-se a manutencdo da decisdo recorrida, haja vista que nao
houve qualquer ilegalidade no certame. Desse modo, ndo merecem prosperar as alegagdes da
Recorrente.

Neste diapasdo da andlise do recurso apresentado pela Recorrente hd que se salientar e
concluir, que o intuito do mesmo possui, tao somente, o condio de tumultuar o certame, haja

vista que aduz irregularidades descabidas e falaciosas, mas nada se comprova.

IV. DOS OBJETIVOS DA LICITACAO PUBLICA

A Licitagdo publica tem como finalidade atender um INTERESSE PUBLICO, de forma
que seus critérios devem ser observados por todos os participantes em estado de igualdade, para

que seja possivel a obten¢do da proposta mais vantajosa.

Ja no teor da Nova Lei de licitagdes, a redacao ¢ clara:

Art. 11. O processo licitatorio tem por objetivos:

I - assegurar a sele¢do da proposta apta a gerar o resultado de
contratacdo mais vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive
no que se refere ao ciclo de vida do objeto;

II - assegurar tratamento isondmico entre os licitantes, bem como a

justa competicao;

Diante de todos os fatos apresentados ¢ evidente que a manutencdo da Recorrente no

certame licitatorio, atende ao principio da isonomia, ¢ a sua desclassificacdo basecada em lei

revogada, trata-se de ato que contraria o proprio principio da finalidade, da eficiéncia e da

razoabilidade, pois acaba por reduzir a maior amplitude de op¢des a atingir o objetivo publico.

A esse proposito, insta trazer a baila a ligdo do saudoso professor e magistrado Hely Lopes

Meirelles, que assim assevera:



(...) todo ato administrativo, de qualquer autoridade
ou Poder, para ser legitimo e operante, ha que ser praticado
em conformidade com a norma legal pertinente (principio da
legalidade),com a moral da instituicio (principio da
moralidade),com a destinacdo publica prépria (principio da
finalidade), com a divulga¢do oficial necessaria (principio da
publicidade) e com presteza e rendimento funcional (principio
da eficiéncia). Faltando, contrariando ou desviando-se desses
principios bdésicos, a Administragdo Publica vicia o ato,
expondo-o a anulagdo por ela mesma ou pelo Poder Judicidrio,
se requerida pelo interessado. (in Direito Administrativo
Brasileiro, 34* Edicao, 2008, Editora Malheiros, Sao Paulo, pg.
716)

Cumpre destacar que a desclassificagao da Requerente do certamente nao condiz com os
ditames legais, pois ofereceu uma proposta condizente com os termos do edital, a decisdo do
pregoeiro deve ser cuidadosamente revisada, considerando a nova legislagao de licitagao, decisoes
do Tribunal de Contas da Unido (TCU), do Superior Tribunal de Justica (STJ), e da Justica
Federal.

O TCU possui um histérico de decisdes que reforcam a necessidade de clareza e
objetividade nas desclassificagcdes de propostas, bem como, na observancia dos documentos

juntados pelos licitantes:

Acérdao n° 2622/2013 - Plendrio: O TCU destaca que a
desclassificacdo de propostas deve ser baseada em critérios
objetivos e que os licitantes devem ter a oportunidade de esclarecer
qualquer ponto controverso: "A desclassificagdo de propostas por
motivos subjetivos ou sem a devida fundamentacdo pode ferir os
principios da isonomia e da competitividade."

Ainda, o0 TCU coaduna-se com as Decisdes do Superior Tribunal de Justica (STJ):

REsp 1.145.156/DF: Neste recurso especial, o STJ reforcou a
necessidade de fundamentagdo objetiva para a desclassificacdo de
propostas, bem como a importancia de garantir a competitividade no
certame: "A desclassificagio de uma proposta deve ser bem
fundamentada e todas as oportunidades de esclarecimento devem ser
concedidas ao licitante."



Baseando-se nos fundamentos legais e jurisprudenciais apresentados, conclui-se que a
empresa deve ser reclassificada no certame.

A alegacao da recorrente ndo merece prosperar pois desclassificar a proposta da empresa,
apos o cumprimento de todas as solicitagdes, fere os principios da isonomia, competitividade e
ampla defesa previstos na nova legislacao de licitagoes.

Portanto, a recorrida apresenta a proposta mais vantajosa do certame e em respeito a

legislagao requer a que a decisao seja mantida.

V. DA MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA

Inicialmente, cumpre esclarecer que as decisdes tomadas no contexto deste
processo licitatorio, estdo em perfeita consonancia com a legislagdo vigente, tendo sido
observada a submissao aos principios que norteiam a Administragao Publica, em especial aos

principios da isonomia e da vinculagdo ao Edital.

A respeito do regramento do edital, Mar¢al Justen Filho, leciona:

O edital ¢ o fundamento de validade dos atos praticados no curso da
licitagdo, na acepgdo de que a desconformidade entre o edital e os
atos administrativos praticados no curso da licitagdo se resolve pela
invalidade dos ultimos. Ao descumprir normas constantes do edital,
a administracdo frustra a propria razdo de ser da licitagcdo. Viola
principios norteadores da atividade administrativa.

Com relacdo ao procedimento formal adotado pelo Pregoeiro, ¢ conclusivo
Hely Lopes Meirelles:



Procedimento formal significa que a licitacfio esta vinculada as
prescricoes legais que a regem em todos os seus atos e fases. Nao
s6 a lei, mas o regulamento, as instrucées complementares e o
edital pautam o procedimento da licitagdo, vinculando a
Administracdo e os licitantes a todas as exigéncias, desde a
convocagdo dos interessados até a homologacdo do julgamento.
(grifado)

Quanto ao mérito, em analise aos pontos discorridos na pega recursal, de
acordo com a legislacdo pertinente e com os entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais

correlatos.

VI. DO REQUERIMENTO

Pelo exposto, requer que seja negado provimento ao Recurso da Recorrida,
mantendo a r. Decisao, negando provimento ao Recurso.

Nestes termos, pede deferimento.

Itajai/SC, 19 de agosto de 2024.

GIZELLY LIMA MAVIGNO GIZELLY
OAB/PE 58.840 LIMA
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