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| - RELATORIO:
1. Trata-se de Processo de Apuracdo Etica (PAE) instaurado em face do interessado MARCELO

ANTONIO CARTAXO QUEIROGA LOPES , ex- Ministro de Estado da Saude, no ambito da 2532
Reunido Ordinaria da Comissdo de Etlpa Publica (CEP), realizada em 31 de julho de 2023, por maioria dos
membros do Colegiado, nos termos do Etica - Voto 8 (SUPER n° 3978590).

2. Em suma, a instauracdo de processo ético decorreu de manifestacdo do interessado em evento
ocorrido no auditério do Ministério da Saude, no dia 27 de julho de 2022, quando teria comparado as pessoas
que defendem a descriminalizacdo das drogas a "vermes", sugerindo-lhes, ainda, o uso do vermifugo
"Nitazoxanida", de nome comercial Anitta, pois o produto, em suas palavras, “talvez mate essa gente",
conforme noticiaram matérias jornalisticas publicadas no portais IG[1] e 360°[2].

3. O interessado foi regularmente oficiado sobre a decisdo do colegiado, consoante OFICIO n°
283/2023/CGAPE/SECEP/SAJ/ICC/PR (SUPER n° 4456670), momento em que lhe foi oportunizada a
apresentacdo de defesa escrita, em observancia aos principios do contraditorio e ampla defesa.

4. Em resposta, a patrona do interessado (SUPER n° 4563941) encaminhou tempestivamente
defesa (SUPER n° 4563941), que traz, em sintese, as seguintes alegacGes: (i) as palavras do interessado
exprimem sua opinido de médico sobre tema de salde publica e se amparam nas liberdades de manifestacdo
de pensamento e de expressao; (ii) tais palavras ndo passam de termos de caldo pitoresco e acido, mas que
nem de longe caracterizam o dolo de ofender grupos ou pessoas determinadas; (iii) os termos proferidos ndo
podem ser interpretados de forma dissociada das circunstancias ou de sua correlagdo com o conjunto da
manifestacao; (iv) a época dos fatos, como Ministro de Estado da Saude, o interessado foi confrontado pelo
tema e se sentiu exposto as ciladas dos impulsos da retdrica, ocasido em que respondeu e emitiu sua opinido
sobre 0 assunto polémico que ndo abrigava qualquer relagdo com o evento do qual participava; (v) assim,
como reacdo espontanea, justa e razodvel, em opinido de carater pessoal e alinhada a politica do governo que
integrava - publica e notoriamente desfavoravel a descriminalizacdo do uso de drogas - fez referéncia ao uso
do vermifugo Annita; (vi) o Interessado trouxe em sua manifestacdo preliminar o ensejo da humildade da
retratacdo, o que revela grandeza moral; (vii) o ordenamento juridico em vigor veda apenas opinides
criminosas, discurso de ddio e/ou atentados contra o Estado Democratico de Direito, 0 que ndo ocorreu no
caso em tela; e (viii) o direito de manifestar uma posicdo, ou expressar uma opinido, jamais deve ser
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cerceado, ainda que o tema seja polémico, pois o debate democratico deve admitir a divergéncia e a
expressado livre de ideias.

5. De outra parte, consta, ainda, na referida defesa (SUPER n° 4563941), em sede preliminar,
pedido, para "que seja deferido o pedido de arquivamento da representacdo ética anénima [...], de modo a
reconhecer que as palavras proferidas [...] estdo amparadas pelo principio constitucional da liberdade de
manifestacdo e opinido” e, "na hipotese de indeferimento do pedido de reconsideracdo, que este petitdrio
seja recebido como defesa escrita e encaminhado o processo ao E. Colegiado da Comissdo de Etica para seu
julgamento e consequente arquivamento, com fundamento nas razdes de direito acima deduzidas".

6. E o sucinto relatério. Passo & analise dos fatos.

Il - FUNDAMENTACAO DO VOTO DIVERGENTE

7. Em que pese o excelente voto do i. Conselheiro Relator Bruno Espifieira, divirjo da sua
concluséo e nessa senda apresento minhas razdes de conviccao.

8. Primeiramente, quanto aos fatos, tem-se processo de apuracdo ética amparado puramente
por matéria jornalistica constante nos sitios IG e 360° relatando a fala do interessado, durante um evento
publico realizado no dia 27 de julho de 2022, proferida no Auditério Emilio Ribas, no ambito do Ministério
da Salde. cabe salientar que a dendncia anénima faz referéncias tdo-somente ao teor das referidas matérias
jornalisticos. Ndo obstante, a CEP ja se posicionou, a exemplo dos fatos tratado no bojo do Processo n°
00191.000543/2020-89, em 3 de marco de 2022, reconhecendo que provas divulgadas exclusivamente por
instrumentos midiaticos e cuja origem e integridade ndo podem ser comprovados, ndo possuem idoneidade
juridica para constituir materialidade, devendo ser desconsideradas.

0. Tal posicionamento caminha, inclusive, em sintonia com entendimento do Poder
Judiciario, a exemplo da decisdo exarada em 27 de agosto de 2021, no bojo da Acéo Civil Publica n°
0000673-91.2021.5.10.0021, do TRT 102 Regido, que cita, in verbis:

"A referéncia direta ou indireta de gravacédo (licita ou ilicita) em noticias de jornais pode ter valor
jornalistico para a nobre missdo que a imprensa livre tem na construcdo e no desenvolvimento do
Estado Democrético do Direito, mas pouca (ou melhor, nenhuma) influéncia tem na coleta (aquisi¢éo
da prova) e na valoracéo de provas judiciais ou na convalidac@o dos elementos probatdrios colhidos
em apuragéo preliminar ou em inquérito civil pablico. A finalidade da noticia (de informar o cidadao)
é distinta da finalidade da prova judicial (de possibilitar o convencimento racional do magistrado)."

10. Sobre o evento pablico ora realizado, torna-se oportuno trazer a baila o que foi
comunicado pela Pasta da Saude sobre o assunto, conforme link a seguir (publicado em 27/07/2022):

https://www.gov.br/saude/pt-br/assuntos/noticias/2022/julho/luta-contra-hepatites-
virais-ministerio-da-saude-lanca-campanha-de-conscientizacao-e-novo-boletim-epidemiologico

11. Cabe salientar que, a época dos fatos, as palavras do interessado, proferidas no referido
evento, exprimem sua opinido de médico sobre tema de saude publica e se amparam nas liberdades de
manifestacdo de pensamento e de expresséo.

12. Mais adiante, para melhor elucidacédo dos fatos, torna-se conveniente trazer a colacao
as justificativas apresentadas pelo interessado, quanto aquilo que se sucedeu no dia 27 de julho de 2022
(SUPER n° 3661770, fls. 2 a 4), a saber:

"(...) Em 27 de julho de 2022, para marcar o Dia Mundial de Luta contra
as Hepatites Virais, celebrado no dia 28 de julho, o Ministério da Saude
lancou a campanha nacional de prevencdo e conscientizacdo contra a
doenca e atualizou os dados na nova edicdo do 'Boletim Epidemiolégico de
Hepatites Virais de 2022'. O boletim, que consolida as notificagbes das
hepatites A, B, C e D, tem o objetivo de contribuir para as tomadas de
decisoes e defini¢des de estratégias de enfrentamento em todo o Pais.
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Durante o evento, foi ressaltado que, de 2000 a 2021, foram notificados
718.651 casos confirmados de hepatites virais no Brasil. Destes, 168.175
(23,4%) sdo referentes aos casos de hepatite A, 264.640 (36,8%) aos de
hepatite B, 279.872 (38,9%) aos de hepatite C e 4.259 (0,6%) aos de hepatite D.
Os 0bitos por hepatite C sdo a maior causa de morte entre as hepatites virais.
De 2000 a 2020, foram identificados 62.611 Obitos associados a hepatite C
(76,2% do total de Obitos por hepatites virais). Em todos os casos, as
notificacBGes de casos representaram queda nos Ultimos anos. A Hepatite A, por
exemplo, apresentou reducdo de 95,6% entre 2011 e 2021.

Foi, ainda, salientado que, existem maneiras efetivas de diagnosticar
precocemente e tratar com antivirais. A "Hepatite C ¢é causa de
hepatocarcinoma, de necessidade de transplante e é causa de Obitos. Foi
destacado que, por meio do SUS, é possivel reduzir esse problema de salde
publica. A maioria dos casos ndo apresenta sintomas até que a doenca esteja em
estagio mais avangado, o que pode levar décadas para acontecer.

Na ocasido, sublinhou-se que o SUS disponibiliza amplamente os testes rapidos
para hepatite B, que, por meio de uma gota de sangue, conseguem identificar a
presenca da infecgdo. Ainda ndo ha medicamentos capazes de curar a infeccéo
pelo virus da hepatite B, mas os farmacos atualmente disponiveis corroboram
para o controle da carga viral e da evolugédo da doenga.

Durante o evento, o Secretario de Vigilancia em Saude do Ministério da Saude
lembrou que o Brasil é signatario da estratégia global para a eliminacdo das
hepatites virais como um problema de satde publica até 2030. Destacou que 'ao
longo de 20 anos, varios desafios foram superados, especialmente acerca das
tecnologias, tanto para o diagnéstico, como fortalecimento da rede de
assisténcia e dos farmacos, que possibilitam maior qualidade de vida das
pacientes'.

Na coletiva de imprensa que se seguiu ao langamento da campanha de
prevencdo e conscientizagdo contra as hepatites virais, surgido o tema da
descriminalizagdo de drogas, mencionei posi¢ao a respeito.

E amplamente sabido que o Governo Federal sustenta posicdo firme
contrdria as drogas, em sintonia com amplos segmentos da sociedade
brasileira. Proteger sobretudo nossas criangas e adolescentes, bem como a
populacdo em geral contra os danos das drogas é preocupacdo permanente nas
acoes e politicas publicas.

Algumas semanas antes daquele evento, fora langada, pelo Ministério da
Cidadania, a cartilha "Os riscos do uso da maconha e de sua legalizacao™.
O material, elaborado com a colaboracdo dos Ministérios da Saude; da
Mulher, da Familia e dos Direitos Humanos; da Infraestrutura, e da
Justica e Seguranca Publica, traz informac6es sobre os prejuizos causados
pela droga a saude como transtornos mentais e doencas fisicas, além dos
impactos sociais, econdmicos as familias dos dependentes quimicos. O
documento destaca ainda o fracasso de experiéncia de legalizacdo e de
flexibilizacdo do controle sobre a maconha em outros paises.

A cartilha encontra-se disponivel em: https:www.gov.br/cidadania/pt-
br/noticias-e-conteudos/desenvolvimento-social/noticias-desenvolviment-
social/ministerio-da-cidadania-lanca-cartilha-sobre-os-riscos-do-uso-e-da-
legalizacao-da-maconha/copy of RISCOS USO MACONHA DIGITAL
SENAPRED.pdf

@download/file/copy_of RISCOS) USO_MACONHA DIGITAL_SENAPRED.

Ao buscar expressar, haquela coletiva de imprensa, a posicdo do Governo
sobre esse tema que, ressalto, ndo era o objeto principal do evento que se
realizava naquele dia, recorri, de forma didatica e com intuito de alcancar
com clareza o publico em geral, ao uso de metafora: vermes, hospedeiros e
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consequentes prejuizos a saude pela acdo das verminoses. Naquele
contexto, agreguei, iqualmente, de forma metaférica, o emprego do
medicamento _especificamente _indicado _para__verminoses, de amplo
conhecimento popular.

Reconheco que, ao fim e ao cabo, melhor teria sido fazer referéncia aos
prejuizos a saude pelo emprego de distintos recursos de oratéria. Afirmo
ndo ter sido minha intencdo causar gualguer confusdo ao entendimento
publico, tampouco ofender gualguer segqmento de nossa sociedade, sem me
afastar das melhores formas de comunicacdo, as quais sempre busco
empregar quando investido na funcdo puablica.” (negritei)

13. Cabe destacar que, o evento ocorrido, no dia 27 de julho de 2022, era somente para
tratar sobre o Dia Mundial de Luta contra as Hepatites Virais, mas que, durante a coletiva de imprensa que se
seguiu ao lancamento da campanha de prevengdo e conscientizagdo contra as hepatites virais, surgiu o tema
da descriminalizacdo de drogas, tendo o interessado manifestado & sua posicao a respeito do assunto.

14. Sobre o0 assunto em apreco, a autoridade destacou a cartilha "Os riscos do uso da
maconha e de sua legalizagdo"”, cuja manifestacdo do Ministério da Cidadania encontra-se no link abaixo
descrito (publicado em 24/06/2022):

Ministério da Cidadania lanca cartilha sobre os riscos do uso e da
legalizacdo da maconha — Ministério do Desenvolvimento e
Assisténcia Social, Familia e Combate & Fome (www.gov.br)

15. No link acima descrito, € possivel acessar a referida cartilha (SUPER n° 4447845, fl.
3), a qual teve a participacdo do Ministério da Salde em sua elaboracdo, demonstra-se que a politica publica
adotada pela referida Pasta realmente expressava a opinido do Governo Federal, & época dos fatos.

16. Nesse quadrante, e a par do contexto acima delineado, o interessado buscou
expressar a sua posicdo, a respeito do assunto, e ainda que sua conduta tenha ganhado repercussdo em midia
jornalistica, ndo me parece que a autoridade interessado tenha ultrapassado os limites da ética publica.

17. Assim, em sua argumentacdo, o interessado destacou as circunstancias em que
proferiu as palavras, que causaram toda a celeuma, a saber ( SUPER n°3661770, fl. 4):

"(...)Recorri de forma didatica e com intuito de alcancar com clareza o
publico em geral, ao uso de metafora: vermes, hospedeiros e
consequentes prejuizos a satde pela agdo das verminoses.

Naquele contexto, agregurei, igualmente de forma metaférica, o
emprego do medicamento especificamente indicado para verminoses,
de amplo conhecimento popular.

Reconheco que, ao fim e ao cabo, melhor teria sido fazer referéncia aos
prejuizos a saude pelo emprego de distintos recursos de oratoria.
Afirmo néo ter sido minha intencdo causar qualquer confusdo ao
entendimento do publico, tampouco ofender qualquer segmento de
nossa sociedade sem me afastar das melhores formas de comunicacéo,
as quais sempre busco empregar quando investido da funcao publica."
(negritei)

18. Nesse sentido, é compreensivel que sua opinido tenha sido vista como grosseira,
agressiva, desarrazoada, e que tais palavras ndo passam de termos de caldo pitoresco e acido, mas que nem de
longe caracterizam o dolo de ofender grupos ou pessoas determinadas. No entanto, € necessario que se faca
um exame atento a fim de analisar se tais comentarios, no contexto em que foram proferidos, ferem a ética
publica.

19. E imperioso destacar que os termos proferidos pela autoridade nio podem ser
interpretados de forma dissociada das circunstancias ou de sua correlagdo com o conjunto da manifestacao,
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pois, época dos fatos, como Ministro de Estado da Saude, o interessado foi confrontado pelo tema e se sentiu
exposto as ciladas dos impulsos da retorica, ocasido em que respondeu e emitiu sua opinido sobre o assunto
polémico que ndo abrigava qualquer relagdo com o evento do qual participava.

20. E certo que aos agentes publicos é exigida posicdo ética clara e decoro em suas
acOes, com vistas a motivar respeito e confianga do publico ao qual servem. Em se tratando de um Ministro
de Estado, e mais que isso, da autoridade maxima na area de saude do Pais, o comportamento ético deve ser
exercido com muito mais zelo, considerando-se que a sua conduta é tida como exemplo a ser seguido pelos
demais servidores publicos e profissionais da area e pela comunidade em geral.

21. Portanto, ndo restam davidas de que o entdo Ministro da Saude deveria ter sido
mais cuidadoso com suas palavras, principalmente ao se expressar o posicionamento do Governo Federal,
contrariamente as drogas, recorrendo, de forma didatica e com intuito de alcancar com clareza o publico em
geral, ao usar das metaforas: vermes, hospedeiros e consequentes prejuizos a salude pela acdo das verminoses.
Assim, como reagdo espontanea, justa e razoavel, em opinido de carater pessoal e alinhada a politica do
governo que integrava - publica e notoriamente desfavoravel a descriminalizacdo do uso de drogas - fez
referéncia ao uso do vermifugo Annita.

22. No entanto, é preciso ponderar pedagogicamente que o interessado reconheceu
qgue houve exagero na infeliz comparacgdo, ciente de que poderia ter empreendido esforcos de melhor
comunicacdo, contudo, ndo teve a intencdo de causar qualquer confusdo ao entendimento pablico, tampouco
ofender qualquer grupo ou segmento da sociedade, 0 que ressoa como ato de desculpa por parte da
autoridade.

23. Assim, fica evidenciado, a par dos esclarecimentos preliminares ora prestados, que a
intencdo do interessado nédo foi a de ofender o povo brasileiro, um determinado individuo ou instituicéo,
mas de defender, de forma enfatica e talvez excessiva, a necessidade, no seu ponto de vista, de se instituir
determinada politica publica voltada para o combate & descriminaliza¢do das drogas.

24, Ora, a humildade da autoridade em reconhecer que errou, abstendo-se de cometé-
lo novamente, sem davida é uma virtude que precisa ser reconhecida e um exemplo a ser seguido pelos seus
pares e pelos demais servidores publicos, sendo essa, inclusive, uma conduta exigivel de toda autoridade
ocupante de postos tdo elevados da estrutura do Estado e um dos principios do Codigo de Conduta da Alta
Autoridade Federal (CCAAF) por representar um compromisso moral com a sociedade brasileira.

25. Desse modo, entendo que, pelo contexto da situacdo apresentada, e considerando a
atitude voluntaria da autoridade em se retratar, restou demonstrado que esta ndo teve a intencdo de
imputar acusacfes objetivamente a alguém e que suas palavras, ainda que inapropriadas, utilizando-se
e metéforas e hipérboles para comunicar-se com o seu publico, ndo tiveram o conddo de ameacar
qgualquer interesse individual e ndo chegaram a atingir a imagem do povo brasileiro ou da instituicdo
gue representava a época.

26. Sob tal perspectiva, ndo me parece possivel, in casu, questionar ou sancionar
eticamente a sua conduta, ja que existe precedente expressado nos autos do Processo n° 00191.000152/2019-
21, no bojo do voto proferido pelo ilustre Conselheiro Gustavo Rocha, durante a 2182 Reunido Ordinaria da
CEP, que retrata situagdo similar a que se apresenta nos presentes autos, obviamente com seus devidos
contornos faticos.

217. A proposito, a questdo sob relevo, inevitavelmente, remete-nos a questfes
relacionadas ao direito constitucional de liberdade de expressdo, sobre o qual a CEP tem se posicionado em
sintonia com julgados do STF, como o ADPF 130/DF — Rel. Min. Carlos Britto; e RE 685.493 rel. Min.
Marco Aurélio (Informativo STF n° 768), que nos traz a seguinte reflexdo: "A frase 'a liberdade de
expressao’ implica uma concepgao organizada e estruturada da liberdade, que reconhece certos limites
guanto ao que deve ser incluido e excluido. Essa é a teoria segundo a qual a regulacdo do discurso
voltada a protecdo da seguranca nacional ou da ordem publica é as vezes permitida.”

28. Em que pese pode ter havido algum sentimento de reprovacdo aos comentarios
proferidos no mencionado evento, é imprescindivel ratificar a garantia constitucional de livre expresséo,
conforme preconizado no art. 5, inc. 1X, da Constituicdo Federal de 1988, relembrado abaixo:

“IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunica¢do, independentemente de censura ou licenga”.



29. Cabe colacionar, também, os ensinamentos de Gilmar Mendes (Curso de direito
constitucional. 8. ed. p. 237), apoiado em Alexy e com atencdo para 0s elementos proprios de cada caso
concreto, que também leciona sobre a ponderacdo, as restricdes e os limites da liberdade de expresséo:

“Nas colisbes entre direitos fundamentais diversos assume
peculiar relevo a colisdo entre a liberdade de opinido [...] de um
lado, e o direito a honra, a privacidade e a intimidade de outro

"Na tentativa de fixar uma regra geral, consagra Duirig a seguinte
formula: valores relativos as pessoas tém procedéncia sobre
valores de indole material."

30. Alias, jurisprudéncia do eg. STF, da lavra do i. Ministro Alexandre de Moraes
(ADI n° 4451, 6rgdo julgador: Tribunal Pleno, julgamento em 21/6/2018, publicacdo em 6/3/2019), que
aborda o direito fundamental a liberdade de expressao, que se dirige indistintamente a todos os tipos de
opinido, ainda que nao sejam compartilhadas pela maioria das pessoas, in verbis:

LIBERDADE DE EXPRESSAO E PLURALISMO DE IDEIAS. VALORES
ESTRUTURANTES DO SISTEMA DEMOCRATICO.
INCONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSITIVOS NORMATIVOS QUE
ESTABELECEM PREVIA INGERENCIA ESTATAL NO DIREITO DE
CRITICAR DURANTE O PROCESSO ELEITORAL. PROTECAO
CONSTITUCIONAL AS MANIFESTACOES DE OPINIOES DOS
MEIOS DE COMUNICACAO E A LIBERDADE DE CRIACAO
HUMORISTICA. 1. A Democracia ndo existira e a livre participacdo politica
ndo florescera onde a liberdade de expressdo for ceifada, pois esta constitui
condicdo essencial ao pluralismo de ideias, que por sua vez é um valor
estruturante para o salutar funcionamento do sistema democratico. 2. A livre
discussdo, a ampla participacdo politica e o principio democrético estdo
interligados com a liberdade de expresséo, tendo por objeto ndo somente a
protecdo de pensamentos e ideias, mas também opinides, crencas, realizacio de
juizo de valor e criticas a agentes publicos, no sentido de garantir a real
participacdo dos cidaddos na vida coletiva. 3. Sdo inconstitucionais 0s
dispositivos legais que tenham a nitida finalidade de controlar ou mesmo
aniquilar a forca do pensamento critico, indispensavel ao regime democrético.
Impossibilidade de restri¢do, subordinacdo ou forgosa adequacdo programética
da liberdade de expressdo a mandamentos normativos cerceadores durante o
periodo eleitoral. 4. Tanto a liberdade de expressdo quanto a participacéo
politica em uma Democracia representativa somente se fortalecem em um
ambiente de total visibilidade e possibilidade de exposicéo critica das mais
variadas opinides sobre os governantes. 5. O direito fundamental a liberdade
de expressdo ndo se direciona somente a proteger as opinides
supostamente verdadeiras, admiraveis ou convencionais, mas também
aquelas que sdo duvidosas, exageradas, condenaveis, satiricas,
humoristicas, bem como as ndo compartilhadas pelas maiorias. Ressalte-se
gue, mesmo as declaracdes errdneas, estdo sob a guarda dessa garantia
constitucional. 6. A¢do procedente para declarar a inconstitucionalidade
dos incisos 11 e 11l (na parte impugnada) do artigo 45 da Lei 9.504/1997,
bem como, por arrastamento, dos paréagrafos 4° e 5° do referido artigo.
(ADI n° 4451, Relator: Ministro ALEXANDRE DE MORAES, Orgéo
Julgador: Tribunal Pleno, Julgamento em 21/06/2018, Publicagdo em
06/03/2019) (negritos Nossos)

3 1 . Nesses termos , 0 ordenamento juridico em vigor veda apenas opiniGes
criminosas, discurso de édio e/ou atentados contra o Estado Democréatico de Direito, 0 que ndo ocorreu no
caso em tela; e por isso o direito de manifestar uma posicdo, ou expressar uma opinido, jamais deve ser
cerceado, ainda que o tema seja polémico, pois o debate democratico deve admitir a divergéncia e a
expressao livre de ideias.

32. Assim, parece-me evidente a auséncia de materialidade para enquadrar a
conduta do interessado como um ilicito ético, nos termos do CCAAF, uma vez que, analisando o contexto
dos fatos, ndo identifico, em suas falas, a intengdo de menosprezar ou ofender determinado individuo ou



instituicdo ou povo brasileiro, mas, tdo-somente, esbocar sua percep¢do pessoal acerca de de um tema que
surgiu, repentinamente, para autoridade durante uma coletiva de imprensa, que se relaciona a determinada
politica publica defendida pelo Governo Federal, a época dos fatos.

33. Partindo dessas premissas, entendo que as razdes trazidas, em sua defesa escrita,
sdo suficientes para afastar o desrespeito ao preceituado no CCAAF, de forma que, considero inexistentes 0s
indicios de suposta violacdo dos normativos que balizam a ética publica, uma vez que, apés realizadas as
devidas analises e buscas por indicios de materialidade, foi possivel concluir pela inexisténcia de qualquer
irregularidade na conduta do interessado MARCELO ANTONIO CARTAXO QUEIROGA, ex-Ministro
de Estado da Saude.

111 - CONCLUSAO:

34. Face a todo o exposto, analisados os fatos colecionados, a argumentacéo da defesa e
considerando os padrfes e valores deontologicos atinentes da ética publica e tutelados pela Constituigdo
Federal, VOTO no sentido de afastar a ofensa ao CCAAF em face do interessado MARCELO ANTONIO
CARTAXO QUEIROGA, ex-Ministro de Estado da Saude, considerada a inexisténcia material da
violacéo ética.

35. E como voto.
36. Dé-se conhecimento ao interessado, apds deliberacdo do colegiado.

EDVALDO NILO DE ALMEIDA
Conselheiro Relator
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