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NOTA PGFN/CRJ/N® 42’53 12016

Documento ptblico. Auséncia de sigilo.
Andlise de incluséo de tema em lista de
dispensa. Imposto de renda sobre a
indenizagcac devida ao  representante
comercial por resciséo imotivada do contrato
de representacio comercial. Portaria PGFN n2
502/2016.

A Procuradoria-Seccional da Fazenda Nacional em ltajai — PSFN/Itajal/SC
encaminha a Coordenagao de Consultoria Judicial — COJUD Nota Justificativa s/n, de 19 de
outubro de 2016, que trata de proposta de inclusdo de tema em lista de dispensa de contestar e

de recorrer, nos termos da Portaria PGFN n2 502, de 12 de maio de 2016,

* Revoga as Portarias PGFN N° 294, de margo de 2010, PGFN n® 276, de maio de 2015 € o #tem 3.8,
coluna “multiplas assinaturas (item 3.6.5)", {sic — item 3.7.5) no que se refere a nota justificativa, da Portaria
PGFN © 870, de 24 de novembro de 2014, e dispde sobre a atuagio contenciosa judicial & administrativa
dos Procuradores da Fazenda Nacional.
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2. A consulente apresenta precedente do STJ {(REsp n2 1.526.059/RS) no sentido
de que nao ha incidéncia de imposto de renda sobre a indenizacdo devida a representante
comercial por rescisdo imotivada de contrato de representacéo comercial (art. 27, alinea 'j", da
Lei n® 4,886, de 9 de dezembro de 1965°%). Transcreve-se, a seguir, o citado julgado®:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOl:AQAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. VERBAS PAGAS NO AMBITC DE RESCISAOQ
IMOTIVADA DE CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCGIAL.
NATUREZA INDENIZATORIA EX LEGE. NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA ANALISE DAS
QUESTOES PREJUDICADAS.

1. Afastada a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em vista que o
acérdao recorrido decidiu a lide de forma clara e fundamentada na medida exata
para o deslinde da controvérsia, abordando os pontos essenciais & solugdo do
caso concreto.

2.0 art. 27, "j", da Lei n° 4.886/1965 definiu de antemao a natureza indenizatdria
das verbas recebidas no Ambito de rescisdo unilateral imotivada do contrato de
representagdo. Impende registrar Que a lei ndo diferengou qual proporgac da
referida verba indenizatéria teria caracteristica de dano emergente ou lucros
cessantes para fins de incidéncia do imposto de renda na segunda hipétese, se
fosse o caso, de forma que diante da impoessibilidade de o fazé-lo no caso
concreto deve ser reconhecida a ndo incidéncia do imposto de renda, na forma
do § 5° do art. 70 da Lei n® 9.430/1996, sobre a totalidade da verba recebida,
haja vista sua natureza indenizatéria ex fege. Precedentes.

3. A conclusao pela violag@o ao art. 27, "}, da Lei n® 4.886/1965 trata de matéria
eminentemente juridica, cuja andlise nao demandou revolvimento do contexto
fatico-probatétio dos autos, mas apenas qualificagio juridica diversa aquela
dada pelo acérddo recorrido diante das afirmacgdes constantes do préprio
julgado.

4. O fato de ter constado do acordo celebrado entre as partes a previsdo
expressa da incidéncia do imposto de renda sobre as parcelas nao impede a
repeticAo de valores indevidamente pagos, tendo em vista que as convengdes
particulares nio sao oponiveis ao Fisco, consoante ¢ disposto no ait. 123 do
CTN. Nem mesmo a homologacio judicial do acordo celebrado poderia alterar
essa premissa, tendo em vista que a discussaoc travada no processe originario,
a teor do acérddo recorrido, era a rescisdo imotivada do contrato de
representagio comercial, & ndo a incidéncia ou nao de imposto de renda sobre
05 valores dela decorrentes.

5. Retorno dos autos & origem para andlise das questdes prejudicadas e
necessarias a repetigdo do indébito pleiteada, tais como a prescrigéo,

2 Art. 27. Do contrato de representagao comercial, além dos elementos comuns e outros a juizo dos
interessados, constardo obrigatoriamente;

()

j} indenizagéo devida ao representante pela rescisédo do contrato fora dos casos previstos no art. 35, cujo
montante nao podera ser inferior a 1/12 (um doze avos) do total da retribui¢do auferida durante o tempo
em que exerceu a representagao.

{-)

3 STJ, REsp n? 1.526.059/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Gampbell Marques, DJ 18/12/2015.
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cemprovagac do pagamento indevido, dentre outras sobre as quajs nao pode
esta Corte se manifestar, sob pena de supressao de esténcia, além da auséncia
de prequestionamento e da impossibilidade de andlise de questdes de ordem
fatico-probatéria no Ambitoc do recurso especial.

6. Recurso especial conhecido e parciaimente provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

(o)

Devidamente prequestionados os dispositivos lsgais tidos por violados,
ainda que implicitaments, conhego do recurso especial e passo a andlise do
mérito.

A recorrente sustenta, em sintese, que a verba recebida em razao da
rescisdo unilateral do coniratc de representagfo comercial tem natureza
indenizatéria, de forma que sobre ela ndo incide o imposto de renda.

O acérdao recorrido concluiu pela incidéncia do imposto de renda sobre a
verba recebida pela representante comercial no dmbito do acordo firmade entre
ela e a empresa representada, homologado judicialmente, tendo em vista que 0s
valores ndo visavam indenizar a representante de nenhum prejuizo; antes,
visavam por fim ao litigio judicial e garantir a nao-utilizagdo de informagsdes
privilegiadas por ela. Além disso, a Corte @ guo afirmou que teria constado
expressamente do acordeo a incidéncia do imposto de renda sobre cada parcela
e que, caso fosse acolhida a pretensfo da recorrente, seria impossivel, na
hipotese, individualizar qual parcela teria natureza indenizatdria.

O acérdac merece reforma. Sendo vejamos.
O art. 27, "" da Lei n° 4.886/1965 dispde o seguinte:

Art. 27. Do contrato de representagio comercial, além dos
elementos comuns e outros a juizo dos interessados, constaréo
obrigatoriamente: (Redagado dada pela Lei n® 8.420, de 8.5.1992)
a) condigdes e requisitos gerais da representacao;

b) indicagéo genérica ou especifica dos produtos ou artigos objeto da
reptesentacao;

¢} prazo certo ou indeterminado da representacio;

d) indicagao da zona ou zZonas em que sera exercida a representagao;
{Redag&o dada pela Lei n® 8.420, de 8.5.1992)

e) garantia ou nap, parcial ou total, ou por certo prazo, da exclusividade
de zona ou setor de zong;

f) retribuigdo e época do pagamento, pelo exercicio da representagéao,
dependente da efetiva realizagio dos negdcios, e recebimento, ou nfo,
pelo representado, dos valores respectivos;

g) os casos em gue se justifique a restrigdo de zona concedida com
exclusividade;

h) obrigagtes e responsabilidades das partes contratantes;

i exercicio exclusivo ou ndo da representagéo a favor do representado;
i) indenizagao devida ao representante pela rescisao do contrato
fora dos casos previstos no art. 35, cujo montante ndo podera ser
inferior a 1712 (um doze avos) do total da retribuigdo auferida
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durante o tempo em que exerceu a representa¢io. (Redacdo dada
pela Lei n® 8.420, de 8.5.1992)

§ 1° Na hipdtese de contratc a prazo cerie, a indenizagdo
corresponderda & importdncia equivalente a4 média mensal da
retribuicdo auferida até a data da rescisdo, multiplicada pela metade
dos meses resultantes do prazo contratual. (Redagio dada pela Lei n°®
8.420, de 8.5.1992)

§ 2° O contrato com prazo determinado, uma vez prorrogado ¢ prazo
inicial, tacita ou expressamente, torna-se a prazo indeterminado.
{(Incluido pela Lei n® 8.420, de B.5.1982)

§ 3° Considera-se por prazo indeterminado todo contrato que suceder,
dentro de seis meses, a outroe contrato, com ou sem determinacgio de
prazo. (Incluido pela Lei n® 8.420, de 8.5.1932)

Da andlise do supracitado dispositivo legal verifica-se a obrigatoriedade
da clausula penal nos contratos de representagéo comercial em caso de resciséo
imotivada, cujo montante da indenizagdo nio podera ser inferior a 1/12 (um doze
avos) do total da retribuigio guferida durante o tempo em que exerceu a

reprasentagio.

A prépria Lei n° 4.886/1965, em seu art. 27, "/, define a natureza
indenizatéria da verba recebida em razdo da rescisdo imotivada do contrato de
representacgéo.

Conforme se depreende do acordao recorrido, 0s valores recebidas pela
empresa representante comercial no ambito do acordo celebrado entre as partes
e homologado judicialmente derivam de resciséo unilateral imotivada do contrato
de representagac. Dessa forma, a despeite do entendimento firmado pelo
acdrddo recorrido no sentido de que esses valores néo visavam indenizar a
empresa representante comercial por prejuizos sofridos, ndo se pode ignorar que
a propria lei ja definira de antem#ao a natureza indenizatéria dessas verbas. Qu
seja, o cunho indenizatério dos valores foi determinado ex lege.

Impende registrar que a lei ndo diferengou qual proporcao da referida
verba indenizatdria teria caracteristica de dano emergente cu de lucros
cessantes, para fins de incidéncia do imposto de renda na segunda hipétese, se
fosse o caso, de forma que diante da impossibilidade de o fazé-lo no caso
concreto deve ser reconhecida a nao incidéncia do imposto de renda, na forma
do § 5% do art. 70 da Lei n® 9.430/1986, sobre a totalidade da verba recebida,
haja vista sua natureza indenizatoria ex fege.

Nesse sentido confira-se os sequintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TH!BUTARJO. ART. 523 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSTO DE
RENDA. RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO
COMERCIAL. NAO INCIDENCIA. INTELIGENGIA DO ART. 70, § 5°,
DA LEl 9.430/1996. RESSALVA DE MEU ENTENDIMENTO
PESSOAL.

1. A tese de violagdo do art. 523 do Cédigo de Processo Civil, a
despeito da

oposicao de Embargos Declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal
a quo. Incidéncia da Sdmula 211/37J.

2. Consolidou-se a orienta¢ao de que 0 pagamento feito com base
no art. 27, "j", da Lei 4.886/1965, a titulo de indenizagao, multa ou
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clausula penal, pela rescisdao antecipada do contrato de
representagido comercial, & isento, nos termos do art. 70, § 59, da
Lei 9.430/1996, do Imposto de Renda. Precedentes de ambas as
Turmas da Secio de Direito Piblico do STJ.

3. Agravo Regimental provido, no sentido de conhecer parcialmente do
Recurso Especial e, nessa parte, dar-lhe provimento. Ressalva de meu
entendimento pessocal. (AgRg no REsp 1267447/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 05/08/2015) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL, AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS PAGAS A
TITULO DE RESCISAO EM CONTRATO DE HEPRESENTAC}AO
COMERCIAL. ARTS. 27, "J", E 34, DA LEI N. 4.886/65. ISENGAO.
DANOS PATRIMONIAIS. ART,

70, §5°, DA LEI N. 9.430/96.

1. Por diversos precedentes este STJ ja firmou o seu
entendimento no sentido de que ndo incide imposto de renda
sobre ag verbas pagas a titulo de rescisdo em contrato de
representacdo comercial. Transcrevo: AgRg no REsp 1452479 /
SP, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em
04.09.2014; AgRg no AREsp 146301 / MG, Primeira Turma, Rel.
Min. Benedito Gongalves, julgado em 19.03.2013; AgRg no AREsp
68235 / DF, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em 18.09.2012; REsp 1.133.101/SP, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe de 13/09/2011.

2. Agravo regimental n2o provido. (AgRg no REsp 1.462.797/FR, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15/10/2014)
(grifei)

Ressalte-se que a conclusé&o pela violacdo ao art. 27, ", da Lei n°
4.886/1965 trata de matéria eminentemente juridica, cuja andlise ndo demandou
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, mas apenas qualificagao
juridica diversa aquela dada pelo acordao recorrido diante das afirmagbes
constantes do préprio julgado.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1.
PREVIDENCIA PRIVADA, AGAO DE COBRANCA DE DIFERENGAS
DE CORREGAO MONETARIA SOBRE CONTRIBUIQOES PESSOAIS
AJUIZADA POR ASSOCIADO APOSENTADO. SUMULA 289/8TJ.
APLlCAQAO RESTRITA AS HIPOTESES DE ROMPIMENTO DO
VINCULO CONTRATUAL, NAO ALCANCANDO OS CASOS DE
MIGRAGAQ DE UM PLANC DE BENEFtCIOS PARA OUTRO, POR
MEIO DE EFICAZ TERMO DE TRANSACAQ. 2. INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS E REEXAME DE PROVAS. DESNECESSIDADE.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento firmado pela Segunda Secgdo, no
juigamento do AgRg no AREsp n. 504.022/3C, da relatoria do Ministro
Luis Fefipe Salomao, DJe de 30/9/2014, a corregdo plena das
contribuigdes pessoais recolhidas a plano de previdéncia privada, nos
termos da Sumula 289/STJ, s6 é aplicavel as hipoteses em que houver
o rompimento do vinculo contratual estabelecido enire o participante e
a entidade de previdéncia complementar, ndo alcancando, portanto, os
casos em que, por acordo de vontades, ocorre apenas a migragio dos
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participantes de um plano de beneficios para outro, envolvendo
concessées reciprocas, por meio de eficaz termo de transagéo.

2. Inaplicavel, a hip6tese, o Obice das Slimulas 5 e 7 desta Corte,
tendo em vista a desnecessidade da interpretagao de clausulas
contratuais ou do reexame de provas, cingindo-se a solugéo da
controvérsia a qualificagdo juridica dos fatos delineados pelo
acordao recorrido.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1.430.748/5C, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
DJe 19/12/2014) (grifei)

Par fim, registro que o fato de ter constado do acordo celebrado entre as
parte a previsdo expressa da incidéncia do imposto de renda sobre as parcelas
nao impede a repeticao de valores indevidamente pagos, tendo em vista que as
convengdes particulares ndo sdo oponiveis ao Fisco, conscanie o disposto no
art. 123 do CTN. Nem mesmo a homologagao judicial do acordo celebrado
poderia alterar essa premissa, tendc em vista que a discussao fravada no
processo originario, a teor do acorddo recorrido, era a rescisdo imotivada do
contrato de representagdo comercial, € nao a incidéncia ou nao de imposto de
renda sobre os valores dela decorrentes.

Pelas razbes expostas, CONHECQO do recurso especial 8 DOU-LHE
PARCIAL provimento para reconhecer a natureza indenizatéria e conseqiente
isengdo do imposto de renda sobre os valores recebidos pela recorrente no
ambito do acordo celebrado em razdo da rescisac imotivada do contrato de
representagao comercial.

Devem os autos retornar & origem para anafise das questdes prejudicadas
e necessarias a repetigio do indébito pleiteada, tais como a prescrigio,
comprovagdo do pagamento indevido, dentre outras sobre as quais n&o pode
esta Corte se manifestar, sob pena de supressio de instincia, além da auséncia
de prequesticnamento e da impossihilidade de andlise de questdes de ordem
fatico-probatoria no ambito do recurso especial.

E como vote. (grifos no original)

Veja abaixo outros julgados do STJ sobre a matéria:

PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAQ DE CONTRATO DE
REPRESENTAGAO COMERCIAL. NAO INCIDENCIA. INTELIGENCIA DO ART.
70, § 5° DA LEI 9.430/1996.

1. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que o pagamento feito
com base no art. 27, "j", da Lei 4.886/1965, a titulo de indenizagio, multa ou
clausula penal, pela rescisdo antecipada do contrato de representacgao
comercial, é isento, nos termos do art. 70, § 5°, da Lei 9.430/1996, do
Imposto de Renda. Precedentes de ambas as Turmas da Segao de Direito
Piblico do STJ.

2. Agravo Regimental nao provido.

{STJ, AgRg no REsp n® 1.556.693/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe 20/05/2016} (grifou-se)

hkk

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVQ REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE.

6

%



Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
Coordenagio-Geral da Representacdo Judicial da Fazenda Nacional — CRJ
Coordenagéo de Consultoria Judicial - COJUD

INTELIGENCIA DO ART. 557, DO CPC. IMPOSTO DE RENDA SOBRE
VERBAS RECEBIDAS EM DECORRENCIA DE RESCISAO DE CONTRATO DE
REPRESENTA@AO COMERGIAL. NAO INCIDENCIA.  NATUREZA
INDENIZATORIA. VIOLAGAQ DOS ARTS. 70 DA LE! 9.430/96 £ 111 DO CTN.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTOQ. SUMULA 211/STJ.

1. Nos termos do artigo 557 do CPC, o relator esta autorizado a,
monocraticamente, negar seguimento ao recurso originariamente de
competéneia do colegiado, desde que seja manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confrorto com simula ou jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal
Superior, a qual é representada por precedentes emanados de seus orgéos
colegiados.

2. No caso concreto, ha precedente de 6rgao colegiado desta Corte que
respalda a orientagéo da decisdo agravada, no sentido da ndo incidéncia
do Imposto de Renda sobre as verbas recebidas em decorréncia de
rescisao de contrato de representacdo comercial. Confira-se: AgRg no
AREsp 68.235/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
24/09/2012.

3. Agravo regimental nao provido,

(STJ, AgRg no AREsp n2 146.301/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJe 25/03/2013) (grifou-se)

*hkk

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE PRE-
QUESTIONAMENTO DOS ARTS. 70, § 5°, DA LEI N. 9.430/96, E 681, § 5° DO
DECRETO N. 3.000/99. IMPOSTO SOBRE A RENDA. INCIDENCIA SOBRE
VALORES ORIUNDOS DE RESCISAO IMOTIVADA DE CONTRATO DE
REPRESENTAGAO COMERCIAL. ART. 27, J, DA LEI N. 4.886/65. NATUREZA
INDENIZATORIA. HIPOTESE DE INCIDENCIA AFASTADA. PEDIDO DE
RESTITUIQAO RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA JULGAMENTO DA
CASUISTICA DA REPETICAO DO INDEBITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXAGAO PELA CORTE A QUO.

(.)

lil = Na espécie, controverte-se acerca da incidéncia do Imposto de Renda sobre
0s valores oriundos da rescisdo unilateral imotivada de contrato de
representa¢do comercial, estabelecida pelo art. 27, j, da Lei n. 4.886/65, com a
redagéo dada pela Lein. 8.420/92.

|V — Esta Corte possui entendimento segundo o qual ndo incide Imposto de
Renda sobre a verba recebida em virtude de rescisdo sem justa causa de
contrato de representagdo comercial disciplinado pela Lei n. 4.886/65,
porquanto a sua natureza indenizatéria decorre da propria lei que a
instituiu. Precedentes.

{-.)

VIl — Recurso Especial parcialmente provido.

(STJ, REsp n? 1.317.641/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa,
DJe 18/05/2016) (grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
NA EGIDE DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 2/8TJ.
VIOLAGAQ AQ ART. 535 DO CPC. NAQ OCORRENCIA. VERBAS PAGAS NO
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AMBITO DE RESCISAO IMOTIVADA DE CONTRATO DE REPRESENTACAQ
COMERCIAL. NATUREZA INDENIZATORIA EX LEGE. NAQO INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA. JURISPRUDENCIA DOMINANTE. SUMULA N°
568/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

DECISAQ

(...}

Quanto ao mérito, methor sorte nao assiste a recorrente.

E que a propria Lei n° 4.886/1965, em seu art. 27, ")", define a natureza
indenizatdria da verba recebida em razao da rescisdo imotivada do contrato
de representagao. Ou seja, o cunho indenizatorio dos valores foi
determinado ex lege.

Impende registrar que a lei nac diferengou qual proporgao da referida verba
indenizatéria teria caracteristica de dano emergente ou de lucros cessantes,
para fins de incidéncia do imposto de renda na segunda hipdtese, se fosse o
caso, de forma que diante da impossibilidade de o fazé-lo no caso concreto deve
ser reconhecida a nao incidéncia do imposto de renda, na forma do § 5° do art.
70 da Lei n® 9.430/1996, scbre a totalidade da verba recebida, haja vista sua
natureza indenizatoria ex lege.

Nesse sentido confira-se os seguintes precedentes:

(-.)

Incidente o teor da Samula n® 568/STJ: “O relator, monocraticamente e no
Superior Tribunal de Justiga, poderd dar ou negar provimento ao reclirso quando
houver entendimento dominante acerca do tema”.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, IV, do CPC/2015 ¢/c o art. 255, § 49, II,
do RiSTJ, hego provimento ao recurso especial.

(STJ, Decisdo monocratica no REsp n2 1.588.523/PE, Rei. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 22/04/2016) {grifou-se)

4. Da leitura dos julgados supratranscritos, constata-se que e firme a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha incidéncia de imposto de renda sobre a
indenizacdo devida a representante comercial por rescisdo imotivada de contrato de
representacao (art. 27, alinea “f", da Lei n¢ 4.886, de 1965).

5. No tocante a discussdo da matéria no Supremo Tribunal Federal — STF,
destaca-se que a questdo n&o ostenta contornos constitucionais, 0 que inviabiliza a sua

submisséo, via recurso extraordinario, a apreciagio da Suprema Corte.

6. Com efeito, considerando a pacificacdo da jurisprudéncia no STJ e a
consequente inviabilidade de reversao do entendimento desfavoravel a Unido, o tema ora
apreciado enquadra-se na previsdo do art. 22, inciso VII, da Portaria PGFN n2 502, de 2016°, que

4 Art. 2° Sem prejuizo do disposto no artigo precedente, fica dispensada a apresentacao de contestagao,
oferecimento de contrarrazdes, interposigao de recursos, bem como recomendada a desisténcia dos ja
interpostos, nas seguintes hipdteses:

()
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Coordenagéo de Consultoria Judicial - COJUD

dispensa a apresentagdo de contestagdo, o oferecimento de contrarrazdes, a interposicio de
recursos, bem como a desisténcia dos ja interpostos, em temas sobre 0s quais exista
jurisprudéncia consolidada do STF em matéria constitucional ou de Tribunais Superiores em

matéria infraconstitucional, em sentido desfavoravel & Fazenda Nacional.

7. Desse modo, sugere-se a inclusdo de novo tema no item 1.22 (imposto de
renda) da lista relativa ao art. 22, inciso Vil, da Portaria PGFN n? 502, de 2016, nos seguintes

termos:

z) Imposto de renda. Contrato de representagdo comercial.

Resumo: Nio incide imposto de renda sobre a indenizagdo devida a
representante comercial por rescisdo imotivada de contrato de representagao
comercial (art. 27, alinea ", da Lei n2 4.886, de 9 de dezembro de 1965).
Precedentes: REsp n? 1.526.059/RS, AgRg no REsp n? 1.556.693/RS, AgRg no
AREsp n¢ 146.301/MG, REsp n? 1.317.641/RS e REsp n® 1.588.523/PE.
Referéncia: Nota PGFN/CRUJ/N2 XX(X/20186.

Data da inclusao: XX/XX/2016.

8. 540 essas as consideragbes que esta Cogrdenacao reputa Uteis acerca da
matéria trazida para andlise, sugerindo-se, em caso de aprovagao, ampla divulgagao a carreira
de Procurador da Fazenda Nacional e comunicagao a Coordenagdo de Consultoria Judicial —
COJUD, para atualizagdo da Lista de Dispensa do art. 22, inciso VIl, da Portaria PGFN n2 502,
de 12 de maio de 2016.
9. Recomenda-se, ainda, o encaminhamento de copia da presente Nota a
Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB para exame da viabilidade de edicdo de ato
declaratério, 8 Coordenagido-Geral de Assuntos Tributarios — CAT para analise de eventual
proposta de alteragéo legislativa e & Procuradoria-Seccional da Fazenda Nacional em itajai —
PSFN/Itajai/SC para ciéncia.

A consideragao superior.

PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, em 15 de dezembro de

LORETTAM Z SAMPAIO

Procuradora daFazenda Nacional

2016.

Mota 412895 — 2016 Consulta PFN SC - Lista de dispensa — R contrato de representagao comercial

VIl - tema sobre o qual exista jurisprudéncia consolidada do STF em matéria constitucional ou de Tribunais
Superiores em matéria infraconstitucional, em sentide desfavordvel & Fazenda Nacional;
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Ministério da Fazenda
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

DESPACHO PGFN/CRJ/ S/N /2016

Documento: Registro n° 00412885/2016

Interessado: PGFN/CRJ

Ementa: Documento publico. Auséncia de sigilo.

Analise de inclusdo de tema em lista de dispensa. Imposto de renda sobre a
indenizagdo devida ao representante comercial por rescisdo imotivada do contrato de

representagao comercial. Portaria PGFN n°® 502/2016.

Trata-se da Nota PGFN/CRJ/N® 42‘33 /2016, da lavra da Procuradora
LORETTA PAZ SAMPAIQ, com a qual manifesto minha concordancia.

A Consideragdo superior.

PROCURADQORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, em 29 de dezembro de 2016.

aad Judicial

Aprovo. Encaminha-se copia da presente Nota a Procuradoria-Seccional da
Fazenda Nacional em ltajai — PSFN/Itajai/SC, para ciéncia, € ampla divulgagao a carreira
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, em bjy de 2016.

CEFELAER FILHO

Procurador-Gerfil Adpghto de Consultoria e Conlencieso Tributirio






