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NOTA PGFN/CRJ/N° 08/2018

Documento publico. Auséncia de sigilo.

ITR. Se o proprietario ndo detém o dominio ou a
posse do imével, em razdo de o imével rural de sua
titularidade ter sido invadido, como ocorre nos casos
das invasdes promovidas pelo MST e por indigenas,
fica impossibilitada a cobranca do ITR, ja que, na
hipotese, segundo o STJ, a propriedade seria
somente formalidade legal.

Analise de inclusédo de tema na lista de dispensa de
contestacéo e recursos de que trata o art. 2°, VIl e
84°, da Portaria PGFN n° 502, de 2016.

Trata-se de expediente formalizado em virtude do questionamento
formulado, por e-mail, acerca da existéncia de orientacdo no a&mbito da PGFN a respeito da
exigibilidade de Imposto Territorial Rural (ITR) em caso de terras invadidas por indigenas ou
“Sem Terra”. Com efeito, encaminhou-se, também, Nota Justificativa elaborada no ambito da
Divisdo de Defesa em Segunda Instancia da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na
32 Regido (DIDE2/PRFN3), em que se propde, nos termos do art. 2°, §7°, |, da Portaria PGFN
n® 502, de 2016, seja analisada por esta Coordenacéo-Geral da Representacdo Judicial a

viabilidade de inclusdo na lista nacional de dispensa de contestar e recorrer.

2. Consoante se depreende da consulta, a matéria encontrar-se-ia pacificada
no &mbito do STJ no sentido que “a invasdo de imével rural inviabiliza a cobranca do Imposto
Territorial Rural - ITR, durante o periodo em que se verificar a situacdo do esbulho

possessorio, devido A descaracterizacdo dos direitos de posse, uso fruicio do bem.”
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3. Cumpre, pois, analisar a pacificacdo ou ndo da jurisprudéncia da Corte

Superior, para fins de inclusdo em lista de dispensa de contestar e recorrer.

4, Conforme ja narrado, a consulta versa sobre o exame da jurisprudéncia do
STJ, afim de avaliar se esta foi pacificada no sentido de afastar a cobranca do ITR durante o

periodo de esbulho possessorio.

5. Desde ja, cumpre ressaltar que o ITR é imposto de competéncia da Unido,
ex vi art. 153, VI, da Constituicdo Federal (CF/88), sendo os arts. 29 a 31 do Codigo Tributario
Nacional (CTN), a Lei n°® 9.393/1996 e o Decreto n° 4382/2002 suas principais normas de
natureza infraconstitucional. Nesse passo, o art. 31 do CTN e art. 4° da Lei n® 9.393/1996
definem como contribuintes do referido imposto o proprietario do imovel, o titular do seu

dominio util, ou o seu possuidor a qualquer titulo.

6. Desse modo, a luz dos dispositivos mencionados, ndo € somente a
propriedade, mas também o dominio Gtil e a posse, a qualquer titulo, os fatos geradores do
ITR. Nos casos que envolvem invasao, como nas hipéteses do Movimento Sem Terra (MST)
e de indigenas, a Fazenda Nacional, em juizo, fundamenta a exigéncia do tributo na
propriedade, mesmo que ndo observada a posse ou o dominio util. Além disso, argumenta-se
gque a conjuncédo "ou" contida no dispositivo legal permite que seja exigido o imposto do

proprietario, mesmo que ndo esteja na posse do imovel.

7. Entretanto, de fato, verifica-se a existéncia, no STJ, de precedentes de
ambas Turmas de Direito Publico afastando a cobranca de ITR em relagéo ao proprietario do
imovel rural invadido por indigenas ou por “Sem Terra”, considerando que o proprietario,
nessas hipoteses, ndo detém o dominio ou a posse do imével. Nesse sentido, confiram-se o0s

seguintes julgados, da Primeira e Segunda Turma do STJ:

Primeira Turma

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. INEXIGIBILIDADE DO ITR DE IMOVEL RURAL INVADIDO
POR SEM TERRAS. AUSENCIA DE FATO GERADOR. AGRAVO REGIMENTAL DA
FAZENDA NACIONAL DESPROVIDO.
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1. Consoante ja decidiu esta Corte, se o proprietario ndo detém o dominio ou a posse do
imével, invadido pelos Sem Terra, a sua titularidade, tdo-somente, ndo configura fato
gerador do ITR (REsp. 963.499/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 14.12.2009; e
REsp. 1.144.982/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 15.10.2009).

2. Deciséo proferida em conformidade com o parecer ministerial que se mantém.

3. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL desprovido.

(AgRg no REsp 1346328/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017) (grifo nosso)

Sequnda Turma

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
ITR. IMOVEL INVADIDO POR INTEGRANTES DE MOVIMENTO DE FAMILIAS SEM-TERRA.
AGCAO DECLARATORIA. PRESCRIGCAO QUINQUENAL. FATO GERADOR DO ITR.
PROPRIEDADE. MEDIDA LIMINAR DE REINTEGRAQAO DE POSSE NAO CUMPRIDA
PELO ESTADO DO PARANA. INTERVENCAO FEDERAL ACOLHIDA PELO ORGAO
ESPECIAL DO TJPR. INEXISTENCIA DE HIPOTESE DE INCIDENCIA TRIBUTARIA. PERDA
ANTECIPADA DA POSSE SEM O DEVIDO PROCESSO DE DESAPROPRIACAO.
ESVAZIAMENTO DOS ELEMENTOS DA PROPRIEDADE.

DESAPARECIMENTO DA BASE MATERIAL DO FATO GERADOR. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA BOA-FE OBJETIVA.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC.

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacifico de que se aplica o prazo
prescricional do Decreto 20.910/1932 para demanda declaratéria que busca, na verdade, a
desconstituicdo de langcamento tributério (carater constitutivo negativo da demanda).

3. O Fato Gerador do ITR é a propriedade, o dominio (til, ou a posse, consoante disposi¢ao do
art. 29 do Caédigo Tributario Nacional.

4. Sem a presenca dos elementos objetivos e subjetivos que a lei, expressa ou implicitamente,
exige ao qualificar a hipétese de incidéncia, ndo se constitui a relagao juridico-tributaria.

5. A questdo juridica de fundo cinge-se a legitimidade passiva do proprietario de imével rural,
invadido por 80 familias de sem-terra, para responder pelo ITR.

6. Com ainvasdo, sobre cuja legitimidade ndo se faz qualquer juizo de valor, o direito de
propriedade ficou desprovido de praticamente todos os elementos a ele inerentes: néo
ha mais posse, nem possibilidade de uso ou fruicdo do bem.

7. Direito de propriedade sem posse, uso, fruicdo e incapaz de gerar qualquer tipo de
renda ao seu titular deixa de ser, na esséncia, direito de propriedade, pois ndo passade
uma casca vazia a procura de seu contetido e sentido, uma formalidade legal negada
pelarealidade dos fatos.

8. Por mais legitimas e humanitarias que sejam as razées do Poder Publico para ndo cumprir,
por 14 anos, deciséo judicial que determinou a reintegracéo do imével ao legitimo proprietario,
inclusive com pedido de Intervencao Federal deferido pelo TIPR, ha de se convir que o minimo
gue do Estado se espera € que reconheca que aquele que — diante da omissao estatal e da
dramaticidade dos conflitos agrarios deste Brasil de grandes desigualdades sociais — ndo tem
mais direito algum ndo pode ser tributado por algo que s6 por ficcao ainda é de seu dominio.
9. Ofende o Principio da Razoabilidade, o Principio da Boa-Fé Objetiva e 0 bom senso que o
préprio Estado, omisso na salvaguarda de direito dos cidad&os, venha a utilizar a aparéncia
desse mesmo direito, ou o resquicio que dele restou, para cobrar tributos que pressupdem a
sua incolumidade e existéncia nos planos juridico (formal) e fatico (material).

10. Irrelevante que a cobranga do tributo e a omisséo estatal se encaixem em esferas diferentes
da Administracao Publica. Unido, Estados e Municipios, ndo obstante o perfil e personalidade
proprios que lhes conferiu a Constituicao de 1988, séo parte de um todo maior, que € o Estado
brasileiro. Ao final das contas, é este que responde pela garantia dos direitos individuais e
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sociais, bem como pela razoabilidade da conduta dos varios entes publicos em que se divide
e organiza, ai se incluindo a autoridade tributaria.

11. Na peculiar situacdo dos autos, considerando a privacdo antecipada da posse e o
esvaziamento dos elementos da propriedade sem o devido processo de Desapropriacao,
é inexigivel o ITR ante o desaparecimento da base material do fato gerador e a violacéo
dos Principios da Razoabilidade e da Boa-Fé Objetiva.

12. Recurso Especial parcialmente provido somente para reconhecer a aplicacdo da prescricao
quinquenal.

(REsp 963.499/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/03/2009, DJe 14/12/2009) (grifo nosso)

*kk

TRIBUTARIO. ITR. INCIDENCIA SOBRE IMOVEL. INVASAO DO MOVIMENTO "SEM
TERRA". PERDA DO DOMINIO E DOS DIREITOS INERENTES A PROPRIEDADE.
IMPOSSIBILIDADE DA SUBSISTENCIA DA EXAGAO TRIBUTARIA. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Conforme salientado no acérdao recorrido, o Tribunal a quo, no exame da matéria fatica e
probatéria constante nos autos, explicitou que a recorrida ndo se encontraria na posse dos
bens de sua propriedade desde 1987.

2. Verifica-se que houve a efetiva violagdo ao dever constitucional do Estado em garantir a
propriedade da impetrante, configurando-se uma grave omissado do seu dever de garantir a
observancia dos direitos fundamentais da Constitui¢éo.

3. Ofende os principios basicos da razoabilidade e da justica o fato do Estado violar o
direito de garantia de propriedade e, concomitantemente, exercer a sua prerrogativa de
constituir dnus tributario sobre imovel expropriado por particulares (proibi¢cdo do venire
contra factum proprium).

4. A propriedade plena pressup8e o dominio, que se subdivide nos poderes de usar, gozar,
dispor e reinvidicar a coisa. Em que pese ser a propriedade um dos fatos geradores do ITR,
essa propriedade ndo € plena quando o imovel encontra-se invadido, pois o proprietéario
é tolhido das faculdades inerentes ao dominio sobre o imovel.

5. Com a invasdo do movimento "sem terra", o direito da recorrida ficou tolhido de
praticamente todos seus elementos: ndo ha mais posse, possibilidade de uso ou fruicéo
do bem; consequentemente, ndo havendo a exploragcdo do imdvel, ndo hé, a partir dele,
gualquer tipo de geracéo de renda ou de beneficios para a proprietaria.

6. Ocorre que a funcdo social da propriedade se caracteriza pelo fato do proprietario
condicionar 0 uso e a exploragcdo do imoével ndo s6 de acordo com oS seus interesses
particulares e egoisticos, mas pressupde o condicionamento do direito de propriedade a
satisfacdo de objetivos para com a sociedade, tais como a obtencdo de um grau de
produtividade, o respeito ao meio ambiente, o pagamento de impostos etc.

7. Sobreleva nesse ponto, desde o advento da Emenda Constitucional n. 42/2003, o
pagamento do ITR como questéo inerente a fungado social da propriedade. O proprietério,
por possuir o dominio sobre o imovel, deve atender aos objetivos da fun¢édo social da
propriedade; por conseguinte, se ndo ha um efetivo exercicio de dominio, ndo seria
razoavel exigir desse proprietario o cumprimento da sua funcéo social, o que se inclui
ai a exigéncia de pagamento dos impostos reais.

8. Na peculiar situacdo dos autos, ao considerar-se a privacdo antecipada da posse e o
esvaziamento dos elementos de propriedade sem o devido éxito do processo de
desapropriacéo, € inexigivel o ITR diante do desaparecimento da base material do fato gerador
e da violagdo dos referidos principios da propriedade, da funcao social e da proporcionalidade.
9. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1144982/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 13/10/2009, DJe 15/10/2009) (grifo nosso)
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8. Observa-se, portanto, que o STJ tem entendido que com a invasao o direito de
propriedade fica desprovido de praticamente todos os elementos a ele inerentes (posse e
possibilidade de uso ou fruicdo do bem). Entende, portanto, que nessas situacbes, na
esséncia, ndo haveria, propriamente, direito a propriedade, ja que nao haveria conteudo e
sentido, configurando uma formalidade legal refutada pela situacgéo fética.

9. Ainda de acordo com o que se extrai das decisfes acima elencadas, desde o
advento da Emenda Constitucional n°® 42/2003, o pagamento do ITR esté ligado a funcao
social da propriedade. Desse modo, se ndo ha um efetivo exercicio de dominio, ndo seria,
segundo o STJ, razoavel exigir do proprietario o cumprimento da sua funcdo social, o que
incluiria 0 pagamento dos impostos reais, classificagdo que abrange o ITR.

10. De acordo com a Corte Superior, se o proprietario ndo detém o direito de usar,
gozar e dispor do imovel, em decorréncia de sua invasao, a propriedade se mantém na mera
formalidade, ndo configurando, pois, fato gerador do ITR.

11. Citem-se também as seguintes decis6es monocréaticas no ambito do STJ, que
reverberam a tese firmada pelo referido Tribunal Superior: RESP n® 1.567.625/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, DJE 11/12/2015; RESP n° 1.486.270/PR, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJE 04/11/2014; e RESP n° 1.346.328/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, DJE 14/11/2013.

12. Nesse mesmo sentido, vale mencionar que esse entendimento acerca da
impossibilidade de exigir imposto quando o exercicio ao direito a propriedade € impedido em
virtude de invasao ¢é aplicado, igualmente, para o IPTU, conforme relatado, inclusive, na Nota
Justificativa que fundamenta a presente consulta.

13. A esse respeito, cumpre destacar que no Agravo Interno no Recurso Especial
n°® 1.551.595/SP (Agint no REsp 1551595/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016), entendeu-se pelo
desaparecimento da base material do fato gerador do IPTU, combinado com a observancia
dos principios da razoabilidade e da boa-fé objetiva. Com efeito, o Ministro Relator destacou,
em seu voto, que aquele seria 0 entendimento firmado no STJ por ocasido do julgamento do
REsp 1.144.982/PR.

14. O Ministro destacou que, a despeito de o tributo em analise no citado recurso
especial ter sido o ITR, aquele entendimento também seria aplicavel ao IPTU. Vale ressaltar
que, no Agravo Interno no Recurso Especial n°1.551.595/SP, o Ministro asseverou, em seu
voto, que a jurisprudéncia do STJ seria no sentido de que “é inexigivel a cobranca de tributos

do proprietario que ndo detém a posse do imével.”
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15. Registre-se que o0 mesmo entendimento foi perfilhado, no RESP n°
1.111.364/SP (Relator Ministro Benedito Gongalves, julgado em 25/8/2009, DJe 3/9/2009,)
bem como nas seguintes decisGes monocraticas: ARESP n° 1.187.367/SP, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, DJE 16/11/2017; RESP n° 1.551.595/SP, REL. Ministro Humberto
Martins, DJE 06/05/2016, ARESP n° 337.641/SP, Rel. Ministro Benedito Goncalves, DJE
18/11/2014; e ARESP n° 162.096/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJE 10/05/2012.
Outrossim, é relevante destacar que mesmo se referindo ao IPTU, tais decisbes aplicam
entendimento firmado em julgados relativos ao ITR.

16. Nesse contexto, da leitura dos julgados adrede referidos, é possivel asseverar
que o STJ ja firmou jurisprudéncia no sentido de ser impossivel cobrar ITR em face do
proprietario, na hip6tese de invasdo, a exemplo das levadas a efeito por “Sem Terras” e
indigenas. Isso porque, de acordo com a Corte Superior, sem o efetivo exercicio de dominio,
ndo obstante haver a subsunc¢&o formal do fato & norma, n&o ocorreria 0 enquadramento
material necessario a constituicdo do imposto, na medida em que néo se deteria o pleno gozo
da propriedade.

17. Por outro lado, apesar de a questéo do ITR estar relacionada a funcdo social
da propriedade, ndo se vislumbra éxito de uma eventual interposicdo de Recurso
Extraordinario, na medida em que em relacdo a matéria se enxerga ofensa apenas de modo
reflexo em relagé@o a Constituicao Federal.

18. Sendo assim, 0s recursos interpostos sobre a matéria que apresentam
argumentacdo contraria a compreensao firmada no ambito do STJ parecem inutiimente
sobrecarregar a atuacao desta Procuradoria-Geral e o Poder Judiciario, sem que se tenha
perspectivas razoaveis de reversdo da tese firmada.

19. Considerando a pacificacdo da jurisprudéncia no STJ e a consequente
inviabilidade de reversdo do entendimento desfavoravel a Unido, o tema ora apreciado
enquadra-se na previsao do no art. 2°, VII, 88 4° e 59, Ill, da Portaria PGFN n° 502, de 2016,
que dispensa a apresentacao de contestacéo, o oferecimento de contrarrazdes, a interposicao
de recursos, bem como a desisténcia dos ja interpostos, em temas sobre 0s quais exista
jurisprudéncia consolidada do STF em matéria constitucional ou de Tribunais Superiores em
matéria infraconstitucional, em sentido desfavoravel a Fazenda Nacional.

20. Nao é demasiado, contudo, alertar que nas instancias ordinarias é importante
analisar se, dentro do conjunto fatico probatério, nas a¢bes ajuizadas relativamente a
cobranga do ITR, os impostos referem-se ao periodo em que o0 proprietario esteve

impossibilitado de pleno gozo do direito de propriedade, em raz&o da invasdo. Demais disso,
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ndo é demais lembrar para que o Procurador da Fazenda Nacional esteja atento a alguma
eventual fraude praticada, com o fito de afastar a cobrancga de ITR.

21. Ressalte-se que nédo se imagina que a maioria dos casos de invasdo envolva
fraudes, bem como se reconhece que evidenciar tal conduta fraudulenta pode ser bastante
dificultoso na pratica. Ainda assim, entende-se importante chamar a atencdo para que se
tenha essa cautela. Nesse sentido, alguns elementos faticos, como por exemplo, a
demonstracdo de que se ajuizou acao de reintegracao de posse ou outra medida judicial em
face da invasado, podem ajudar para que se afaste a hipotese de fraude.

22. Destarte, sugere-se a inclusdo de novo tema no item 1.25 (ITR) da lista relativa

ao art. 2°, inciso VII, da Portaria PGFN n° 502, de 2016, nos seguintes termos:

1.25-1TR
b)

Resumo: O STJ ja firmou orientagdo quanto a impossibilidade de cobrar ITR em face do proprietéario,
na hipétese de invasédo, a exemplo de quando o imével rural é invadido por “Sem Terras” e indigenas.
Isso porque, de acordo com a Corte Superior, sem o efetivo exercicio de dominio, ndo obstante haver
a subsuncdo formal do fato & norma, ndo ocorreria 0 enquadramento material necesséario a
constituicdo do imposto, na medida em que o proprietario ndo se deteria o pleno gozo da propriedade.
Destaque-se, em relagdo as instancias ordinérias, a necessidade de analisar se, dentro do conjunto
fatico probatério, nas a¢fes ajuizadas relativamente & cobranca do ITR, os impostos referem-se ao
periodo em que o proprietario esteve impossibilitado de pleno gozo do direito de propriedade, em
razdo da invasdo. Importa ressaltar também para que se esteja atento para eventuais fraudes
perpetradas para afastar a cobranca do ITR.

Precedentes: AgRg no REsp 1346328/PR, REsp 963.499/PR, REsp 1144982/PR, RESP n°
1.567.625/RS, RESP n° 1.486.270/PR, RESP n° 1.346.328/PR, Agint no REsp 1551595/SP, RESP
n°® 1.111.364/SP, ARESP n° 1.187.367/SP, RESP n° 1.551.595/SP, ARESP n° 337.641/SP, ARESP
n° 162.096/RJ.

Referéncia: Nota PGFN/CRJ n°® XXX

Data da inclusao: XXX

23. Ademais, vislumbram-se, desde ja, a conveniéncia e a base legal para edi¢do
de ato declaratério do Procurador-Geral da Fazenda Nacional, com esteio no art. 19, inciso I,
da Lei n® 10.522, de 2002, c/c o art. 5° do Decreto n° 2.346, de 1997, a fim de promover a
adequacédo dos procedimentos administrativos da Receita Federal do Brasil ao entendimento
consagrado, de modo pacifico, pelo Superior Tribunal de Justica (art. 19, 88 4°,5°e 7°, da Lei
n° 10.522, de 2002).
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24. A manifestacdo conclusiva acerca da proposta de Ato Declaratério sobre a
matéria, porém, demanda, como de praxe, a oitiva prévia da Secretaria da Receita Federal do
Brasil.

25. S&do0 essas as consideracdes que esta Coordenacdo reputa Uteis acerca da
matéria trazida para andlise, sugerindo-se, em caso de aprovagdo, o encaminhamento de
cépia da presente Nota a Coordenacdo da Atuacdo Judicial perante o Superior Tribunal de
Justica — CASTJ, para ciéncia.

26. Sugere-se, ainda, o encaminhamento da presente Nota a Secretaria da Receita
Federal do Brasil, para eventuais considera¢des quanto a possivel edi¢cdo de ato declaratério
do Procurador-Geral da Fazenda Nacional sobre a matéria em enfoque, com esteio no art. 19,
inciso I, da Lei n°® 10.522, de 2002.

27. Por fim, recomenda-se a ampla divulgacdo da presente manifestacdo, assim

como a inserc¢ao do presente tema no Sistema de Acompanhamento Judicial — SAJ.

PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, em 18 de janeiro de
2018.

FLAVIA PALMEIRA DE MOURA COELHO
Procuradora da Fazenda Nacional

De acordo. A consideracéo superior.
Documento assinado eletronicamente
FILIPE AGUIAR DE BARROS

Coordenador-Geral da Representacdo Judicial da Fazenda Nacional

Aprovo. Encaminhe-se como proposto.



Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
© Coordenacédo-Geral da Representacéo Judicial da Fazenda Nacional — CRJ
Coordenacéo de Consultoria Judicial - COJUD

Registro n® 0002839/2018

CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

Procurador-Geral Adjunto Consultoria e Estratégia da Representacao Judicial e
Administrativa Tributaria - PGACET

Documento assinado eletronicamente por Filipe Aguiar de Barros, Coordenador(a)-Geral da
Representacgao Judicial, em 24/01/2018, as 10:04, conforme horario oficial de Brasilia, com
fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Flavia Palmeira de Moura Coelho, Procurador(a) da
Fazenda Nacional, em 24/01/2018, as 14:58, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento
no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Claudio Xavier Seelfelder Filho, Procurador(a)-Geral
Adjunto(a), em 25/01/2018, as 14:39, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art.
69, § 12, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
http://sei.fazenda.gov.br/sei/controlador externo.php?acao=documento conferir&id orgao aces
so_externo=0, informando o cédigo verificador 0297290 e o cddigo CRC EEDE11C3.

Processo n° 10951.100371/2018-32. SEI n® 0297290

Criado por 81630476153, versdo 21 por 03455553176 em 24/01/2018 09:23:01.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sei.fazenda.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
http://sei.fazenda.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

