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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secdo A da 272 Vara Civel da Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA
BEZERRA, RECIFE - PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810240

Processo n® 0000642-04.2021.8.17.2001
AUTOR(A): CINZEL ENGENHARIA LTDA

REU: CREDORES DE CINZEL ENGENHARIA LTDA

DECISAO

Cuida-se de processo recuperacional iniciado em 07.01.2021, na qual a CINZEL ENGENHARIA LTDA
apresentou plano de recuperacéo judicial em 23.03.2021, consoante se observa no evento de id. 77387320.

A recuperanda ofertou o 1° Aditivo ao plano de recuperagdo em 24.08.2023, id. 142244257 e, em seguida,
na data de 29/08/2023, o 2° Aditivo, id. 142736269, consoante informado pela Administradora Judicial no
id. 143234223, em conformidade com o artigo 37, 8 7°, da Lel 11.101/05, tendo sido aprovados os
modificativos por maioria dos credores presentes em Assembleia Geral de Credores realizada em
29.08.2023 (vide id. 143236544).

No evento de id. 86332746, a Administradora Judicial apresentou relatorio sobre o plano de recuperacéo
judicial, consoante dispbe o art. 22, 11, h, daLei 11.101/2005.

Em despacho de id. 143714614, o juizo determinou a intimagao da recuperanda para falar sobre o art. 57 da
Lei 11.101/2005, que trata da apresentacdo de certidfes negativas de débitos tributarios e que a
Administradora Judicial se pronunciasse acerca da aludidaimpugnacdo ao aditivo de Id. 1432365544.

Peticdo da recuperanda, de id. 146381752, em que discorre sobre a dispensabilidade da apresentagcdo de
certiddo negativa de débitos tributarios (CND), como requisito para homologacdo do plano. Pede ainda, no
ato da homologacdo, a reafirmacédo do juizo pela desnecessidade de apresentar certiddes de regularidade
fiscal para efeito de participagdo em procedimentos licitatorios, firmar novos contratos administrativos e
manter os contratos ja vigentes, pois o art. 52, I, da Lei 11.101/2005 prevé que tal protecdo é valida até o
encerramento do processo de recuperacdo judicial.

Nova peticdo da recuperanda, id. 146985490, na qual reitera o entendimento do juizo de determinar a baixa
de restricdes negativas e protestos existentes contra si, por créditos submetidos ao processo recuperacional;
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bem como que sga autorizada a liberagdo de valores depositados em contas judiciais vinculadas ao
processo, no intuito de serem direcionados aos seus empregados, as atividades da empresa e ao pagamento
de credores; e, por derradeiro, requer que O juizo suspenda as cobrancas consideradas abusivas da
Seguradora  Pottencial, com o cancelamento da Apdlice de Seguro-Garantia de n°.
0306920199907750304187000, prestada em favor do Ministério do Trabalho e Emprego — MTE, uma vez
gue arenovacao automatica e unilateral ndo poderiater ocorrido, ante a concursalidade do crédito garantido
e a preexisténcia da Decisdo de ID n°. 97228806, de 21.01.2022, deste mesmo Juizo, que ja havia
determinado que as indenizagbes da referida Apdlice ndo poderiam ser pagas, tudo no intuito de que se
permita a devedora voltar a contratar seguros de obra para manutencao regular de suas atividades.

A credora Valmig Comércio e Assessoria Técnica de Equipamentos Ltda impugna Aditivo ao Plano de
Recuperacao Judicial, id. 143741754. Pede que o plano sga homologado com a supresséo da exigéncia de
“voto favorével” a Opcdo “A”, para que todos os credores possam aderi-la, mesmo agueles que votaram de
forma contraria ou se abstiveram de votar, como no caso da impugnante, ou que o0 Juizo, caso entenda,
aprove o plano sem a previsdo da Opcéo A.

Instada, a Administradora Judicial se manifestou no id. 146049960, esclarecendo que foi anuido pelos
credores a ndo suspensdo do conclave, nos moldes sugeridos pela AJ, conforme consta na Ata de id.
1432365544 e afirma que o credor impugnante Valmig Comeércio e Assessoria Técnica de Equipamentos
Ltda ndo se manifestou no momento oportuno. Por fim, afirma ser ilegal a clausula denominada Opgéo A,
disposta aos credores da classe quirografaria e voltada agueles que se manifestaram favoravelmente ao PRJ
e que as clausulas do plano sero analisadas por meio de controle de legalidade pela AJ em momento
posterior. Por fim, opina que a Opcdo A sgja destinada a todos os credores, independentemente de voto
favoravel.

Em id 149024651, a Administradora Judicial pronunciou-se sobre as peticdes acostadas pela recuperanda
nos ids. 146985490 e 146381752, e opinou o seguinte: i) com a homologacdo do plano, ha novacéo das
dividas, pelo que deve ser providenciado pelos 6rgdos competentes a baixa dos protestos, sob condicéo
resolutiva de a devedora cumprir as obrigagdes previstas no plano de recuperacdo judicial; ii) pela liberagcdo
dos valores depositados nas contas vinculadas a recuperacéo judicial, devendo a devedora comprovar a
destinacdo dos valores; iii) pela intimagdo da Seguradora Pottencial para se manifestar sobre a peticdo da
devedora; iv) pela dispensa da CND e realizacéo do controle de legalidade do plano de recuperacéo judicial
e dos seus modificativos antes da homologagdo do PRJ.

A Administradora Judicial apresentou, novamente, o relatério referente a legalidade, validade e eficacia do
plano de recuperacédo judicial e seus aditivos, consoante id. 149024652.

E o relatério. DECIDO.

Antes de decidir acerca da homologagdo do plano de recuperacéo judicial, passo a analisar questbes
preliminares que foram levantadas.

. DA IM PUGNAQAO AO ADITIVO AO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL DA CREDORA
VALMIG COMERCIO E ASSESSORIA TECNICA DE EQUIPAMENTOSLTDA (I1D. 143741754)

A matéria relativa a Opcao A serd vista quando da apreciacdo da homologacdo do plano recuperacional.
Saliento que foi esclarecido pela Administradora Judicia que a impugnante ndo se manifestou sobre a
concordancia dos credores na continuidade da assembleia que tratou do plano de recuperacdo da
recuperanda, restando superado este ponto.

Por demais, tendo a Assembleia sido realizada e o plano aprovado pela maioria, ndo ha mais objeto as
objecOes apresentadas, seja em relacdo aqueles que votaram a favor do plano ou aqueles que, embora
tenham votado contra, foram voto vencido na conclave.
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|1. DA LIBERACAO DOSVALORESVINCULADOSA RECUPERACAO JUDICIAL

De logo, DEFIRO o pleito formulado pela recuperanda no evento de id. 146985490, em razdo da
necessidade de utilizagcdo do recurso pleiteado para o capital de giro da empresa.

Autorizo a liberaco os valores depositados nas contas judiciais vinculadas ao processo de recuperacao
judicial, com os acréscimos legais, em favor da recuperanda devendo a devedora comprovar ao
Administrador Judicial acerca da destinac&o do respectivo recurso, cujainformacdo também deve constar no
proximo Relatério Mensal de Atividades, a ser confeccionado pelo Administrador Judicial, para
conhecimento dos interessados.

l1l. DA RENOVACAO AUTOMATICA DO CONTRATO-SEGURO DA POTTENCIAL
SEGURADORA S/A

No que pertine a peticdo de id. 1d 146985490, em respeito ao contraditério, determino a intimacéo da
Pottencial Seguradora S/A, inscrita no CNPJMF n° 11.699.534/0001-74, com sede na Av. Raa
Gabaglia, 1143/19° andar, CEP 30.380-403 — L uxemburgo, Belo Horizonte/M G, para se manifestar, no
prazo de 10 (dez) dias, sobre a referida peticdo, especiamente quanto as cobrangas pela renovagdo
automatica do contrato de seguro-garantia, assim como sobre o cancelamento da apdlice em razéo da
concursalidade do crédito garantido. Expeca-se Carta com Aviso de Recebimento.

V. DO CONTROLE DE LEGALIDADE DO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL E SEUS
MODIFICATIVOS.

A decisdo que deferiu o processamento da recuperacdo judicial reconheceu a legitimidade do devedor e a
existéncia dos requisitos legais para 0 processamento da recuperacdo, nos termos do artigo da Lei da
11.101/2005.

Consoante prevé o Enunciado 44 da 12 Jornada de Direito Comercial CJF/STJ, deve o magistrado realizar o
controle de legalidade do plano recuperacional.

Constato gue houve objecdo ao plano de recuperacdo judicial no evento de id. 79620058, oportunidade em
gue foram questionadas algumas clausulas e 0s aspectos econdmicos ali constantes. Neste Ultimo caso, filio-
me ao entendimento de ndo ser cabivel intervencdo do juizo, por ser medida exclusiva da assembleia de
credores, vejamos.

DIREITO EMPRESARIAL. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. APROVACAO EM ASSEMBLEIA. CONTROLE DE
LEGALIDADE. VIABILIDADE ECONOMICOFINANCEIRA. CONTROLE JUDICIAL. IMPOSSBILIDADE. Cumpridas as
exigéncias legais, 0 juiz deve conceder a recuperacéo judicial do devedor cujo plano tenha sido aprovado em assembleia. (Art. 58,
caput, da Lei n 11.101/2005), néo lhe sendo dado se imiscuir no aspecto da viabilidade econémica da empresa, uma vez que tal
questdo € de exclusiva apreciacao assemblear. 2. O magistrado deve exercer o controle de legalidade do plano de recuperacéo — no
que se insere o repudio a fraude e ao abuso do direito -, mas ndo o controle de sua viabilidade econémica. Neste sentido,
Enunciados n 44 e 46 da | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ. 3 Recurso especial ndo provido. (Resp. 1359311/SP, Rel.
Ministro LUISFELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/09/2014, Dje 30/09/2014).

Por outro lado, mesmo estando a recuperacdo judicial em termos de acordo com o artigo 58 da Lei
11.101/2005, tendo em vista que o plano foi aprovado pela maioria dos credores, faz-se necessario apreciar a
validade das clausulas do plano de recuperacdo judicial e seus aditivos, deliberados em sede de Assembleia
Geral de Credores, cuja cépia foi juntada aos autos nos ids. 77387320, 142244257 e 142736269, antes da
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concessao da recuperacdo judicial.
Passo ao controle de legalidade das clausul as:

a) Clausulas 3.6, 4.4.1, 7.5 e 7.12 — Novacao do crédito e liberacdo das garantias: previsdo de que com a
novacdo do plano, todas as obrigacfes, principais ou acessorias, indices financeiros, hipbteses de
vencimento antecipado, multas, fiangas, avais, bem como quaisquer outras obrigacdes e garantias sdo
totalmente revogadas, passando a serem absolutamente inaplicaveis em forma distinta a0 que prevé o
presente PRJ.

Sobre esse tema, cito 0 posicionamento da 22 Secdo do STJ que, a0 julgar os Recursos Especiais n.
1.885.536/M T e 1.794.209/SP, foi decidido, por maioria de votos, que “ a clausula que estende a novacao
aos coobrigados é legitima e oponivel apenas aos credores que aprovaram o plano de recuperacdo sem
nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz em relacdo aos credores ausentes da assembleia geral, aos que
abstiveram-se de votar ou se posicionaram contra tal disposicao” .

Neste sentido é a ementa do REsp 1.794.209/SP:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO. NOVACAO.
EXTENSAO. COOBRIGADOS |IMPOSSBILIDADE. GARANTIAS SUPRESSAO OU SUBSTITUICAO. CONSENTIMENTO.
CREDOR TITULAR. NECESSIDADE. 1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo
Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n° 2. E 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a definir se a clausula do plano de
recuperacao judicial que prevé a supressdo das garantias reais e fidgjussorias pode atingir os credores que ndo manifestaram sua
expressa concordancia com a aprovacao do plano. 3. A clausula gue estende a novacdo aos coobrigados € legitima e oponivel
apenas aos credores que aprovaram o plano de recuperacdo sem nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz em relacdo aos credores
ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de votar ou se posicionaram contra tal disposicdo. 4. A anuéncia do titular da
garantia real é indispensavel na hip6tese em que o plano de recuperacgéo judicial prevé a sua supressdo ou substitui¢cdo. 5. Recurso
especial interposto Tonon Bionergia SA., Tonon Holding SA. e Tonon Luxemborg SA. ndo provido. Agravo em recurso especial
interposto por CCB BRASL — China Construction Bank (Brasil) Banco Mdltiplo ndo conhecido. [STJ - Recurso Especial n®
1.794.209/SP. Orgdo Julgador: Segunda Sec8o. Relator(a): Min. Ricardo Villas Béas Cueva. Data do julgamento: 12/05/2021.

Dessa forma, depreende-se que ainterpretacdo jurisprudencial dada pelo E. STJ a espécie sofreu atualizacdo

a partir do julgado supramencionado, tendo sido estabelecida a extensdo dos efeitos da novagdo aos
coobrigados apenas aos credores que expressamente votaram pela aprovacdo desta cldusula extensiva, néo
sendo oponivel aos que votaram contra, se abstiveram ou ndo compareceram a Assembleia Gera de
Credores.

Portanto, diante dos fatos e argumentos supramencionados, DETERMINO, no exercicio do controle de
legalidade, o afastamento a aplicabilidade das cldusulas 3.6, 4.4.1, 7.5 e 7.12, aos credores que nao
votaram a favor do plano ou aos que votaram a favor, com ressalva para essa condicao.

b) Clausula 4.2 — Credores Financiadores. o plano prevé gue os credores, concursais ou ndo sujeitos a
recuperacdo judicial, mas que aderirem e submeterem seus créditos, total ou parcialmente, aos termos deste
PRJ, poderdo ser considerados credores financiadores, no que podera a recuperanda se reservar ao direito de
negociar com eles.

Todavia, a cldusula ndo traz especificacbes de como serd a condicdo diferenciada aos credores
financiadores, quais os prazos de pagamento, nem de que forma serd a viabilizacdo da operacdo da
recuperanda.

Dessa forma, ndo € possivel verificar se as condicOes oferecidas sdo iguais para todos os credores
interessados.

Contudo, como observado pela Administradora Judicial no id. 149024652, em razdo da importancia do
crédito novo para a recuperacdo da empresa, DETERMINO a intimacéo da devedora para apresentar os
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contratos celebrados de credor colaborador, deixando claro o beneficio que trara para a devedorae o
acordo de pagamento, a fim de que sgja per mitido o tratamento diferenciado a tais credores, mediante
expressa autorizacdo judicial.

c) Clausula 4.5.2 e 4.8 —-Alienacdo de ativos: o plano prevé que a recuperanda podera aienar, transferir o
dominio, trocar, permutar, dar em pagamento ou dar em garantia total ou parcial, quaisquer bens do seu
ativo néo circulante, previamente relacionados no Laudo de Avaliagéo de Bens e Ativos.

Porém, cumpre frisar que a autorizagdo para alienacéo ou oneracéo de bens do ativo, ndo pode ser concedida
de formagenéricae gera. A aienacdo de todo e qualquer bem do ativo, poderia vir a causar 0 esvaziamento
da empresa, afrontando o que prevé o artigo 66 da Lei 11.101/2005.

Diante disso, DECLARO a nulidade parcial das disposi¢cdes contidas nas clausulas em referéncia,
devendo qualquer ato referente a alienacdo ou oneracdo de ativos ser submetido a autorizacéo
judicial, nostermos dos artigos 66 e 66-A da Lei 11.101/2005.

d) Clausulas 6.3.1.1 — Proposta de pagamentos dos Credores Quirografarios“ Opcéao A”

A Clausula 6.3.1.1 do PRJ dispde sobre a possibilidade de os credores quirograférios aderirem a“Opcéo A”
de pagamento, que prevé o pagamento integral da quantia em valor fixo e irregjustavel de R$ 20.000,00
(vinte mil reais), além de condicBes previamente estipuladas como requisito para adesdo da referida opcéo
de pagamento, sendo uma delas, votar favoravelmente no plano de recuperacéo judicial.

Destaca-se a ilegalidade da referida clausula que condiciona a aceitagdo da op¢do de pagamento ao voto
favoravel ao plano, o que ndo pode ser admitido. Qualquer credor podera, livremente, aderir as opcdes de
pagamento previstas no plano, independentemente do seu voto na Assembleia Geral de Credores. A
recuperanda ndo pode selecionar/escolher quem pode/deve aderir a opcédo de pagamento prevista no plano
que € oponivel atodos, sem distin¢éo.

Diante disso, DECLARO nula a exigéncia de voto favoravel ao PRJ e faculto a qualquer credor que se
manifeste aderindo a esta condicéo de pagamento no prazo de 30 (trinta) dias contados da publicacéo
desta decisdo.

€) Clausulas 6.6 — For ma de Pagamento dos Credores Retardatériosda Classe | - Trabalhista:

A Clausula 6.6 dispbe que o marco inicial para contagem do periodo de caréncia para os credores
retardatérios ocorrerd apds a intimacéo da decisdo proferida pelo Juizo Universal que reconhecer a sujeicdo
do crédito a recuperacdo judicial, independentemente de existirem parcelas vencidas relativas aos
pagamentos credores concursais do prazo.

Contudo, a clausula em referéncia € ilicita, no tocante ao momento de inicio da contagem para pagamento
dos créditos, porquanto o art. 54 daLei 11.101/2005 vaticina que o plano de recuperacdo judicia ndo podera
prever prazo superior a1 (um) ano.

Diante disso, DECLARO que devera ser mantida a previsdo de pagamento dos credores trabalhistas
em até 12 (doze) meses; porém, o marco inicial para inicio da contagem dever& ser a publicacdo da
decisdo de concessao da recuperacdo judicial, em observancia ao artigo mencionado.

Advirto ainda, que na hipotese de o credor trabal hista ser habilitado apds o prazo de 12 (doze) meses, devera
receber seu pagamento de formaintegral eimediata, em virtude do disposto no dito art. 54.

f) Das demais clausulas apontadas pelo administrador judicial.

Outrossim, verifico que por meio do relatério acostado no id. 149024652, o Administrador Judicial apontou
outras clausulas como ilegais, a saber:
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*Correcdo monetaria pela Taxa Referencial (TR): ressalta-se, contudo, que ndo existe ilegalidade na
correcdo monetaria prevista no plano. Em que pese a controvérsia dos Tribunais sobre a matéria, me filio ao
entendimento de que se trata de um aspecto econémico do plano, que nédo cabe a interferéncia deste Juizo.

**|_imitacdo dos 150 salarios minimos: apesar da discussdo sobre a legalidade da aplicagdo da limitagdo
dos 150 salarios minimos no ambito da recuperacdo judicial, ressalto que a referida questdo ja restou sanada,
pelo Enunciado X111 do Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, o qua ja admite a limitacdo supracitada, ndo havendo ilegalidade na clausula que
pOSsUi essa previsdo.

g) Da concessdo da Recuperacdo Judicial com a dispensa da apresentacao das CNDs:

O art. 57 da Lei n°® 11.101/2005 prevé que apods aprovado o plano em Assembleia, o devedor apresentara
certiddes negativas de débitos tributarios.

A par do que diz a legislagdo, a principio, seria imprescindivel a apresentacdo das referidas certiddes como
requisito para homologacéo do plano; no entanto, a regra prescrita pelo art. 57 pode ser um obstaculo a
recuperacdo judicial das empresas em dificuldades financeiras, hagja vista ser comum as empresas
endividadas apresentarem elevados passivos de ordem fiscal.

Ha de se considerar que 0 objetivo do instituto da recuperacdo judicial é pautado na preservacdo da atividade
empresarial e da sua fungdo social, nos moldes do art. 47 da Lel 11.101/2005, de modo que tal exigéncia
vem sendo flexibilizada. Logo, n&o se pode admitir que a exigéncia da apresentacéo das referidas certidbes
obste a efetividade da Lei de Recuperacéo.

Registro também que a Recuperacdo Judicial se mostra benéfica, inclusive, para a Fazenda, na medida em
gue a recuperacdo econdmica do devedor viabiliza a liquidacdo dos créditos fazendarios e,
consequentemente, aumenta a arrecadacao.

Quanto a possibilidade de dispensa de tais certiddes, confira-se decisio sobre a espécie:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CERTIDOES
NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS. ART. 57 DA LEI 11.101/05 E ART. 191-A DO CTN. EXIGENCIA INCOMPATIVEL
COM A FINALIDADE DO INSTITUTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA E FUNCAO SOCIAL. APLICACAO DO
POSTULADO DA PROPORCIONALIDADE. INTERPRETACAO SISTEMATICA DA LEI 11.101/05. 1. Consoante a jurisprudéncia
desta Corte, a apresentacao de certidfes negativas de débitos tributarios ndo constitui requisito obrigatério para concessao da
recuperacdo judicial do devedor. Isso porgue os motivos que fundamentam a exigéncia da comprovacéo da regularidade fiscal do
devedor (assentados no privilégio do crédito tributario), ndo tem peso suficiente - sobretudo em fungéo da relevancia da fungao
social da empresa e do principio que objetiva sua preservacao - para preponderar sobre o direito do devedor de buscar no processo
de soerguimento a superacéo da crise econdmico-financeira que o acomete. 2. Agravo interno ndo provido. (STJ - Agint no AREsp:
1597261 SP 2019/0299842-4, Relator: NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 11/04/2022, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacéo: DJe 18/04/2022).

Assim, a falta da apresentacéo das mencionadas certiddes ndo pode servir de empecilho para concesséo da
recuperacdo judicial, razéo pela qual dispenso-as como requisito para a presente homologacéo.

Com o controle pontual de legalidade do plano de recuperacéo judicial apresentado, verifico que o mesmo
atende aos requisitos legais estabelecidos no artigo 58 da Lel de Recuperacdo Judicial, estando em
conformidade com as disposicdes legais aplicaveis e com o plano de pagamento apresentado aos credores,
tendo a Assembleia Geral de Credores aprovado, por maioria, e inexistindo irregularidades aparentes,
HOMOLOGO O PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL DA CINZEL ENGENHARIA LTDA, na
forma dos artigos 58 e 59 da Lei n® 11.101/05, para que produza os seus efeitos legais, inclusive com a
dispensa de apresentacdo das certidfes negativas de débitos fiscais pertinentes, devendo ser observada tal
condicdo até o momento do encerramento da recuperacdo judicial, nos termos do art. 52, Il, da Lei
11.101/2005..
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Oficiem-se aos Orgaos de protecdo ao crédito (SPC/Serasa) para que procedem com a baixa das
negativacOes e protestos havidos contra a recuperanda por créditos submetidos ao processo de
recuperacao judicial e que foram novados com a homologacdo do plano de recuperacao judicial, sob
condicdo resolutiva de a devedora cumprir com as obrigaces previstas no plano de recuperacao
judicial.

Por oportuno, no evento de id. 148277062, ha pedido de habilitacdo de advogado nos autos. Proceda a
Diretoria Civel ao respectivo registro nos assentamentos do feito, conferindo-se a regularidade da
r epr esentacao.

Declaro ao final que, para todos os fins de direito, esta decisdo produzira seus efeitos juridicos a partir de
sua publicacdo, especialmente no que diz respeito ao prazo recursal e ao termo inicial do prazo de
fiscalizac8o a que se refere 0 artigo 61 daLei n° 11.101/05.

Intime-se 0 Representante do Ministério Publico.

Cumpram-se as determinagdes contidas no despacho deid. 147561399, caso ainda ndo providenciadas.

PRI.

Recife, 24 de outubro de 2023.
José Arnaldo Vasconcelos da Silva

Juiz de Direito
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