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ATA DA REUNIAO ORDINARIA DA COMISSAO NACIONAL DE AVALIACAO DA
EDUCACAO SUPERIOR — CONAES. Em 14.12.2023 (quatorze de dezembro de dois mil e
vinte e trés), as treze horas, presencialmente e por videoconferéncia, teve inicio a 1962
(centésima nonagésima sexta) Reunido Ordinaria da CONAES, no Ministério da Educacao,
com a presencga dos seguintes membros: André Guilherme Lemos Jorge (Notorio Saber e
Presidente), Ana Maria Ferreira de Mattos Rettl (Notorio Saber), Abilio Afonso Baeta Neves
(Membro Notério Saber), Clarissa Tagliari (Representante da SERES), Patricia Barcelos
(Membro representante da SETEC), Suzi Mesquita Vargas (Representante do INEP) e,
como ouvintes: Ulysses Tavares Teixeira (Diretor de Avaliagdo da Educacéo
Superior/INEP), Patricio Pereira Marinho (Coordenador-Geral de Elaboragdo de Exames
da Educacao Superior/INEP) e Sandra Grutzmacher (Assessora de Gabinete/SETEC).
Presentes por videoconferéncia, Simone Horta Andrade (Membro Notério Saber), Renato
Hyuda Pedrosa (Membro Notério Saber), Ana Beatriz B. de Siqueira (Membro
Representante do Corpo Discente), Mircea Claro Molleri (Representante da CAPES).
Participou presencialmente também, Tamyres Aguiar Rodrigues Felix da Silva (Assistente
Administrativo da CONAES). O Presidente deu boas-vindas a todos e iniciou a reunido.
Questionou se havera inclusdo ou exclusao de Pauta. Ndo houve inclusdo ou exclusao.
Item 1.1. A Ata 1952 foi colocada em votagdo. Sem obje¢des, foi aprovada. Item 2.1.
Calendario das Reunides para 2024 — CONAES. O Presidente colocou o calendario em
votagdo. Sem objecdes, foi aprovado. Item 2.2. Proposta de Areas para o Enade 2024 —
INEP. O Prof. André expds que esteve em reunido com a Presidéncia do Inep, junto ao prof.
Renato para discutir sobre Avaliagcdo da Educacido Superior no ambito do Enade 2024 e
que juntos redigiram uma nova Minuta de Resolugdo. Com a palavra, o Prof. Ulysses
lembrou a todos que essa proposta foi apresentada na reunido passada, em resumo, a
proposta central para o Enade 2024 é que ela seja focada na avaliagdo dos cursos em
Licenciatura, considerando a proposicdo de um novo modelo de prova visando maior
qualidade nos resultados, além da inclusdo da avaliagcdo dos estagios supervisionados.
Acredita-se que dessa forma, os resultados do Enade apresentardo maiores evidéncias
sobre a qualidade da formacéao para os professores nos cursos de Licenciatura no Brasil. E
importante lembrar que o sistema de educagao superior mudou muito e cresceu bastante
ao longo desses 20 anos do SINAES. Esse crescimento foi acompanhado também pela
quantitativo de avaliagbes realizadas. Ao longo de 3 anos, o INEP elabora e avalia 90
provas do Enade para diferentes areas do conhecimento. Explicou que o INEP ja iniciou as
discussbes com a SETEC, por exemplo, para identificar se as provas tedricas serao a
melhor opcéo de indicador de resultado para estudantes concluintes de curso superior de
tecnologia. Também esta sendo discutido outras opg¢des de indicadores. De inicio, ha
indicadores de empregabilidade na Cesta dos Indicadores, mas dependera dos resultados
dos estudos. A proposta € comecar essa revolugdo na Avaliacado da Educagao Superior,
com foco nos cursos de Licenciaturas, escolhidos estrategicamente pelo Ministério da
Educacado. Além disso, alguns cursos tinham uma expectativa de que seriam avaliados,
mas nao serao avaliadores por motivo de nao atingirem o niumero minimo de estudantes
concluintes, por area. Expds as reunides e discussdes com a Prof.2 Ana, o Prof. Maurilio, o
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Presidente André, o Prof. Renato e o Presidente do INEP, que resultaram na indicagao de
texto da Minuta de Resolu¢do da Conaes. Nesse momento, o Presidente André solicitou a
exclusao do art. 6° dessa Minuta, por cautela e pedido de alguns membros. O Prof. Ulysses
continuou explicando que, essa Minuta tera trés pontos principais, Art. 1° indicar as 17 areas
das Licenciaturas que serdo avaliadas no Enade 2024, Art. 2° definir um prazo para que o
INEP e a CONAES elaborem a revisao do ciclo avaliativo trienal, a data esta prevista para
o dia 25 de abril e Art. 3° indicar que a avaliacdo da educacdo superior sera
multidimensional, com a criacao da Cesta de Indicadores. Explicou que apods a ultima
reunido, foi feito um Parecer, listando as parcerias entre o INEP e algumas universidades,
para continuar estudos e proposi¢cao de novos indicadores focados nas 5 dimensodes,
listados no Art. 3° dessa discussao. As dimensdes da Cesta de Indicadores estao listadas
no Parecer e sobre os outros cursos que nao serao avaliados pelo Enade 2024, o INEP
informara que serdo avaliados a partir de um conjunto de indicadores, independente do
curso ter participado ou ndo do Enade. Explicou ainda que o INEP ja tem varias
universidades e pesquisadores trabalhando no projeto da criagdo da Cesta, com o objetivo
de finaliza-la o mais rapido possivel. A proposta € o foco nas 5 dimensbées como a
importancia que esses indicadores reconhegam a diversidade do sistema, conforme os
estudos dos indicadores forem concluidos, o Inep apresentara as notas técnicas para
analise e aprovacdo da CONAES. A Prof.2 Suzi explicou que as datas expostas no Parecer,
estdo alinhadas com as datas das entregas dos produtos, das Instituicées que colaboraréo
com o INEP. Nesse momento o INEP quis deixar transparente o andamento de
desenvolvimento da Cesta, e que a maioria desses trabalhos irdo acontecer em 2024, com
uma previsdo de continuidade dos estudos para 2025. O Prof. Ulysses, exp0s que na
minuta de Resolugao, o Art. 5° se refere aos indicadores dos cursos avaliados no Enade
2024, que conforme calendario regular terdo o CPC e o IGC divulgados no final de 2025. A
Prof.2 Ana questiona o prazo de avaliacdo para as demais areas, para 25 de abril de 2024,
presente no Art. 22 da Minuta de Resolucdo e disse também que gostaria que estivesse
presente no Paragrafo unico do Art. 3° a explicagdo de como serdo mantidos o CPC e o
IGC sem a avaliagao de todos os cursos, descrevendo até que momento o CPC e IGC
serdo usados. A Prof.? Ana expds que nao se sente confortavel com a presente Minuta de
Resolugao, por todos os motivos citados principalmente com relacdo ao Art. 5° “As
metodologias de calculo dos indicadores previstos no art. 3° desta Resolugao para o ciclo
avaliativo de 2024 serao divulgadas até setembro de 2024.”. Nao vé sentido em deixar esta
lacuna de tempo para justificar a sociedade a decisdo tomada. E acredita que deva ser dito,
também, que nao havera mais CPC e IGC a partir do proximo ano. O Prof. Renato expds
que participou da discussao dessa Minuta de Resolugao, junto ao Presidente, Prof. André
e Presidéncia do INEP. Explicou que um dos principais pontos em debate, foi de retirar a
menc¢ao ao fim do CPC e IGC. Inicialmente, acreditou que essa meng¢ao seria importante
para informacgao do sistema, mas nesse momento, ndo ha capacidade de expor o que sera
feito. Entende que ha uma intengcdo e o comprometimento do INEP com esta Resolucao.
Expbs que ha um estudo feito pela Diretoria de Estudo Educacionais - DIRED/ INEP com a
participagdo do Instituto de Pesquisas Econbémicas e Administrativas — IPEA, sobre o
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acompanhamento dos graduados, formados. Sugeriu a vinda do responsavel por esse
estudo na DIRED, Sr. Luiz Caseiro, na préxima reunido, para apresentacao sobre avaliagao
de egressos. Também solicitou apresentagcdo de um estudo feito por ele, sobre relagbes
entre Enade, situagdo socioecondmica e educacional familiar dos estudantes que
participaram do Enade nas ultimas trés edi¢des. Acredita ser de grande importancia trazer
essa informacdo a CONAES, para criagao da Cesta. Expds que apesar das dificuldades e
duvidas que irdo permanecer até setembro, apoia o INEP. Ficou acordado assim que na
préxima reunido, convidardo o pesquisador Sr. Luiz, para realizar as apresentagdes. A
Prof.? Ana lembrou a todos que a retirada do CPC e IGC, ja foi discutida algumas vezes na
CONAES, porém nao evoluiu. Pediu que as Secretarias do MEC se pronunciassem sobre
seus planos de estudos e acgao para retirada do CPC e IGC. Com a palavra, Prof.2 Clarissa,
explicou que a Cesta de Indicadores sera muito importante para a SERES no sentido de
haver novos subsidios para a regulagao e supervisdo que possam ser alternativas ao CPC
e ao IGC. A Prof.2 Patricia explicou que a SETEC nao possui elementos definitivos para
medir o impacto. Acredita que Cesta de Indicadores traz uma perspectiva muito importante
para os Institutos Federais, € vista de forma positiva pela SETEC. O Prof. Ulysses pontuou
ser necessario as observagdes das Secretarias, para ajudar a definir a Cesta. No sentido
da qualificacdo da Cesta, ha cinco dimensdes: | - Resultados: Formacido e
Acompanhamento de Egressos; Il — Pesquisa e Desenvolvimento; Ill — Extensao e
Participacdo Social; IV — Condigdes de Oferta e Organizagédo Didatico Pedagdgico; V —
Eficiéncia: Acesso, Permanéncia e Inclusao; O Prof. Renato comentou que a nomenclatura
IGC, indice Geral de Cursos, ndo faz sentido no ponto de vista avaliativo. Acredita ser
importante discutir sobre a separagao entre Regulagéo e Avaliagdo, e posteriormente um
encaminhamento em particular para a SERES, a fim de trabalhar com um subconjunto de
indicadores que crie um indice em geral, de patamar minimo. A Regulacdo ndo deveria
definir a média avaliativa dos cursos, pois ndo é um trabalho da Regulagéo. Isto cria uma
dificuldade com as politicas de financiamento que prejudica o modelo de avaliagao. Pediu
que este ponto seja pensado ao longo do proximo ano, com esse objetivo de criar
indicadores de corte para habilitagdo das Instituigdes, para receber fundos de
financiamento. Apds as discussdes, o Presidente comentou que este sera um voto de
confianca da Conaes, para que todos possam colocar em pratica tudo que vem sendo
discutido e prometido. Em seguida, pés a Minuta de Resolugdo em votacéo e pediu que
cada membro, individualmente, manifeste seu voto. O Prof. Abilio, Presidente André, Prof.
Renato e a Prof.2 Simone aprovaram, com a manutengao do texto original, exclusao do Art.
6°. A SERES, SETEC e Prof.2 Ana Beatriz aprovaram. A Prof.? Ana, ndo aprovou o texto
nesse momento e declarou que até o prazo descrito, nada mudara e acredita que nao seja
bom para a CONAES nao informar a sociedade sobre a retirada do CPC e IGC. Votou
assim, contrario. A Prof.? Mircea se absteve por ndo ter conseguido, apds envio do
documento, discutir com a Prof.? Mercedes, Presidente da CAPES. E, apesar de ser
indicada representante nesta reunidao e ter autonomia, gostaria de discutir essa questao
com ela, ja que ird impactar na Portaria de Avaliagao de Cursos Novos em EaD. Encerrando
a votagao com 7 votos por aprovacgao, 1 voto pela rejeicdo com declaragao de voto e 1 voto
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de abstencao. Ficando assim, aprovado o texto da Resolugdo com a exclusido do Art. 6° e
a definicdo das 17 areas a serem avaliadas no Enade 2024, sendo elas: Licenciaturas em
Artes Visuais (0114A02), Ciéncia da Computacdo (0114CO05), Ciéncias Biologicas
(0114B01), Ciéncias Sociais (0114C03), Educacéo Fisica (0114E03), Filosofia 0114F01);
Fisica (0114F02); Geografia (0114G01); Histéria (0114H01); Letras-Inglés (0115L04);
Letras — Portugués (0115L13); Letras - Portugués e Espanhol (0115L12); Letras - Portugués
e Inglés (0115L15); Matematica (0114MO01); Musica (0114M02); Pedagogia (0113P01) e
Quimica (0114Q01). Item 2.3. Mudangas no Calculo do IDD — INEP. O Presidente pediu
que o Prof. Renato inicie com um relato, apds, o INEP tera a palavra. O Prof. Renato expbs
que o INEP vem fazendo estudos sobre o aperfeicoamento do IDD. Os resultados do
Enade, no IDD de 2022, foram anunciados em outubro, mas ja havia uma proposta de
mudanga que podera ser aplicada no Enade 2023 e 2024. Com a palavra, o Prof. Ulysses
explicou que o IDD comecou a ser calculado em 2007 no Enade, a partir de 2009 houve
uma mudanca no Enem e a partir de 2014 em que tiveram os concluintes do Enem 2009,
essa mudanca estava presente no calculo que vem sendo feito com o IDD, deste ent3o.
Essa projecéo faz uma estimativa de qual seria o desempenho no Enade a partir das notas
do Enem. A época, foram feitos varios estudos, e foi percebida uma correlacdo entre as a
nota do Enem e variaveis socioeconémicas. Como exemplo, numa area, o IDD capta todas
as notas de todos os estudantes no Enem e coloca no outro eixo, a partir disso, tem-se uma
tendéncia. Ha estudantes que ficardo acima e outros ficardo abaixo. O IDD vinha sendo
calculado até entdo com a diferenca de estudante para estudante para definir a projecao e
nota real. A média de curso, era a média das diferencas desses estudantes. Foi descoberto
que essa metodologia de calculo, tinha um efeito de que alguns estudantes tinham médias
que ficariam préximos da média geral. Apesar da Nota Técnica ja ter sido aprovada nessa
condicdo, acredita que ha uma necessidade de mudancga a ser feita no calculo. Diante
disso, o INEP convidou professores estatisticos, para analisar a proposta de alteracéo da
metodologia. Nessa mudanga o ponto intercepto representara o valor agregado pelo curso,
isto €, o valor do IDD. O texto da Nota Técnica € mais simplificado, trazendo o resultado
das consultorias, mas o célculo em si ndo possui grandes mudangas. E s6 realmente um
procedimento final de como serdo calculadas essas diferengas entre desempenho
esperado e observado. O Prof. Ulysses explicou que o INEP tem o interesse de aplicar essa
mudanga ja no resultado do IDD de 2022 e para os futuros IDD, conforme os estudos
chegarem. A Prof.? Suzi reforcou que ha importancia no aperfeicoamento do indicador.
Expbs que havera uma revisdo de divulgacao e por esse motivo a data para IDD, CPC e
IGC estda prevista para 12 de janeiro. A Prof.2 Ana Maria concorda com esse
aperfeicoamento e questiona sobre a mudanga nesse momento, pois todas as Instituicbes
ja foram informadas sobre o calculo que seria feito. O Prof. Ulysses explicou que a mudanca
€ pequena, serao usados os mesmos dados, notas do Enem e Enade, dos estudantes que
participaram. O Prof. Renato complementou que para estimar os danos dessa mudanca,
seriam necessarios todos os dados, de todos os estudantes individualizados, de todos os
cursos no Brasil, e isso é impossivel de ser feito. Comentou que essa evolucéo é
importante, pois ha uma evidéncia de que havia uma tendéncia a uma homogeneizagao do
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sistema, dos resultados. Perguntou ao Prof. Ulysses, qual o peso do IDD no conceito final
do CPC. O Prof. Ulysses respondeu que Conceito Enade é 20, o IDD 35 e o restante vém
do perfil do corpo docente e da percepcéo do estudante sobre seu processo formativo. O
Prof. Renato explicou que olhando a simulacdo que foi feita, o impacto € pequeno,
relativamente ndo tera nenhuma Instituicdo que sairia de uma nota média para uma nota
negativa ou positiva. O critério ndo € absoluto, € uma distribuigédo feita pela norma, que é
de faixas. Entdo € muito dificil que o efeito nessa nota ira mudar um curso de faixa de nota.
Acredita também que seja necessario discutir uma outra diregdo para o aprimoramento do
IDD. Expbs que fez um estudo a pedido do INEP, e mostrou que os estudantes que tém
notas parecidas no Enem, considerando renda familiar com o nivel socioeconémico mais
baixo, tendem a tirar uma nota mais alta no Enade. Mas isso nao é percebido quando nao
ha boa caracterizagdo do curso. Esse é um efeito que até hoje nao foi utilizado. Acredita
que esse resultado tem a ver com um potencial académico que o Enem subestima para os
estudantes de baixa renda, de familias com patriménio cultural mais baixo. Esse € um
assunto academicamente extremamente interessante e gostaria de apresentar na préoxima
reunidao da CONAES, os resultados desse estudo. A Prof.2 Suzi complementou que, o IDD
usa dois resultados, o de estudante do Enade e o Enem. Nesse caso, € o resultado do
estudante, avaliando o nivel de conhecimento do estudante naquele momento e acredita
que serao necessarios mais estudos de aperfeicoamento para avancar na avaliagao. Diante
o que foi exposto, o Presidente pds em votagdo, sem obje¢des foi aprovado. Iltem 3.1.
Solicitagdo do Conselho de Educacdo do Distrito Federal (CEDF) para Acordo de
Cooperacéao Técnica Oficio n® 112/2023 - SEE/CEDF — CONAES. O Prof. André explicou
que recebeu presencialmente na CONAES, representantes do CEDF, eles propuseram um
acordo de cooperacdo técnica. Apos essa agenda, foi recebido também, o Oficio n°
112/2023 - SEE/CEDF e pediu auxilio da Prof.? Simone para relatar o encaminhamento.
Com a palavra, a prof.2 Simone explicou que o principal interesse do Conselho de Educagao
do Distrito Federal € adotar o Sistema de Nacional de Avaliagdo da Educacédo Superior
(SINAES) no Distrito Federal. O DF mantém uma faculdade publica, que inclusive possui
curso de medicina e que gostariam de adotar o SINAES como parametro, para avaliagéo.
Entao, foi sugerido o termo de cooperagao técnica com o MEC intermediado pela CONAES
para essa finalidade. Como se trata de um tema juridico, a Prof.? Simone, sugeriu que essa
proposta seja analisada preliminarmente pela Consultoria Juridica do MEC e que na
sequéncia, a CONAES solicite uma audiéncia com o Consultor Juridico, para alinhar essa
possibilidade. A Prof.? Ana Maria parabenizou a aproximag¢ao do CEDF com a CONAES,
pois é importante essa aproximagao com os conselhos de educacao e questionou sobre o
interesse dessa implementacao, se seria completa, pois, muitas instituicdes querem apenas
ser avaliadas e nao participar do ENADE ou vice-versa. O Prof. André explicou que em
conversa com os representantes do CEDF, foi exposto que, eles entendem que deve trazer
o acesso completo do SINAES no sistema. Inclusive, acredita ser importante, quando
houver a deliberacao, deixar esse ponto esclarecido. Ficou assim entdo, acordado que o
Oficio n° 112/2023 - SEE/CEDF sera encaminhado a Conjur para analise. Item 3. Assuntos
Gerais. O Presidente expds que foi convidado e esteve presente no dia anterior com o
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Presidente da Comissao de Educacdo da Camara e que o convidou junto aos outros
membros da Comissdo de Educacdo, a virem a CONAES. Ele se prontificou a estar
presente em uma proxima reunido. O Presidente André também expds que se reuniu com
o Ministro Presidente do Tribunal de Contas (TCU), também no dia anterior, para discutir
sobre o Acdrdao n° 658/2023 — TCU e pediu que fosse indicado duas pessoas do TCU,
para participar da discussao desse Acordao na CONAES. Foi assim indicado, e em uma
proxima reunido estardo presentes. A Prof. Patricia, expds que sobre esse assunto, a
SETEC esteve com a Secretaria-Executiva do MEC, para realizar uma forga de trabalho
entre SETEC, SERES e SESU para fazer uma elaboragdo de polarizacdo, que € a
determinagao do trabalho. O Prof. Ulysses explicou que o prazo de 180 dias para resposta
ao TCU sobre esse Acordao, findou e que INEP ja tinha enviado uma resposta para uma
acao de terminagao especifica relacionada ao INEP. A respeito da obrigagédo da divulgacao
das avaliagdes in loco, esta sendo efetuado estudo de inovagdes apresentadas pelas
Instituicbes ao processo. O Prof. Ulysses falou sobre a mudanga de critérios da
autoavaliacao e reforgcou a importancia da tratativa desse assunto na CONAES. Também
expds que as Instituicbes de Educagao Superior estdo preocupadas em saber qual versao
do relatério de autoavaliagao terdao que entregar no proximo dia 31 de margo, devido ao
impacto da pandemia no ciclo. E importante discutir e determinar o que as Instituicdes
precisam empregar no préximo relatorio. Sugeriu acabar com as separagdes de versdes
parciais para uma versao completa e unificar as politicas do governo sobre EaD, Enade etc.
A Prof.2 Ana Maria acredita ser muito importante discutir na CONAES um novo modelo de
relatorio de autoavaliagdo, até porque n&o entende o que significam relatorios parciais.
Ficou acordado que a Prof.? Simone, Prof. Abilio, Prof. Ulysses e a Prof.? Ana serédo
componentes da Comissdo que pesquisara sobre autoavaliagcdo. Ao concordar com a
participagdo na Comissao, o Prof. Abilio solicitou mais informa¢dées e materiais que
permitam sua atualizacdo com relacdo ao tema. Ndo havendo mais manifestacbes o
Presidente André desejou Feliz Natal e boas festas, agradeceu a participagdo de todos e
encerrou a reuniao que segue assinada por esta secretaria e pelos presentes a reuniéo.

André Guilherme Lemos Jorge
(Notorio Saber)

Ana Maria de Mattos Rettl
(Notorio Saber)
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