MINISTERIO DA EDUCACAO

Comiss&o Nacional de Avaliagio da Educacio Superior — CONAES

ATA DA 792 REUNIAQ ORDINARIA DA COMISSAO NACIONAL DE AVALIACAO DA EDUCACAO
SUPERIOR - CONAES

Aos dezesseis dias do més de agosta do ano de dois mil e onze, as oito horas e trinta minutos,
na sala 114 do Conselho Nacional de Educagiio _CNE_ teve inicio a septuagésima nona Reunido
Ordindria da CONAES, com a presenga dos membros da CONAES: Senhor Sérgio Roberto
Kieling Franco (Presidente); Senhor Robert Evan Verhine (Notorio Saber); Senhora Maria
Clara Kaschny Schneider (Notério Saber); Senhor Marcelo Knobel {Notério Saber); Senhor
Reginaldo Alberto Meloni (Representante do Corpo Docente); Senhor Sandro Oliveira
Pimentel (Representante do Corpo Técnico Administrativo); Senhor André Luiz Vitral Costa
(Representante do Corpo Discente); Senhora Claudia Maffini Griboski (INEP/MEC); Senhor
Adalberto Grassi (CAPES/MEC); o Senhor Paulo Roberto Wollinger (Substituindo o Senhor Luiz
Claudio Costa); Senhora Suzana Funghetto {INEP/MEC); Senhora Christyne Silva {INEP/MEC);
Senhor Fabiano Cavalcanti Mundim (INEP/MEC); Senhora Nathdlia Bueno Pévoa (INEP/MEC);
Senhora Sueli Macedo Silveira (INEP/MEC); Senhora Ana Carolina de Aguiar Moreira Oliveira
(INEP/MEC) e Senhora Juliana Bueno Mendonca Ribeiro Frois (Secretdria Executiva da
CONAES). O Presidente da CONAES iniciou com as justificativas de auséncias. Explicou que o
Senhor Guilherme Marback ndo pdde vir devido a situacBes emergenciais na Universidade
Anhanguera UNIDERP, da qual ele é reitor. Informou também gue o Senhor Luis Claudio Costa
e o Senhor Luiz Fernando Massonetto ndo compareceram, pois estavam em reunido com o
Ministro da Educacdo e com a Presidenta da Republica Dilma Rousseff. Destacou a presenca do
Senhor Paulo Wollinger que representava o Senhor Luis Cludio Costa. Esclareceu que a
Senhora Malvina Tuttman havia viajado, mas que, contudo, estava representada pela Senhora
Claudia Griboski e demais membros do INEP. Logo apds, iniciou o primeiro ponto da pauta:
elaboragdo de indicadores para o SINAES, com base no Censo do INEP. O Presidente da
CONAES explicou que para se elaborar indicadores, com base no Censo, seria necessario
conhecé-lo, por isso, a Senhora Christyne Silva realizaria uma apresentagﬁo. A Senhora
Christyne Silva, do INEP, se apresentou. Informou que o Censo do ano base 2009 é um
documento descritivo, previsto no decreto 6.425, de 4 de abril de 2008. Relatou que a coleta
de dados é anual. Explicou que tudo é operacionalizado por meio de um sistema. Esclareceu
que o objetivo do Censo é o diagnéstico da educacdo superior e elaborag3o de indicadores,
tais como o CPC. Ressaltou que, em 2009, o Censo passou por uma coleta individualizada que
permitira um estudo longitudinal. Pontuou que, em 2010, o Censo integrou o cadastro EMEC e
o ENADE. Destacou que, em 2011, utilizar-se-a, para a coleta de dados, o CPF do aluno, o que
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garantira maior exatid3o e confiabilidade das informacg@es. Ressaltou ainda que houve um
treinamento com 826 instituigdes de educagdo superior, visando melhorar o processo de
coleta de dados. Pontuou que as dimensées do Censo sdo: 1- Instituicbes de Ensino Superior;
2- Cursos; 3- Docentes; 4- Alunos. Acerca da primeira dimensdo, pontuou que essa é
constituida por dados fixos, cadastrais, tais como: quantidade de técnicos administrativos:
bibliotecas; dentre outros. Sobre a dimens3o Cursos, destacou que nela sdo encontrados itens
referentes a vagas ofertadas no ano; quantidade de alunos inscritos em processo seletivo;
condigbes de acessibilidade; laboratérios; dentre outros. Na dimensio Aluno, sdo fornecidas
informacdes sobre: dados cadastrais; situagdo de vinculo a curso; forma de ingresso e selecdo;
programa de reserva de vagas; financiamento estudantil; apoio social; formacdo
complementar; situacdo do aluno (cursando, matricula trancada, falecido e outras). Na
dimensdo Docente, sdo registrados dados cadastrais; escolaridade; situa¢dio do docente na IES;
regime de trabalho; docente substituto. A Senhora Christyne Silva explicou que cada atuacio
do docente é chamada de “fungiio docente”. Destacou também que, para o sistema, o aluno é
um individuo com um tipo de vinculo, podendo esse ter mais de um vinculo. Ressaltou que a
situacdo de matricula pode ser: cursando ou formado. Relatou que “Concluintes” é um
subconjunto do aluno formado. Pontuou que o item “Inscritos” se refere 3 quantidade de
inscritos em processo seletivo que a Instituigdo de Ensino Superior obteve. Destacou também
que o quesito “Docente” é entendido, pelo sistema, como um individuo com “funcao
docente”, que é o tipo de vinculo que ele estabelece com cada IES que trabatha. Depois, a
Senhora Christyne Silva apresentou o sistema. Demonstrou que, no sistema, sao registrados
dados cadastrais (referentes & mantenedora; i [ES), bem como informacdes sobre o
procurador institucional; pélos; recursos humanos [por escolaridade e sexo); dados financeiros
(da mantenedora, ou da prépria IES). Explicou que, dentro do médulo "Instituicdo”, sdo
apresentados dados sobre biblioteca: se é uma biblioteca central ou setorial, bem como quais
sdo seus locais de acesso. A Senhora Cldudia Griboski perguntou se havia algum item referente
a biblioteca virtual. A Senhora Christyne Silva disse que ainda ndo. Continuou apresentando
por meio de um exemplo: curso de direito da UFMT. Demonstrou que sio apresentados os
dados cadastrais: nome do curso, cédigo, quando entrou em funcionamento; dados
censitdrios: quantas vagas foram ofertadas por turno; guantos inscritos em processo seletivo
em cada turno; se garante vaga para aos PNEs; se o curso utiliza laboratérios. A Senhora
Cléudia Griboski afirmou que a informacgdo sobre a existéncia de laboratério pode ser
aproveitada para o CPC. O Senhor Sérgio Franco perguntou como é feita auditagem das
informagdes. A Senhora Christyne Silva explicou que a verificaciio in loco esta prevista, mas
gue, atualmente, ndo é feita. Esclareceu que, atualmente, pergunta-se ao pesqguisador
institucional. A Senhora Claudia Griboski disse que o pesquisador institucional nio é a mesma
pessoa denominada como procurador institucional. A Senhora Christyne Silva continuou a
apresentacdo. Acessou o médulo “Alunc”. Selecionou como exemplo um aluno da IFSC, por
meio do CPF: o Senhor André Vitral. Relatou que 96% dos alunos ji estdo cadastrados por
préprio CPF. Esclareceu que, nesse mddulo, aparecem dados cadastrais: sexo, cor,
nacionalidade, dentre outros. Relatou que o maddulo apresenta o vinculo do aluno com a IES:
cursando, formado, transferido, falecido, desvinculado. Pontucu que o sistema apresenta o
turno em que ele estuda, bem como a forma que ingressou na IES e se teve reserva de vagas.
O Senhor Paulo Wollinger perguntou como poderiam ser reaproveitadas as vagas, durante o
ano. O Senhor Marcelo Knobel afirmou que ndo se trata de reserva de vaga, e sim, de um
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programa de a¢do afirmativa. A Senhora Christyne Silva esclareceu que esses dados referem-se
a programa estudantil; bolsa alimentagio etc. O Senhor Paulo Wollinger afirmou que, as vezes,
a IES ndo tem restaurante universitirio e disponibiliza bolsa alimentacdo. O Senhar André
Vitral concordou, dizendo que existem subsidios. A Senhora Christyne Silva continuou a
apresentacdo, demonstrando que o sistema registra se o aluno realiza atividades de monitoria,
estagio, dentre outras. O Senhor Adalberto Grassi afirmou que é importante essa diferenciacio
do aluno de programa de iniciago cientifica, do aluno de pesguisa. A Senhora Christyne Silva,
iniciou a apresentacdio do médulo “Docente”. Esclareceu que, nesse mddulo, sdo registrados
dados cadastrais: formagdo; pés-graduago; tipo de vinculo com a IES (se estd afastado, ou
ndo); se é docente substituto; tipo de regime de trabalho; qual curso esta atuando. Por fim, a
Senhora Christyne Silva esclareceu que o sistema também gera relatérios. O Senhor Sérgio
Franco propds que a CONAES tivesse acesso aos relatérios, para que se pudesse pensar nos
indicadores. O Senhor Robert Verhine perguntou se é possivel manipular esses dados. A
Senhora Christyne Silva afirmou que o banco de dados traz informacgdes sigilosas, as quais sdo
retiradas, nos momentos de divulgacio. Explicou que, caso fosse necessario acesso a dados
pessoais, o INEP precisaria de um termo de consentimento. O Senhor Sérgio Franco sugeriu
que se conversasse com o Diretor do INEP: Moreno, para se ter acesso aos dados. Explicou que
informagdes do Censo ajudariam na reestruturaciio do CPC e da visita in Joco. O Senhor Sérgio
Franco agradeceu a presenga da Senhora Christyne Silva e iniciou o segundo ponto da pauta:
andlise, por parte do INEP, das manifestacdes ocorridas nas audiéncias publicas com relagio
aos instrumentos do SINAES. A Senhora Cldudia Griboski informou que os instrumentos serdo
analisados pela CONAES como indicadores e, quando aprovados, serio encaminhados ao
Ministro para publicagdo como indicadores. A Senhora Suzana Funghetto iniciou a
apresentacdo. Explicou que, em Brasilia, foram realizadas 24 contribuicbes na Audiéncia
Pablica; em S3o Paulo, 20; no Rio de Janeiro, 30. Demonstrou quantas manifestacdes foram
realizadas com relagdo ao Instrumento de Avaliacio de Cursos de Graduagdo - Bacharelados,
Licenciaturas e Cursos Superiores de Tecnologia. Fsclareceu que muitos pronunciamentos se
referiram ao conceito NSA. Sugeriu que na Dimensdo 1, fossem acrescentadas as fontes de
consulta. Concordaram. Sobre o indicador 1.5, referente a estrutura curricular, apos discussio,
esse ficou com a seguinte: “quando a estrutura curricular prevista e implantada contempla, de
maneira suficiente, em uma andlise sistémica e global os aspectos: flexibilidade,
interdisciplinaridade, compatibilidade da carga horéria total (em horas), articulacio da teoria
ctom a prdtica e, nos casos de cursos a distincia, mecanismos de familiarizacdo com esta
modalidade. A Senhora Suzana Funghetto continuou a apresentacdo. Sugeriu a inclusio de um
novo indicador, que apds discussdo, passou a ter 0 nome de “Apoio ao Discente”, com a
seguinte redacdo no conceito 3: “Quando o atendimento ao discente previsto e implantado
contempla, de maneira suficiente, os programas de atendimento extraclasse, apoio
psicopedagogico e atividades de nivelamento”. Nesse indicador haverad uma orientagio na
coluna da esquerda referente a previsio e efetividade, ou seja, se a atividade de atendimento
ao discente tem previsdo e se é implantada. Além disso, passard a ter, no glossério, os
exemplos de atividades extra-curriculares, ndo computadas como atividades complementares:
intercdmbios, cinemas etc. A Senhora Suzana Funghetto, leu o indicador 1.2, referente a
atividades de tutoria, o qual, apés discussdo, teve a sua redagdo acrescentada a seguinte
expressdo: “NSA para cursos presenciais. Obrigatdrio para cursos a distincia”. A Senhora
Suzana Funghetto leu o indicador 1.13, referente a tecnologias de informa¢3o e comunicac¢do
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_TIC_ no processo ensinc-aprendizagem que, apos discussdo, passou a ter a seguinte
expressdo: “NSA para cursos presenciais que ndo contemplam TICs em seu PPC”. A Senhora
Suzana Funghetto leu o indicador 1.14, referente ao material didatico institucional. Sugeriu a
insercdo da expressdo “NSA para cursos presenciais que ndo contemplam material did4tico
institucional em seu PPC, obrigatorio para cursos a distancia”. Concordaram.Acerca do
indicador 1.15, referente a mecanismos de interacdo entre docentes, tutores e estudantes, a
Senhora Suzana Funghetto sugeriu a inserciio da expressdo “NSA para cursos presenciais que
ndo contemplam mecanismos de interacdo entre docentes, tutores e estudantes em seu PPC,
e obrigatério para cursos a distincia”. Concordaram. A Senhora Suzana Funghetto leu o
indicador 1.18, referente a integracdo com as redes publicas de ensino. Sugeriu a substituicio
do termo “creches e escolas da rede pdblica”, por “escolas de educacdo basica das redes
publicas de ensino”. O Senhor Sérgio Franco destacou que, nesse item, o NSA é opcional para
0s outros. Iniciou-se a discussdo acerca da dimensio 2. A Senhora Suzana Funghetto sugeriu a
inser¢do das fontes de consulta para a dimens3o 2. Concordaram. A Senhora Suzana Funghetto
sugeriu a elaboracdo de um nove indicador 2.X: Caracterizacdo (tempo de dedicagdo e
permanéncia sem interrupgio) composigio e titulagdo do Nicleo Docente Estruturante _ NDE.
Apos discussdo, decidiram pela retirada do indicador 2.X e inclusio das informacGes desse
indicador na caracterizacdo. A Senhora Suzana Funghetto explicou que foi feito um estudo
para o indicador 2.7, referente 2 titulagdo do corpo docente do curso. Explicou que ha uma
distor¢do no cdlculo. Sugeriu a retirada do termo “deste”, a fim de que seja desfeita a
distor¢do de célculo. Apds discussdo, sugeriram que, a partir de um determinado conceito, se
estabelecesse um percentual em relagdo ao total. Decidiram que para o conceito 1: haveria a
retirada da expressdo “percentual de doutores é menos que 30%”; para o conceito 2,
sugeriram: menos de 10%; conceito 3: doutores de 10% 3 20%; conceito 4, de 20% 3 30%
doutores; conceito 5: mais de 30% doutores. Por fim, solicitaram que o INEP fizesse um estudo
para verificar se essa faixa percentual estd adequada. A Senhora Suzana Funghetto leu o
indicador 2.9, referente a experiéncia profissional do corpo docente, que passou a ter a
seguinte expressdo: “para egressos de cursos de licenciaturas considerar apenas a experiéncia
nos demais niveis de ensino”. A Senhora Claudia Griboski sugeriu o termo: “excluida a
educacdo bésica”. A Senhora Suzana Funghetto leu o indicador 2.11, referente a experiéncia
de magistério superior do corpo docente. Apés discussdo, decidiram que os anos deveriam ser
0s mesmos em todos os conceitos: 3 para bacharelados e licenciaturas ou 2 anos para cursos
superiores de tecnologia. Além disso, também decidiram que os intervalos de percentuais
fossem definidos da seguinte forma: conceito 1 - menor ou igual a 20%; conceito 2 _de 20% a
40%; conceito 3 _ de 40% a 60%; conceito 4 _ de 60% a 80%; conceito 5 — igual ou acima de
80%. A Senhora Suzana Funghetto leu o indicador 2.12, referente a relagiio entre nimero de
docentes (equivalente 40h em dedicacio 4 EAD) e o numero de estudantes. Sugeriu a
substituicio da expressdo “vagas por estudantes” por “previstas e implantadas”. Apés
discussdo, concordaram que as vagas se tratam de vagas totais anuais de ingresso. Decidiram
que essa expressdo deveria estar descrita no glossario. A Senhora Suzana Funghetto leu o
indicador 2.14, referente a produgdio cientifica, cultural, artistica ou tecnoldgica. Apos
discussdo, concordaram que a redagdo deveria continuar como estava, lembrando que a
producdo cientifica, cultural, artistica ou tecnolégica ¢ um grupo abrangente, pois envolve
artigos em jornais e outros. A Senhora Suzana Funghetto leu a alteragdo sugerida para os
indicadores 2.15, 2.16 e 2.17, a qual se referia & substituicdo da expressdo “NSA para cursos
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presenciais, obrigatorios para cursos a distancia” por “NSA para cursos presenciais. Obrigatdrio
para cursos a distancia. Obrigatorio para cursos presenciais que ofertam até 20% da carga
horéria total do curso na modalidade semi-presencial”. Apés discussdo, decidiram que nio
haveria a expressdo “Obrigatério para cursos presenciais que ofertam até 20% da carga horaria
total do curso na modalidade semi-presencial”, pois entende-se que isso deve ser dito na
capacitacao dos avaliadores, mas que n3o & necessdrio constar no indicador. Sobre a
Dimensdo 3, a Senhora Suzana Funghetto leu o indicador 3.6, referente 3 bibliografia basica.
Sugeriu a exclusdo, nos casos dos conceitos que posstem acervo virtual, da proporcio de
alunos por exemplar fisico dos livros que figurem no acervo eletronico, que é acrescida em
30% nos critérios 3, 4 e 5. Sugeriu que a redacdo do conceito 3 fosse da seguinte maneira: de
13 a 19 vagas anuais; do conceito 4 — de 6 a 13 vagas anuais; do conceitc 5 — menos de & vagas
anuais. Apos discussdo, decidiram que deveria constar, no glossario, na definicdo do acervo
virtual, a expressdo: acesso universal. Além disso, consideraram adequada a redefinicio dos
percentuais, sem, contudo, separar os indicadores referentes a acervo fisico e virtual. A
Senhora Suzana Funghetto leu o indicador 3.8, que se refere aos periddicos especializados.
Sugeriu a inser¢éo da expressdo “para fins de autorizacio, considerar os periddicos relativos as
dreas do primeiro ano do curso, se CSTs, ou dois primeiros anos, se bacharelados e
licenciaturas, e 60% dos titulos previstos no critério de andlise.” Todos concordaram. A
Senhora Suzana Funghetto leu quantas foram as sugestdes, realizadas nas Audiéncias Publicas,
para o Instrumento de Avaliagdo de Cursos de Direito. Explicou que existem apenas 2
indicadores diferenciados para o curso de Direito. Fez a pergunta: E necessario um
instrumento especifico para avaliar os cursos de Direito? Apés discussdo, concordaram em
unificar o Instrumento de Avaliacdo de Cursos de Direito com o Instrumento de Avaliagdo de
Cursos de Graduagdo - Bacharelados, Licenciaturas e de Cursos Superiores de Tecnologia, até
mesmo porque as revisdes posteriores serdo por indicador e ndo mais por instrumento. A
Senhora Suzana Funghetto passou para a andlise do instrumento de Avaliagao de Cursos de
Medicina. Apés discussdo, consideraram prudente analisar esse instrumento guando for
finalizado o Acordo com as AssociacBes Médicas. O Senhor Adalberto Grassi retornou ao
indicador 3.8, relatou que o termo indexado é muito complicado. Apés discussio, decidiram
que seria acrescida a sigla ISSN, estando a definicdo dessa no glossdrio. A Senhora Suzana
Funghetto iniciou a leitura dos dispositivos legais e normativos. A Senhora Claudia Griboski
perguntou se continuaria no n? 3: titulagdo do corpo docente, a definicio da LDB. O Senhor
Sérgio Franco ressaltou que as observacdes dos requisitos legais sdo informag¢bes que ndo
serdo consideradas para avaliacdo, mas sim, para regulagio e decisdes cabiveis do MEC. O
Presidente da CONAES declarou que estdo aprovados os Instrumentos de Avaliagio de Cursos
de Graduacdo - Bacharelados, Licenciaturas, Cursos Superiores de Tecnologia e de Direito
(presenciais e a distancia). Relatou que apenas o Instrumento de Avaliagdo de Cursos de
Medicina ainda dependerd de uma posterior andlise. Ressaitou que a andlise das
manifestagdes, realizadas nas Audiéncias Publicas, serdo apensadas 3 ata da 792 Reunido da
CONAES, bem como os Instrumentos que serdo publicados pelo INEP. Fez louvor ao trabalho
realizado pela Comissdo de Estudos do INEP. A Senhora Claudia Griboski explicou a
importdncia de ndo se utilizar mais os instrumentos antigos no préximo ano. O Senhor Sérgio
perguntou como estd a Comissdo de Andlise do Instrumento de Avaliacdo Institucional. A
Senhora Claudia Griboski explicou que, oficialmente, estd sobre a DAES, a atribuicio de andlise
dos indicadores CPC, IGC. O Presidente da CONAES retornou ao ponto da pauta referente aos
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informes gerais, mas, antes, sugeriu que todos lessem o questiondrio do estudante do SINAES
e trouxessem contribuicGes para a proxima reunido. Acerca dos informes gerais, o Senhor
Sérgio Franco relatou que houve uma reunido com a SESU, na qual a SESU quer que os cursos
de Bacharelados interdisciplinares (Bls) entrem na avaliagdo do ENADE. Ressaltou que a
discussdo foi em questiio a qual seria 0 momento em que os Bls entrariam no ENADE. Sugeriu-
se que seja no ano 1. O Senhor Paulo Wollinger relatou que os Bls tratam-se de uma inovagdo
pequena, ainda ndo consolidada, e que o gasto ptiblico com isso serd imenso. Pontuou que
essa acdo poderd, inclusive, prejudicar o IGC. O Senhor Adalberto Grassi concordou. O Senhor
Sérgio Franco afirmou que se esperario as diretrizes do CNE. Explicou que os Pré-Reitores que
defendem o ENADE dos Bls s&o os que ndo possuem o curso em suas IES. A Senhora Claudia
Griboski disse que é legitimo os Bls solicitarem ENADE. Contudo, relembrou que serdo 34
provas elaboradas esse ano. O Presidente da CONAES ressaltou que existe o recurso da visita
in loco para os casos de cursos que ndo tiverem ENADE. O Senhor André Vitral refatou que sob
a nomenclatura Bacharelados Interdisciplinares estio sendo construidos vérios cursos. O
Senhor Robert Verhine ponderou que talvez seja dificil realizar avaliagdo in loco dos Bls. A
Senhora Clédudia Griboski afirmou que estio sendo criados pequenos grupos para a realiza¢do
das visitas. O Senhor Paulo Wollinger pontuou que uma prova de ENADE para os Bis do jeito
como estdo, pode ser prejudicial. A Senhoras Claudia Griboski pontuou podem ser celebrados
convénios com as IES para se elaborar itens para o ENADE dos Bis. Contudo, considerou que tal
fato poderia privilegiar algumas IES. O Presidente da CONAES considerou importante falar
sobre o Semindrio que serd realizado em outubro. Sugeriu a divulgacdo via EMEC. Pontuou que
o INEP poderia também dar idéias para a divulgagdo. O Senhor André Vitral explicou que a UNE
tem um sistema para divulgacdo. O Presidente da CONAES sugeriu postagem na pégina do
MEC. Sugeriu que se utilizasse o sistema de inscricdo do INEP. Outro informe geral foi relatado
pelo Senhor Sandro Pimentel, o qual pontuou que a greve nas IFES continua. Ressaltou que se
completou 72 dias (teis de greve. Destacou que, pela primeira vez, foi ajuizada uma agdo
contra os Sindicatos. Informou que foi solicitada a ilegalidade da greve, com multa, e um
percentual minimo 72%. Foi julgada a agdo, e o percentual foi reduzido. Relatou (ue o projeto
1.749 vai ser votado, em regime de urgéncia, este més ainda. Destacou que esse projeto
reflete diretamente no ensino. Relatou que a greve ndo acabard sem uma contraproposta. QO
Senhor Reginaldo Meloni sugeriu registrar na ata os eventos em que a CONAES esteve
presente: ABRAFI, nos dias 21 e 22 de julho de 2011, na qual esteve presente o Senhor
Reginaldo Meloni; na UNEB, nos dias 18 a 22 de julho de 2011, na qual esteve presente o
Senhor Robert Verhine; na ABENO, no dia 10 de agosto de 2011, na qual esteve presente o
Senhor Sérgio Franco; na FGV, no dia 15 de agosto de 2011, na qual esteve presente o Senhor
Sérgio Franco. Registrou-se também que estario presentes, na UFOPA, o Presidente da
CONAES e a Senhora Cldudia Griboski; na ABED, no dia 31 de agosto de 2011, estard o Senhor
Sergio Franco; na ABAVE, no dia 01 de setembro de 2011, também o Senhor Sergio Franco. O
Presidente da CONAES sugeriu que as atas fossem postadas no site da CONAES e encerrou a
reunido, ressaltando que na préxima sera analisado o parecer sobre a PLS 220/2010, redigido
pelo Senhor Reginaldo Meloni. E ndo havendo nada mais na proposta de pauta que pudesse
ser desenvolvido na reunido, o Senhor Presidente agradeceu a presenca de todos e deu por
encerrada a sessdo, e eu, juliana Bueno Mendonga Ribeiro Frois, para tudo constar, lavrei a
presente ata que vai por mim assinada e pelos demais presentes, depois de lida e aprovada.
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Brasilia, 16 de agosto de 2011.
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