22/04/2020 SEI/MJ - 11536427 - Nota Técnica

11536427 08084.001898/2019-81

MINISTERIO DA JUSTICA E SEGURANCA PUBLICA

Nota Técnica n.2 18/2020/COSEG/CGDS/SAA/SE/M)

1. INTRODUGAO

1.1. Trata-se do Pedido de Impugnacdo n2 02 (11535239), formulado pela empresa VVR DO
BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e encaminhado por meio do Despacho n?
55/2020/DILIC/COPLI/CGL/SAA/SE/MJ Despacho 55 (11535260), insurgindo-se contra dispositivos do
Pregdo Eletronico n2 05/2020, Processo n? 08084001898201981, cujo objeto é a aquisicdo de
eletroeletrénicos (geladeira, frigobar, micro-ondas, televisores, fragmentadoras, ventilador e
umidificador), em decorréncia das necessidades institucionais do Ministério da Justica e Seguranca
Publica - MJSP, bem como da necessidade de renovagdo e substituicdo de alguns dos equipamentos
existentes.

2. DO PEDIDO DE IMPUGNAGAO

2.1. Primeiramente cabe destacar a tempestividade da impugnacdo e seu reconhecimento
dentro dos preceitos legais. Trata-se de instrumento impugnatério apresentado em 20 de abril de 2020,
as 17h59.

2.2. O art. 24 do Decreto n? 10.024, que regulamenta o pregao na sua forma eletronica, dispoe
que até trés dias uteis antes da data fixada para abertura da sessdo publica, qualquer pessoa poderd
impugnar o ato convocatério do pregao.

2.3. Dessa forma, dado que a abertura do certame esta programada para o dia 24 de abril de
2020, tem-se que a impugnagao é tempestiva, pelo que se passa a andlise de suas alegacgdes.

2.4, A impugnante argumenta que algumas inclusdes e retificacbes precisam ser realizadas no
instrumento convocatdrio do pregdao em epigrafe, de modo a tornar a aquisi¢do vantajosa, livre de
favoritismos indevidos, respeitando os principios constitucionais basicos que regem a Administracdo
Publica e outros relativos ao procedimento licitatério. Em apertada sintese, argui o que se segue:

[...]
OMISSAO QUANTO AO MATERIAL DE_FABRICACAO DOS PENTES RASPADORES E
ENGRENAGENS (item 8)

Apesar da compra se tratar de um investimento em mdquinas departamentais de mais de
RS 3990,00 a unidade, descri¢do do item omissa quanto ao material de composi¢do de
pentes e engrenagens, indica a aquisicdo de fragmentadoras frageis que ndo terdo a
durabilidade esperada, e havendo a compra de uma grande quantidade de maquinas como
a estimada na presente licitacdo, os gastos de manutencdo apds o periodo de garantia e a
possibilidade das fragmentadoras ficarem sem utilizagdo apds quebra de pegas e
necessidade de manutenc¢des frequentes que ndo compensam o custo da substituicdo,
revelam que a médio prazo esta serd uma contratacdo ruinosa que ndo prioriza a
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vantajosidade esperada relativa aos bens que devem ser adquiridos para incorpora¢do no
patrimdnio publico.

(...)

Ao longo de meses de uso, a rotina fatigante a que os equipamentos seriam submetidos,
necessariamente os equipamentos sofrem desgaste, e a omissdo do edital quanto ao
material das engrenagens e pentes raspadores que fazem o trabalho de fragmentagao tras
uma grave incoeréncia no termo referencial ao admitir-se, pela omissdo, alternativamente
as engrenagens metalicas (duraveis, feitas de metal rigido), as mistas, que podem ser
compostas entre engrenagens em metal com plasticas ou polimero, posicionadas de forma
alternada.

Se esta Administracdo licitar o objeto desta forma, inconvenientemente receberd
propostas de fragmentadoras com Engrenagens Plasticas, o que as deixa com um prego
menor para o fornecedor, mas sob o custo da menor durabilidade, pois este tipo de
material tende a se desgastar e quebrar em pouco tempo de uso.

Se houver nos mecanismos de corte parte das engrenagens e pentes raspadores feitos de
materiais derivados do plastico, ocorrera que diante de quaisquer travamentos bruscos
(insercdo acidental de mais folhas que a capacidade maxima da maquina por exemplo)
haverd grande risco de dano e a primeira peca que ird quebrar serd a engrenagem. Ou seja,
para que a fragmentadora ndo venha a apresentar quebra em pouco tempo de uso e
necessite de manuteng¢des constantes, que ndo compensam os custos da maquina, é
fundamental que seja solicitado que TODOS os pentes raspadores e TODAS as engrenagens
sejam Metdlicas.

Todas as empresas que comercializam fragmentadoras, tanto possuem fragmentadoras
com engrenagens pldsticas, como em engrenagens metalicas. Essa ndo é uma
caracteristica Unica de uma marca ou revendedor, portanto essa caracteristica podera ser
solicitada, sem que seja restrita indevidamente a competitividade, pois a maioria das
fragmentadoras projetadas para uso em escritorio, dispdem de todas as engrenagens
metdlicas, e estas ainda podem ser adaptadas pelo fabricante pela customiza¢do do
projeto visando maior durabilidade.

Ou seja, para que a fragmentadora ndo venha a apresentar quebra em pouco tempo de
uso e necessite de manutengdes constantes, que ndo compensam os custos da maquina, é
fundamental que seja solicitado que TODOS os pentes raspadores e TODAS as engrenagens
sejam Metdlicas.

(...)

Tecidas estas explicagdes técnicas, é importante que para garantir a eficiéncia, qualidade,
durabilidade do bem e melhor aplicagdo do erario quanto as fragmentadoras que serdo
incorporadas ao patrimoénio publico, que seja o edital revisto para que todas as
engrenagens e pentes raspadores da maquina fragmentadoras sejam metdlicas.

Ante todo o exposto, o que se requer é que a presente impugnacdo seja devidamente
processada e julgada com vistas a deferir o pedido e sanar as irregularidades apontadas
com a consequente retificacdo do edital de licitagdo em acordo com a SUMULA 473 do STF,
segundo a qual a Administracao deve revogar atos inconvenientes e inoportunos e anular
os ilegais (Principio da Autotutela), sugerindo-se o cancelamento do item fragmentadora,
para que possam ser licitados em futura oportunidade corrigidos sem atraso dos demais
itens desta licitacao.

OBJETO MAL CARACTERIZADO - FRAGMENTADORA AUTOMATICA (AUTOFEED):

O termo referencial estda mal caracterizado e da forma como esta redigido induzira a uma
grande disparidade de ofertas: serdo ofertados diversos modelos de fragmentadora
totalmente incompativeis com o valor estimado e muito além do valor estimado para esta
compra, o que conduzira a fase recursal pleiteando a anula¢do da licitagcdo que tera de ser
deferida por diversos motivos, dentre os quais: possibilidade de oferta Unica dentre todas
as fabricantes o que induz ao direcionamento involuntario, termo referencial confuso que
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ndo permite a adequada elaboracdo de propostas por parte dos licitantes, oferta
equivocada de maquina industrial ao invés de fragmentadora departamental.

Veja que o edital faz mencgdo a capacidade de folhas pro processo manual de 100 folhas, o
gue indica que maquina deve permitir a insercdo de uma resma de papel de até 100 folhas
para o item 7, e 300 folhas para o item 8, sendo esta fragmenta¢do no modo automatico.
Para o modo manual ha contradigdo, pois a maquina maior e mais cara do item 8, faz
apenas 8 folhas por vez, enquanto a fragmentadora do item 7 que custa apenas 500 reais
tem uma capacidade inferior de apenas 8 folhas. Em suma, a mdaquina deve fragmentar
100 folhas no modo automatico e 10 folhas no manual (item 7), e 300 folhas no modo
automatico e 8 folhas no manual (item 8).

Sdo as fragmentadoras autofeed, o que indica que as 300 folhas sdo inseridas dentro de
um compartimento e puxadas uma a uma automaticamente. Nesta especificagcdo, o
modelo mais préximo é o modelo SWINGLINE 100X (item 7) e SWINGLINE 300X (item 8).

(...)

Ocorre que ainda ha uma grave incoeréncia: se trata de uma fragmentadora automatica
que NAO E CAPAZ DE FRAGMENTAR CDS e DVDs, e o edital exige que a maquina seja capaz
de triturar estes materiais pois seu sistema de corte é feito em plastico e ndo em metal
como se exigem estes materiais rigidos.

(...)

Perceba ainda que no mercado sdo poucas as fragmentadoras automaticas, pois estas sdo
de baixa capacidade, j& que as 300 folhas sdo fragmentadas no periodo de 1 hora,
enquanto as manuais levam cerca de 5 segundos para fragmentar uma resma de 15 folhas,
ou 300 folhas por minuto.

Portanto é essencial revisar a necessidade de adquirir uma fragmentadora automatica, que
além do alto custo, é de baixa produtividade e possui inimeros inconvenientes na sua
utilizacdo, além das latentes incompatibilidades com o descritivo técnico do item no edital,
vez que comprovado que o termo referencial esta mal redigido e o objeto descaracterizado
e em afronta ao art 14 da Lei 8.666/93, pois 0 modelo em questdo podera fragmentar
clipes e grampos apenas em modo manual (até 8 folhas por vez) e no modo automatico
ndo ha essa capacidade, a recomendag¢do no manual do fabricante é clara quanto a esta
ressalva, comprovando-se que o distribuidor da Swingline omite esta informa¢do no
descritivo para apenas fazer a ressalva no manual do produto.

DIRECIONAMENTO MODELO SWINGLINE (item 8):

Além das especificagBes incorretas pois as fragmentadoras em questdo (SWINGLINE 100X
e 300X) ndo sdo capazes de fragmentar CDs e DVDs, o edital tras nas especificacbes do
item o descritivo um modelo de fragmentadora SWINGLINE, que é a Unica fabricante de
maquinas automaticas existente, com isso sem permitir outros modelos por ndo haver
similares, contrariando a jurisprudéncia do TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO.

Com especificagdes minimas tdo idénticas aos do modelo Swingline, o termo referencial
ndo permite a participacdo de nenhuma outra fragmentadora no certame, pois embora
sejam especificagbes minimas, trata-se de uma fragmentadora automatica, Unica no
mercado. Além disso, carece de especificagdes minimas, pois possivelmente, a adoc¢do
deste modelo se deu por falta de conhecimento no segmento, podendo ter sido
selecionado involuntariamente.

E importante frisar que esta maquina, é uma fragmentadora automatica, com capacidade
de 300 folhas dentro do compartimento para serem fragmentadas uma a uma, o que
demonstra se tratar de uma fragmentadora lenta, de baixissima capacidade, ou seja, faz
apenas 8 folhas por insercdo em modo manual, e leva cerca de 1 hora para esgotar o
compartimento, ficando em repouso para resfriamento durante longos periodos, nao
atendendo bem rotinas administrativas, por ser lenta e de alto custo de manutencdo. Esta
é uma fragmentadora de alto custo e baixa produtividade, sendo uma solucdo
antieconbmica para o comprador. Havendo clipes e grampos no montante de papel
inserido (seja no alimentador 300 folhas por hora, seja manualmente, apenas 8 folhas por
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passagem), estas fragmentadoras que possuem componentes internos plasticos sofrerdo
danos constantes nos mecanismos de corte, tendo em vista que clipes e grampos sdo
materiais rigidos que o plastico ndo é capaz de suportar adequadamente ante a rotina
fatigante a que os equipamentos serdo submetidos.

Ao contrario disso, a fragmentadora automatica licitada trds uma exigéncia impertinente
que como fator limitador da competitividade, onera o Estado excessivamente (pois o
alimentador automatico possui alto custo) e ndo representa o que se espera da proposta
mais vantajosa para a Administracdo, na medida em que a baixa capacidade de producdo
revela que este equipamento nao é eficiente (faz apenas 300 folhas por hora tendo um
alto custo de aquisicdo) ao passo que fragmentadoras muito mais robustas e mais baratas
sdo capazes de fragmentar manualmente quantidades muito superiores de papel em
apenas algumas passagens que duram cerca de 5 segundos cada (cerca de 20 folhas A4
densidade 75g por inser¢do). Uma fragmentadora de capacidade de corte de 20 folhas
simultaneas o faz em média em 5 segundos por passagem, sendo capaz de fragmentar em
apenas 1 minuto cerca de 360 folhas padrao A4. Em apenas 1 minuto fragmentara 360
folhas, desempenho superior ao que se permite a fragmentadora com alimentador
automatico produzir em 1 hora, sob um custo inferior ao preco estimado, estando revelada
portanto a verdadeira impertinéncia da solucdao adotada na redac¢do do termo referencial,
que afronta o art. 32, Il da Lei Federal n2 10.520/2002(...).

A Administracdo deve obedecer em regra aos principios da Isonomia, de modo a garantir
igualdade de oportunidades a todos os particulares em disputar contratos via licitagao,
estando subordinada ao principio da Legalidade e da Impessoalidade,segundo os quais ao
Administrador é vedado agir em desconformidade com os mandamentos legais (diferente
do particular que tem autonomia de vontade),somente podendo atuar conforme
prescreve e manda a letra da Lei. Quanto a impessoalidade, sdo expressamente vedadas
escolhas pessoais do gestor da coisa publica que, como no caso especifico, um alimentador
automatico exigido na formacdo do termo de referéncia, se configura exigéncia exagerada
e desnecessaria que surtira o efeito negativo de onerar excessivamente o erario em uma
aquisicdo que ndo demonstra vantajosidade alguma, muito pelo contrario, é a
impertinéncia da caracteristica que permitiu as empresas disputarem entre si apenas os
fretes, e ndo o preco do equipamento, que poderia ser adquirido para as mesmas funcdes
com custo extremamente reduzido.

2.5. Por fim, vem requerer:

Ante todo o exposto, o que se requer é que a presente impugnacdo seja devidamente
processada e julgada com vistas a deferir o pedido e sanar as irregularidades apontadas
com a consequente retificacdo do edital de licitagdo em acordo com a SUMULA 473 do STF,
segundo a qual a Administracdo deve revogar atos inconvenientes e inoportunos e anular
os ilegais (Principio da Autotutela), sugerindo-se o cancelamento do item fragmentadora,
para que possam ser licitados em futura oportunidade corrigidos sem atraso dos demais
itens desta licitacao.

3. DAS CONSIDERAGCOES DA AREA DEMANDANTE

3.1. Mormente, cumpre ressaltar que a escolha de bens que apresentam caracteristicas usuais
no mercado ndo se configura direcionamento ou restricdio de competitividade. Conforme se extrai do
Acdrdado 2300/2007 Plenario/TCU, "é ilegal a indicag¢do de marcas, salvo quando devidamente justificada
por critérios técnicos ou expressamente indicativa da qualidade do material a ser adquirido, nos termos
do § 72 do art. 15 da Lei no 8.666/1993. Quando necessdria a indicacdo de marca como referéncia de
qualidade ou facilitagdo da descri¢Go do objeto, deve esta ser sequida das expressdes “ou equivalente”,
“ou similar” e “ou de melhor qualidade”, devendo, nesse caso, o produto ser aceito de fato e sem
restricbes pela Administragdo. Pode a Administracdo inserir em seus editais cldusula prevendo a
necessidade de a empresa participante do certame demonstrar, por meio de laudo expedido por
laboratdrio ou instituto idéneo, o desempenho, qualidade e produtividade compativel com o produto
similar ou equivalente a marca referéncia mencionada no edital.”

3.2 Faz-se esta colocacdo para afirmar que o chamado poder discricionario da Administracao,
onde existe uma maior liberdade para a pratica dos atos administrativos, permite ao executor um juizo de
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oportunidade e conveniéncia. Elucida Diogenes Gasparini que:

“Hd conveniéncia sempre que o ato interessa, convém ou satisfaz ao interesse publico. Ha
oportunidade quando o ato é praticado no momento adequado a satisfagdo do interesse
publico. Sdo juizos subjetivos do agente competente sobre certos fatos e que levam essa
autoridade a decidir de um ou outro modo(...)” (Cf. Direito Administrativo, 14%dicdo,

Saraiva, 2009, p.97).

3.3. O entendimento aplica-se quando da definicdo de especificacbes que se enquadram na
pretensdo da Administracdo de destinacdo desses produtos. E dever da Administracdo buscar solucdes
eficientes e inovadoras que resultem em aprimoramento das atividades desenvolvidas. Assim, caso
apenas uma solucdo apresente as caracteristicas almejadas, implicando essas caracteristicas em
comprovado ganho de produtividade, nao ha falar em direcionamento ou restricdao de competitividade,
cabendo aos demais fornecedores renovar e inovar na produgdao de bens, de modo a adequa-los as
constantes exigéncias de melhoria dos consumidores finais.

3.4. Feitas tais colocac¢Oes, cumpre ressaltar que a licitacdo foi publicada, inicialmente, em 31
de mar¢o de 2020, com previsdao de abertura no dia 13 de abril de 2014. O pregdo foi suspenso apds
acolhimento parcial do Pedido de Impugnacdo n2 01 (11452733),, formulado pela mesma empresa ora
impugnante, VVR DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

3.5. Do pedido de impugnagao n? 01, resultaram alteragdes nas descrigdes dos itens 7 e 8 do
edital, sendo acolhidas as razoes apresentadas quanto a gramatura do papel, nivel de ruido,
fragmentacao de disquetes e etiqueta de classificagcdo energética. As demais alega¢des quanto a suposta
omissdo do material dos pentes e engrenagens, adequacdo do modelo automatico (autofeed) e
direcionamento a um determinado modelo foram refutadas.

3.6. A presente peca impugnatdria nada mais é do que a reiteracdo dos itens apresentados
anteriormente e ndo acolhidos, o que demonstra o inconformismo da impugnante com a realizacdo da
licitacdo ora em curso, insistindo em apontar, nos minimos detalhes, falhas que nao sao aplicaveis.

3.7. A impugnante ndao esconde seu descontentamento com o nao atendimento integral das
razOes apresentadas, chegando a sugerir o cancelamento dos itens referentes as fragmentadoras, para
gue possam ser licitados em futura oportunidade.

3.8. A irresignacdo da impugnante a impede de analisar os fatos com a devida clareza, vez que
todos os pontos levantados em sua impugnacao foram devidamente rechagados anteriormente, a luz do
Edital e das normas que regem os procedimentos licitatorios. Mesmo assim, com o objetivo claramente
protelatdrio a impugnante insiste nos mesmos pontos que ja foram objeto de discussao.

3.9. Ainda assim, respeitando os principios que regem a administracdo publica, passa-se a
discorrer sobre as razGes da impugnante, esclarecendo que possiveis alteracdes nas especificacdes dos
bens resultardo em republicacdo do Edital e seus anexos.

3.10. QUANTO A ALEGADA OMISSAO DO MATERIAL DE FABRICAGAO DOS PENTES
RASPADORES E ENGRENAGENS (item 8):

3.10.1. Alega a impugnante que as especificacbes referentes a pentes e raspadores da
fragmentadora deveriam conter a exigéncia de que todas as engrenagens e pentes deveria ser fabricados
em metal. Embora exista a possibilidade de comprovacdo de que tal exigéncia implicaria em maior
durabilidade, seria uma exigéncia exorbitante, uma vez que cabe ao fornecedor apresentar produto que
atenda as especificagdes minimas exigidas, ndo cabendo a Administracdo se imiscuir em questdes
técnicas ou tecnoldgicas quanto a melhor composicdo dos materiais, até por ndo possuir expertise para
tanto. Ademais, ha entre as especificagdes a exigéncia de que o produto conte com garantia do fabricante
de, no minimo, 2 (dois) anos.

3.10.2. As especificacOes apresentadas dizem respeito as condi¢cbes minimas aceitaveis para
habilitacdo da proposta, ndo sendo aceitas propostas que se refiram a equipamentos cujas caracteristicas
demonstrem ser inferiores as pretendidas.

3.10.3. As citagdes a decisdo do Tribunal de Contas da Unido, por meio do Acérddo TC n2 AC-2318-
34/14-P, acerca de licitacdo realizada pela ANP/RJ, dizem respeito a legitimidade de exigéncias feitas pelo
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Orgao, refutando uma suposta restricio de competitividade. Ocorre que as necessidades da ANP/RJ e do
MIJSP ndo sdo idénticas. No presente caso, a impugnante roga pela inclusdo de exigéncia que teria o
conddo de restringir a competitividade, exigéncia esta ndo aplicdvel, uma vez que o MJSP nao identificou
as necessidades apontadas pela ANP/RJ para justificar sua inclusao.

3.10.4. Repisa-se que as peculiaridades e necessidades de cada érgdo resultam em exigéncias
dispares, ndo havendo como criar um padrdo para contratacdes diferentes, visto que estas envolvem,
além de critérios de oportunidade e conveniéncia, fatores que a impugnante ignora, como
disponibilidade orgamentaria, finalidade e resultados esperados por cada drgao.

3.10.5. Ademais, a inclusdo de exigéncias exorbitantes, além de restringir a competitividade,
resultaria em precos superiores ao estimado, aumentando o custo de aquisicdo sem que o real beneficio
restasse comprovado. Os fornecedores de equipamentos que possuam mecanismos metalicos ndo estdo
impossibilitados de oferta-los, desde que se enquadrem no valor de referéncia estipulado. As ofertas que,
comprovadamente, apontarem para equipamentos inferiores aos pretendidos serdao, oportunamente,
julgadas e desclassificadas.

~

3.11. QUANTO A SUPOSTA MAL CARACTERIZACAO DO OBJETO - FRAGMENTADORA
AUTOMATICA:
3.11.1. A Impugnante passa a tecer comentdrios sobre a vantajosidade do uso manual e

automatico das fragmentadoras, fazendo alusdo a suposta impossibilidade de opera¢do de determinados
modelos e da inoperabilidade dos mesmos quanto a clipes, grampos CDs e DVDs.

3.11.2. N3o ha no Edital e anexos, qualquer mencdo a marcas e modelos de referéncia para os
itens 7 e 8. As especificacdes apresentadas dizem respeito as condicdes minimas aceitdveis para
habilitacdo da proposta, o que ndo impede que os fornecedores ofertem produtos de melhor qualidade e
desempenho. Ainda que houvesse tal mengdao, a impugnante aponta que a fragmentadora 300X ndo
teria capacidade para a fragmentacdo de CDs, conforme manual onde a op¢do aparece desmarcada.
Ocorre que no manual apontado, o modelo citado aparece com a opc¢do de fragmentacdo de CDs
marcado, o que indica equivoco por parte da impugnante. Ainda assim, sdo descabidas as alegacGes de
gue apenas os modelos de determinada marca atenderiam ao que se pretende adquirir. As especificacdes
do Edital dizem respeito as exigéncias minimas, ndo havendo qualquer tipo de direcionamento ou
restricdo a competitividade.

3.11.3. A impugnante sugere a revisdao da necessidade de uma fragmentadora automdtica,
adentrando em questdao que diz respeito a conveniéncia e satisfacdo de interesse da Administracao,
sendo totalmente descabida tal interferéncia.

3.12. QUANTO AO ALEGADO DIRECIONAMENTO AO MODELO SWINGLINE (item 8):

3.12.1. A Impugnante passa a fazer referéncia ao modelo de fragmentadora Swingline, alegando,
por fim, direcionamento a citada marca. Novamente é importante trazer a baila que as
especificacdes apresentadas dizem respeito as condicdes minimas aceitdveis para habilitacdo da
proposta, o que ndo impede que os fornecedores ofertem produtos de melhor qualidade e desempenho.
As especificagcdes do item 08 sdo as seguintes:

Fragmentadora: Fragmentadora papel, material: plastico resistente, capacidade
fragmentacdo automadtica: 300 fls (75g/m?); tensdo motor: 220 v; limite operacional
manual: 8 fls (75g/m?); dimensdes picote: 4,40 mm; abertura: 230 mm; capacidade lixeira:
40 |; tipo: automatica; caracteristicas adicionais: autolimpeza, corta papeis com clipes
e grampo, além de cd, dvd e cartdes PVC; nivel ruido maximo permitido: 65 db - Garantia
de 2 (dois) anos do fabricante.

3.12.2. Existe uma enorme variedade de produtos que atendem as especificacdes pretendidas,
muitos deles com padrdes de eficiéncia superiores e com valores semelhantes. Dessa forma, ndo ha falar
em qualquer tipo de direcionamento. Nao foram citadas marcas ou modelos de referéncia, ndo havendo
fundamento nas alegagdes da Impugnante.

3.12.3. Quanto as demais consideracdes acerca da adequacdo da solucdo pretendida, ndo cabe a
comissao responsavel pela conducao do processo licitatério e menos ainda aos fornecedores enveredar
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por essa seara. A solugdo proposta foi instituida pelas dreas demandantes, as quais possuem o necessario
discernimento para definir a adequacdo da solucdo pretendida, sempre amparadas por critérios técnicos
e de conveniéncia e oportunidade. Ndo ha, portanto, qualquer reparo a ser realizado a respeito da
tematica.

4. CONCLUSAO

4.1. Pelos motivos elencados JULGAMOS IMPROCEDENTE a impugnacao apresentada pela
empresa VVR DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, de forma que NEGAMOS PROVIMENTO,
mantendo-se os termos do edital e prazos nele contidos.

4.2. Nesse sentido, encaminhamos os autos a Coordenacdo-Geral de Gestdo Documental e
Servicos Gerais para apreciacdo, sugerindo, caso concorde com a explanacdo apresentada, a restituicdo
dos autos a DILIC/COPLI/CGL para adogdo das providéncias que o caso requer.

Respeitosamente,

ANDREA DE ANDRADE PEDROSA
Chefe do Nucleo de Preparacao de Aquisicao e Contratacao

LUCIO ANDRE WANDERLEY CORREA DE MELLO
Coordenador de Suprimentos e Servicos Gerais - Substituto

De acordo.

Encaminhe-se os autos a Coordenacdo-Geral de Licitacdes e Contratos - CGL para as
providéncias cabiveis.

SANDRA CHAVES VIDAL
Coordenadora-Geral de Gestdao Documental e Servigos Gerais

EII Documento assinado eletronicamente por SANDRA CHAVES VIDAL, Coordenador(a)-Geral de Gestdo
5 j Documental e Servigos Gerais, em 21/04/2020, as 16:37, conforme o0 § 12 do art. 62 e art. 10 do

assinatura

eletrénica Decreto n2 8.539/2015.

e“ Documento assinado eletronicamente por ANDREA DE ANDRADE PEDROSA, Chefe do Nucleo de
5 j Preparacio de Aquisi¢do e Contrata¢do, em 22/04/2020, as 08:48, conforme o0 § 12 do art. 62 e art.

assinatura

eletrdnica 10 do Decreto n2 8.539/2015.

§-= O tramite deste documento pode ser acompanhado pelo site http://www.justica.gov.br/acesso-a-
sistemas/protocolo e tem validade de prova de registro de protocolo no Ministério da Justica e
¥ Seguranca Publica.
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