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Trata-se do reexame do Parecer C n° 659, de 8 de dezembro de 2021, que

tratou do credenciamento do Instituto Ba
de S&o Paulo, para a oferta de cursg

3, COM sede no municipio de S&o Paulo, no estado

comissdo designada pelo Instite

Teixeira — Inep, informa q

iacdo in loco obteve 0s seguintes conceitos:

Eixos Conceitos
Eixo 1: Planejamegqto e do Institucional 4,00
Eixo 2: Desen stitucional 3,40
Eixo 3: Polificas 3,44
Eixo 4: Politias de)géstao 3,14

Eixo 5: Infragstrittra 3,47
Conceito Final Continuo 3,43
Conceito Final Faixa 3

Y

A Secretaria de Regulagéo e Superviséo da Educagdo Superior — SERES impugnou o
Relatorio de Avaliagéo.

A Comissdo Tecnica de Acompanhamento da Avaliacdo — CTAA analisou a questao e
determinou a modificacdo dos conceitos atribuidos aos seguintes indicadores:

5.7. Laboratorios, ambientes e cenarios para praticas didaticas: infraestrutura fisicas,
de conceito 3 (trés) para conceito igual 2 (dois); e
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5.14. Infraestrutura tecnoldgica, também de conceito 3 (trés) para conceito igual a 2

Os conceitos das dimensdes estdo diretamente relacionados aos dos indicadores. Em

decorréncia disso, 0 quadro atualizado das dimensdes, apos a deliberagdo pela CTAA, é

aprese

ntado a sequir:

Eixos Conceitos
Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional 0
Eixo 2: Desenvolvimento institucional @ \
Eixo 3: Politicas académicas BN 4
Eixo 4: Politicas de gestdo ( Gz
Eixo 5: Infraestrutura 3,35
Conceito Final Continuo A 3,41
Conceito Final Faixa ( &\ 3

\

A SERES, em sede de Parecer Final, emitiu as seguiu% racoes:
dimentos, desburocratizar fluxos e

[.]

Com o intuito de aperfeicoar @Sy
aprimorar a qualidade da atuacéo re % do Ministério da Educacdo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/ 2017, publicad Ot de 18 de dezembro de 2017, que dispde
sobre o exercicio das funcgdes d u , supervisdo e avaliacdo das instituicdes de
educacao superior e dos cur@e lores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a RortariaMNormativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, esta 0s procedimentos e o padréo decisorio aplicados aos
processos regulator instituicbes de educagdo superior do sistema federal de
ensino.

. 3Ne’5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
ara analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase
gral, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de
redenciamento e recredenciamento tera como referencial o Conceito
Institucional - Cl e os conceitos obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem

?\ prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas impostas no

ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes criterios:

I - Cl igual ou maior que trés;

Il - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatério de avaliacéo externa in loco que compdem o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislacdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional
ou Grgéo publico competentes;
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item 4.
justificativas

S
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IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por 6rgdo pablico competente; e

V - Certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo Unico. Sera considerado como atendido o critério contido no
inciso 1l deste artigo na hipétese de obtengdo de conceito igual ou superior a
2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e 0 conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.

() & Q

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD sera indeferido, 0 que
atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta Portaria Normativa,
caso 0s seguintes indicadores obtiverem conceito insatisfanf?ic; ou menor

que dois:

| - PDI, politica institucional para a modalj

Il - Estrutura de polos EaD, quando for o Ct

I11 - Infraestrutura tecnoldgica; ‘V

IV - Infraestrutura de execucéo

V - Recursos de tecnologigs-de acao e comunicacao;

VI - Ambiente Virtual izagem AVA; e

VIl - Laboratérios, iI8ates e cenarios para préaticas didaticas:
infraestrutura fisica, qug or @ caso.

Paréagrafo
credenciamento

“~.A SERES poderd indeferir o pedido de
glatorio de avaliacdo evidencie o descumprimento dos

(...) Consta no oficio de designagdo de 22/10/2019, CGACGIES/DAES-

EP, o endereco sede na Rua Lourenco Castanho, 92 — CEP 04507-110- Séo
Paulo — SP, porém na visita da Comissdo “in loco” foi constatado novo
endereco onde séo desenvolvidos as atividades da mantida, na Avenida Padre
Pereira Andrade, 405- Bairro Alto Pinheiros — CEP 05469-000. Em
cumprimento ao Despacho Saneador, foram apresentados 0s comprovantes de
endereco, a regularidade das informagOes prestadas, contrato de cessao
onerosa de espago para fins comerciais e outras avencas, firmado entre a
mantida (Instituto BASE) e Inoue & Padilha (Instituto Salgado), onde serédo as
atividades de ensino de graduacédo e pos-graduacdo em EAD, com prazo de
validade de 24 meses, com vencimento em 01/11/2021, podendo ser
prorrogado de acordo com interesse das partes. Foi apresentado para
Comissdo, Oficio no. 03/2019 , datado de 18/11/2019, para DAES/INEP,
solicitando a alteragdo de endereco em referéncia aos processos no.
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201905964 (Credenciamento) e 2019005965 (Autorizacédo), dado que a IES
alegou auséncia da funcionalidade no sistema e-MEC, na ABA
regulacéo/cronograma. O Instituto BASE cumpriu e apresentou todas as
demandas do despacho saneador destacados no processo de credenciamento
para EAD.

Apos a analise documental, com base no art. 20 do Decreto n° 9.235/2017,
constatou-se a auséncia ou inadequacao dos seguintes documentos:

a acessibilidade arquitetonica, acompanhado do laudo técnico, faltan@o

de atendimento da instituicéo para as demais acessibilidades, em confor

legislacdo vigente;

ii) laudo de atendimento as exigéncias legais de seguran

, inclusive

plano de fuga em caso de incéndio, atestado por Orgao

’b%ompetente; @)
documento apresentando € apenas um formulério do corpo\de eiro de projeto

técnico de seguranca contra incéndio;

iii) demonstracdes financeiras atestadas por
documento apresentado falta assinatura do repre@

CTAA, constata-se que o pedido
suficientemente aos requisitos leg
quanto a instru¢do documental

IS competentes, pois no
al da mantenedora,

orio de avaliacéo reformado pela
u, no ambito sisttmico e global,

rar as condi¢cfes minimas de funcionamento

EaD, portanto, impeditivos para o deferimento,

Forma de Atendimento

Atendimento pleno do quesito, obteve Conceito Final
maior que trés, conforme apresentado no titulo 4 do
presente parecer

Requisitos dos Arts. 3%g.5° 20/17
Cl igual ou maior que,
io e

Conceito igual o trés em cada um dos
0 de avaliagdo externa in

Atendimento pleno do quesito, obteve Conceitos
maiores que trés nos cincos Eixos, conforme
apresentado no titulo 4 do presente parecer

eixos contidos™mo
loco que compde
Plano /fde tia de acessibilidade, em

conformidadey com a legislacdo em vigor,

acompan de laudo técnico emitido por
profi ou érgdo publico competentes

Né&o atendimento do quesito, pois o Plano de garantia
de acessibilidade esta incompleto, conforme consta no
titulo 5 do presente parecer

Atendilpento as exigéncias legais de seguranca
predial, inclusive plano de fuga em caso de incéndio,
atestado por meio de laudo especifico emitido por
6rgdo publico competente;

N&o atendimento do quesito, pois ndo foi apresentado o
laudo de seguranca predial, conforme consta no titulo 5
do presente parecer

Certiddo negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e o Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo

Em consulta, aos sites da Caixa e da Receita Federal,
em 14/1/2021, constatou-se que a Mantenedora se
encontra em situacao regular.

Conceito igual ou maior que trés no Indicador PDI,
politica institucional para a modalidade EaD

Atendimento pleno do quesito, obteve conceito
satisfatorio, conforme Indicador 2.6 do relatério
reformado pela CTAA
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Conceito igual ou maior que trés no Indicador
Laboratérios, ambientes e cendrios para praticas
didaticas: infraestrutura fisica

obteve
5.7 do

Ndo atendimento do quesito,
insatisfatdrio conforme Indicador
reformado pela CTAA

conceito
relatério

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
estrutura de polos EaD

Né&o se aplica, conforme Indicador 5.13 do
reformado pela CTAA

relatorio

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
infraestrutura tecnolégica

Ndo atendimento do quesito, obteve
insatisfatério, conforme Indicador 5.14 do
reformado pela CTAA

conceito
relatério

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
infraestrutura de execucéo e suporte

Atendimento pleno do quesito, obteve
satisfatorio, conforme Indicador 5.15 do
reformado pela CTAA

conceito
relatério

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
recursos de tecnologias de informacdo e
comunicacao

Atendimento pleno do quesito,
satisfatério, conforme Indicador 5.;
reformado pela CTAA

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
Ambiente Virtual de Aprendizagem

Atendimento pleno do quesito, g
satisfatério, conforme Indicador {5.18 do

[..]
7. CONCLUSAO

2017 e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos te
de 21 de dezembro de 2017 e n° 11, de 22 de ju
se pelo indeferimento do presente pedido_de

de cursos superiores na modalidade a di i

ANEXO

RIA

Mlp@ DA EDUCACAO

reformado pela CTAA

R
SU |
6 RETORIA DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR

COORDENACAO-GERAL DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR A
?QLSTANCIA

PARECER FINAL

relatério

Portarias MEC n° 20 e 23,
de-2017, esta Secretaria manifesta-
lamento institucional para oferta

Diante do exposto, e com base nos Decre5, de 15 de dezembro de
)

DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO

Assunto: Autorizagdo de curso superior na modalidade de Educacdo a

Distancia (EaD).

Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 201905964.
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1. DADOS DO PROCESSO
Processo e-MEC: 201905965

Mantida
Nome: INSTITUTO BASE
Caodigo da IES: 24347

Endereco da sede (relatorio): Avenida Padre Pereira Andrade, nimero 405,
Altos de Pinheiros, Sdo paulo/SP. Cep. 05469-000

Mantenedora RY»Q
5

Razao Social: LEXIS ENSINO DIRIGIDO DE IDIOMAS LTDQ)
Codigo da Mantenedora: 17131

CNPJ:74.215.617/0001-60 @
Curso &
Denominacéo: FILOSOFIA - LICENCI T@

Codigo do Curso: 1474275 %

Modalidade: Educacéo a distanci

Vagas totais anuais (process%@s

Carga horéria (process@O ras

2. DA INSTRUCA®, 2 MENTAL
N

O processo ISE encontra-se vinculado a pedido de credenciamento EaD
e tem por finalidade rizacao de curso superior, na modalidade EaD, pelo poder
publico.

Re nd®” o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/201 sso foi analisado inicialmente quanto a instrugdo processual, sendo o
cursdy\po rmente, avaliado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas

aclgnais Anisio Teixeira (Inep).

relatério resultante dessa apreciacdo oferece subsidios para a elaboracéo
esente parecer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacao
perior (SERES), que motivara a expedi¢do de portaria pelo Secretario.

Em 23/08/2019, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO, quanto as exigéncias da instrucdo
processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAOQ IN LOCO

Paulo Fossatti — 201905964 6
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Em atendimento ao disposto no Decreto n°® 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagdo in loco.

A avaliacéo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliagdo de
Cursos de Graduacgéo Presencial e a Distancia — Autorizacao, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
Pedagdgico do Curso (PPC): Organizacdo Didéatico-Pedagodgica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliacdes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a ecrem

suas decisdes regulatérias.

O relatorio de avaliacdo, cddigo 152808, emitido pe C%Qlo de
especialistas designada pelo Inep, é resultado da apreciacédo ocqrrida no)periodo de
20/11/2019 a 23/11/2019, no endereco: Avenida Padre Pereira An imero 405,
Altos de Pinheiros, Sdo paulo/SP., e apresenta 0s segu@ Ceitos para as

dimens0es relacionadas abaixo: Q

\

Dimens&o /Conceito Final N/ Conceito
Dimensdo 1 - Organizacéo Didéatico-Pedagbgica | 4.23
Dimensdo 2 - Corpo Docente e Tutorial 4.21
Dimens&o 3 - Infraestrutura \Y 3.88
Conceito Final \\ 04

As sinteses elaboradas pela C ao de Avaliacéo in loco para corroborar a
atribuicdo dos conceitos poder % consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

Com relacéo g anifestacdo, tanto a Secretaria quanto a IES ndo

aliacéo.

4.C COES DA SERES
uito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e

aprimor

0 5%( ©9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
h ercicio das funcdes de regulacéo, supervisdo e avaliacao das instituicoes de

: ¢do superior e dos cursos superiores de graduagdo e de pos-graduacdo no

istema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padréo decisorio aplicados aos
processos regulatorios das instituicbes de educacd@o superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n° 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizagdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizacdo tera
como referencial o Conceito de Curso - CC e os conceitos obtidos em cada uma das

Paulo Fossatti — 201905964 7
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dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas
aplicadas no ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtencdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das dimensdes
doCC;e

Il - para 0s cursos presenciais, obtencdo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

IV - para os cursos EaD, obtencédo de conceito igual ou mdior q
seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; @V
b) contetidos curriculares;
c) metodologia; Q

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informacgdo e Comuni IC.
§ 1° O ndo atendimento aos Q efinidos neste artigo ensejara o

indeferimento do pedido.

a) estrutura curricular; e Q
b) contetdos curriculares; e
or ms nos
)

§ 2° A SERES podera indeferiy” oNpedido de autorizagdo caso o relatorio de
avaliacéo evidencie o descump to dos seguintes requisitos:

| - Diretrizes Curri ionais, quando existentes;

Il - carga horéaria do curso.

§ 3° Da desisdo de indeferimento da SERES, caberd recurso ao CNE, nos
termos do Decr '285, de 2017.

artigo na de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em uma unica
dime 3% que as demais dimensdes e o conceito final sejam iguais ou
superreresa 3,0

5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, sera considerada
omoyrequisito minimo a obtencdo de CC igual ou maior que 4.

8 6° Em caso de adeséo da IES ao Programa de Estimulo a Restruturagéo e ao
Fortalecimento das Instituicbes de Ensino Superior - PROIES, a autorizagdo de curso
fica condicionada a inexisténcia de vedacao.

8 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizacdo nos termos
previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a divulgacéo de
novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o deferimento do pedido fica
condicionado a obtencéo de CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais
requisitos.

8§ 8° A SERES podera sobrestar pedidos de autorizag¢éo de cursos protocolados
por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo de compromisso
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instaurado, até a conclusdo da fase de parecer final pos-protocolo, com sugestédo de
deferimento. (Redacéo dada pela Portaria Normativa n° 741, de 2018)

8 9° Nos casos previstos no paradgrafo anterior em que o resultado da
avaliacdo externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a SERES
poderd indeferir o pedido de autorizagdo, independentemente do CC obtido.

No caso especifico da modalidade a distancia, cabe salientar que, conforme
estipula o artigo 8°, 8§ 1° da Portaria Normativa n° 11, de 20 de junho de 2017, a
oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de atividades presenciais,
inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a autorizagéo_prévia

pela Seres atendidas as Diretrizes Curriculares Nacionais (DCN) e a
especificas a serem expedidas pelo MEC.

o cumprimento do PPC, atendidas as DCN e nor

Art. 8°
(..)

Isto posto, considerando-se que ndo for

orientar a instrucdo e analise de pedidos

sem atividades presenciais obrigatériasf esCla

Ccurso

atividades.

avaliacéo in loco realizad
instrumento de avaliacé
conforme se verifica

seguem 0s devi

em voga estd estruturado d

O relatério produzido

recimentos:

5

as

icas expedidas pelo MEC.

didas normas especificas para
izacdo de cursos superiores EaD
emos que o projeto pedagdgico do
4o gom a previsdo legal e contempla tais

omissdo de especialistas do Inep, decorrente da
no conceito final 04. As dimensdes previstas no
obtiveram conceitos satisfatérios individualmente,
¥Ueste parecer.

ras previstas no art. 13, da Portaria Normativa n® 20/2017,

c@‘
%

PN 20/2017 Forma de atendimento do Requisito
Art. 13 J\ al ou maior que trés Atendlmento pleno, conforme apresentado no
N titulo 3 do presente parecer.
Nednceito igual ou maior que trés em cada | Atendimento pleno, conforme apresentado no
uma das dimensées do CC titulo 3 do presente parecer.
Estrutura Curricular Cor?celto igual ou maior  que 3~ (trés) no
Indicador 1.4 do relat6rio de avaliagéo
Art. 13, IV - b | Contetdos Curriculares Cor_lce|to igual  ou maior- que 3~ (trés) no
Indicador 1.5 do relatério de avaliacéo
. Conceito igual ou maior que 3 (trés) no
Art. 13,1V -c | Metodologia Indicador 1.6 do relatério de avaliacao
. . . Conceito igual ou maior que 3 (trés) no
Art. 13, IV - d | Ambiente Virtual de Aprendizagem (AVA) Indicador 1.17 do relat6rio de avaliaao
Art 13, IV - e Tecnologias de Informacéo e | Conceito igual ou maior que 3 (trés) no
T Comunicacéo - TIC Indicador 1.16 do relatdrio de avaliagdo
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Deve-se atentar para o fato da avaliagdo in loco ter ocorrido em endereco
diverso do que consta do processo como a sede da mantida. Segundo o relatorio da
comissdo, no item 4.3 das consideragdes finais, a comissao de avaliagcdo apresentou a
seguinte justificativa:

Conforme Oficio de nimero 003/2019 do Instituto Base protocolado no INEP
em 20.11.2019, a IES solicitou a mudanca de sede para o seguinte endereco:_Avenida
Padre Pereira Andrade, numero 405, Altos de Pinheiros, S&o paulo, cep. 05469-000.
E neste novo endereco que esta comissdo realizou a presente avaliagdo. Houve
anterior a esta comissao a visita da comissdo de credenciamento do INEP, j& neste

novo endereco. %
Considerando a analise documental e o resultado do relatorio avaliagao,

constata-se que o curso atendeu, no ambito sistémico e global, su@)
ndo

requisitos legais e normativos dispostos na legislacdo vigente, o

geral, médias satisfatdrias nos indicadores avaliados. 5

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, apesar do curso atender§, no ito sisttmico e global,
suficientemente aos referenciais de qualidade dispe a legislacdo vigente, em
funcdo da sua vinculagdo com o processo de amento EaD n° 201905964, o
qual ndo atendeu adequadamente as exigé da instrucdo processual e foi

indeferido, esta Secretaria manifesta-s
perda de objeto.

Em 19 de janeiro 0 Conselheiro Mauricio Eliseu Costa Roméo recebeu o
processo para anélisq cer. Foram emitidas as seguintes informagdes e instaurada

diligéncia: %

Pelos resultados da avaliacdo institucional e do curso vinculado ao processo
e enciamento (conceito final 4), nota-se que o Instituto BASE, como instituicdo
YR stema federal de ensino, demonstra ter requerimentos de qualidade para oferta

cursos que atendem as exigéncias do MEC.

Diante do exposto, em face dos conceitos mencionados, este Relator entende
que a IES merece mais uma oportunidade de se posicionar frente as fragilidades
apontadas no Parecer Final da SERES e, portanto, de dirimir algumas ddvidas que
restaram de suas explicagdes expostas no recurso impetrado.

Em assim sendo, encaminho a presente diligéncia para que a IES, no prazo de
30 dias, conforme dita o regimento pertinente, responda especificamente sobre o que
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apontou o parecer final da SERES, abstendo-se de emoldurar as respostas com
colocacdes alheias aos itens especificados como insuficientes. A resposta, enfatize-se,
deve ser pontual, objetiva e bem fundamentada, inclusive com provas documentais, se

for o caso.

Mauricio Costa Romao

Conselheiro-Relator
20/01/2021

[..]

201905964.

Ilustre Conselheiro,

| — Consideracdes Iniciais.

A mantenedora do L
Sistema Eletrénico e-
disténcia, processo

processo n° 201905%

O Instituto Base apresentou suas consideragdes quanto a diligéncia in%;

>

Base protocolizou, em 23 de margo de 2019, no
pedido de credenciamento para a modalidade a
3964, vinculado ao curso de graduacdo em Filosofia,

O

5

Assunto: Diligéncia instaurada no processo d@denciamento EaD, n°

O

Os essgs’'tramitaram de forma regular e as visitas in loco foram realizadas

pelos especl

designados pelo INEP no periodo de 17 a 23 de novembro de
e a primeira visita (17 a 21/11/2019) se refere ao credenciamento

e a segunda (20 a 23/11/2019) a autorizagdo do curso, as quais

™

notas satisfatorias em todos os indicadores do instrumento de avaliagdo[1].

Nesse sentido, apresenta-se abaixo a sintese dos conceitos obtidos por
eixo/dimensdo em ambas as avaliagdes:

Credenciamento EaD

Graduacdo em FILOSOFIA EaD

Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional: 4,00

Dimensdo 1: Organizacdo Didatico-Pedagogica: 4,23

Eixo 2: Desenvolvimento institucional: 3,40

Dimensdo 2: Corpo Docente e Tutorial: 4,21

Eixo 3: Politicas académicas: 3,44

Dimensao 3: Infraestrutura: 3,88

Eixo 4: Politicas de gestdo: 3,14

Conceito Final Continuo: 4,09

Eixo 5: Infraestrutura: 3,35

Conceito Global: 4,0

Conceito Final Continuo: 3,41

Conceito Global: 3,0

Paulo Fossatti — 201905964
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Em razdo disso, o Instituto Base optou por ndo impugnar os resultados, sendo
gue no concernente ao credenciamento institucional, a Secretaria de Regulagdo e
Supervisdo da Educacao Superior, SERES, apresentou impugnacgdo, em 20/12/2019
(tela 01), que, diante da auséncia de notificacdo eletrbnica para apresentacdo das
contrarrazBes[2] (tela 02), o processo foi encaminhado para analise da Comisséo
Técnica de Acompanhamento de Avaliacdo (CTAA), sem a manifestacdo da
Instituicéo.

Em 21/12/2020, a CTAA disponibilizou o seu parecer no Sistema Eletrgnico e-
MEC, sendo que dos seis indicadores impugnados pela SERES (2.6; 5.7; 5.15;
5.17; e 5.18), somente dois (5.7 e 5.14) tiveram suas notas reformadas o€ trés) para
2 (dois), tendo a SERES alegado, em suma, a falta de clareza %&
relatério de avaliagdo quanto ao cumprimento dos requisitos paraja atri

nota. Y» 5

Consigne-se, por oportuno, que o Instituto Base rdava também a
possibilidade de instauracdo de diligéncia na Fase de Pakecer Final, nos termos do
artigo 8°, paragrafo 2°, da Portaria Normativa n° Q17)para fins de apresentacao
dos esclarecimentos necessarios, sendo certo q ao0’ocorreu!!!

0 no
icdo da

Assim, em 20/01/2021, a Coo % Geral de Educacdo a Distancia
(COREAD) proferiu parecer com s ag,dg indeferimento para o Credenciamento
EaD do Instituto Base e encaminhouNg’precesso a Camara de Educacdo Superior do
Conselho Nacional de Educag@is NE), para fins de emissdo do parecer final,

nos seguintes termos:

“Considerac¢oes Kl da COREAD/SERES:
Apo e documental, com base no art. 20 do Decreto n° 9.235/2017,
constatou-‘%g cia ou inadequacao dos seguintes documentos:

Q ;ano de garantia de acessibilidade, esta incompleto, pois apresentou

acessibilidade arquitetdnica, é acompanhado do laudo técnico, faltando as

ap
\ mas de atendimento da instituicho para as demais acessibilidades, em

formidade com a legislacao vigente;

ii) laudo de atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por Orgdo publico competente; O
documento apresentando é apenas um formulario do corpo de bombeiro de projeto
técnico de seguranca contra incéndio;

iii) demonstracdes financeiras atestadas por profissionais competentes, pois no
documento apresentado falta assinatura do representante legal da mantenedora,
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Considerando a analise documental e o relatorio de avaliacéo reformado pela
CTAA, constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sisttémico e global,
suficientemente aos requisitos legais e normativos dispostos na legislagio vigente,
qguanto a instrucdo documental e por obter conceitos insatisfatorios em indicadores
considerados indispensaveis para assegurar as condi¢des minimas de funcionamento
para a oferta do curso na modalidade EaD, portanto, impeditivos para o deferimento,

conforme tabela abaixo:

Requisitos dos Arts. 3° e 5° da PN 20/17

Forma de Atendimento

Cl igual ou maior que trés.

Atendimento pleno do quesito, obteve Con

|naI
maior que trés, é conforme apresent
presente parecer.

Conceito igual ou maior que trés em cada um dos
eixos contidos no relatorio de avaliagdo externa in
loco que compdem o Cl.

Atendimento pleno do quesito,

0 t%nceltos
maiores que trés nos cincos\\ Eixos,” conforme
apresentado no titulo 4 do pres

Plano de garantia de acessibilidade, em
conformidade com a legislacio em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por

profissional ou érgdo publico competentes.

Iano de garantia
conforme consta no

Atendimento as exigéncias legais de seguranca
predial, inclusive plano de fuga em caso de incéndio,
atestado por meio de laudo especifico emitido por
6rgao publico competente.

N&o atendimento do quesito,
de acessibilidade est§ pI
titulo 5 do presente p%

Nao atendimento'do quesito, pois ndo foi apresentado o

|aI conforme consta no titulo 5

laudo de seg

do preser&

Certiddo negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e 0 Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo.

Em

Nos sites da Caixa e da Receita Federal,
1, constatou-se que a Mantenedora se
situacédo regular.

Conceito igual ou maior que trés no Indicador P
politica institucional para a modalidade EaD.

satigfatorio,

imento pleno do quesito, obteve conceito
conforme Indicador 2.6 do relatdrio
ormado pela CTAA.

Conceito igual ou maior que trés no icado
Laboratdrios, ambientes e cenarios a
didaticas: infraestrutura fisica.

conceito
relatorio

Nao atendimento do
insatisfatorio conforme
reformado pela CTAA.

quesito, obteve
Indicador 5.7 do

Conceito igual ou maior que ndicador
estrutura de polos EaD.

Né&o se aplica, conforme Indicador 5.13 do relatério
reformado pela CTAA.

Conceito iqual ou maio A no Indicador N&o atendimento do quesito, obteve conceito
g insatisfatdrio, conforme Indicador 5.14 do relatdrio
infraestrutura tecnolégica.

reformado pela CTAA.

Atendimento pleno do quesito, obteve conceito

Conceito igual e trés no Indicador e ; b

infraestrutura 50% suporte. satisfatério, conforme Indicador 5.15 do relatorio
% reformado pela CTAA.

Conceito i valor que trés no Indicador | Atendimento pleno do quesito, obteve conceito

tegnologias de informagdo e | satisfatorio, conforme Indicador 5.17 do relatorio
& reformado pela CTAA.

21 ou maior que trés no Indicador Atendimento pleno do quesito, obteve conceito

a satisfatorio, conforme Indicador 5.18 do relatério

reformado pela CTAA.

Diante o exposto, ndo restou outra alternativa a

by

IES sendo aguardar a

possibilidade de instauracdo de diligéncia no ambito do CNE para apresentar 0s

esclarecimentos necessarios.

Il — Da Diligéncia instaurada no ambito do Conselho Nacional da Educagéo

(CNE):

Paulo Fossatti — 201905964
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Em 20/01/2021, o ilustre Conselheiro, ao receber o processo de
credenciamento EaD do Instituto Base com o parecer de sugestdo de indeferimento
pela COREAD, instaurou diligéncia, nos seguintes termos:

“Pelos resultados da avaliagdo institucional e do curso vinculado ao processo
de credenciamento (conceito final 4), nota-se que o INSTITUTO BASE, como
instituicdo do sistema federal de ensino, demonstra ter requerimentos de qualidade
para oferta de cursos que atendem as exigéncias do MEC.

Diante do exposto, em face dos conceitos mencionados, este Ret. tode

que a IES merece mais uma oportunidade de se posicionar frente _as idades
apontadas no Parecer Final da SERES e, portanto, de dirimir algupas Byidas que
restaram de suas explicagdes expostas no recurso impetrado. Y\ 5

Em assim sendo, encaminho a presente diligénci
30 dias, conforme dita o regimento pertinente, responda

a IES, no prazo de
egificamente sobre o que

apontou o parecer final da SERES, abstendo-s empldurar as respostas com
colocacdes alheias aos itens especificados com Iéntes. A resposta, enfatize-se,
deve ser pontual, objetiva e bem fundamentada} e com provas documentais, se
for o caso.”

1l — Da Apresentacdo de Imentos e/ou Documentos Atinentes aos

Itens apontados como insuficie@) ecer da COREAD/DIREG/SERES.

111.2 — Dos document lacionados no art. 20, do Decreto n° 9.235/2017.

tia de acessibilidade; estad incompleto, pois apresentou
quitetdnica, acompanhado do laudo técnico, faltando as
nto da instituicho para as demais acessibilidades, em
egislacao vigente.

a) plano d
apenas a acessibili

politicas de %
conformid@

umprimento ao requerido, anexa-se a presente e na aba comprovantes do

sede o Plano de Garantia de Acessibilidade, contendo a politica da

nstitwicdo para atendimento dos estudantes e do publico em geral, portadores de
w sidades especiais, em conformidade com o Decreto n° 5.296/2004, bem como, em

a acepcdo mais ampla, os demais itens relativos a acessibilidade (atitudinal,
comunicacional, digital, instrumental e metodoldgica), assinado pela representante
legal da mantenedora, datado e contendo, expressamente, 0 nome e endere¢o da
mantida (Doc. 01), devidamente acompanhado do Laudo Técnico, elaborado por
profissional regularmente habilitado, arquiteta e urbanista Sra. Fernanda Rodrigues
Nucci, registro profissional CAU/SP n°® A66703-0-9, de acordo com a ABNT NBR
9050:2004, contendo a data, a assinatura da referida profissional e o nome e
endereco da mantida, local onde ocorreu a visita de avaliagdo — Avenida Padre
Pereira de Andrade, n° 405, CEP 05469-000, Alto de Pinheiros, S&o Paulo/SP — pelos
especialistas designados pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
Anisio Teixeira (INEP) - (Doc. 02).
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b) laudo de atendimento as exigéncias legais de segurancga predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por Orgdo publico competente; O
documento apresentando é apenas um formulério do corpo de bombeiro de projeto
técnico de seguranca contra incéndio;

Com vistas a demonstrar a regularidade do imdvel, anexa-se a presente e na
aba comprovantes do endereco sede o Auto de Vistoria do Corpo de Bombeiros
(AVCB) sob o numero 460599, emitido pelo Corpo de Bombeiros da Policia Militar
do Estado de Sdo Paulo (CBMESP), atestando que as instalacdes prediais do
endereco da mantida, local onde ocorreu a visita in loco - Avenida Padre Pereira de
Andrade, n°® 405, CEP 05469-000, Alto de Pinheiros, Sdo Paulo/SP - at as
medidas de seguranca contra incéndio e panico (Doc. 03) - @

c) demonstracdes financeiras atestadas por profissionais compgtentesS; pois no
documento apresentado falta assinatura do representante legal,da efedora.

Sob este ponto, anexa-se a presente e na aba compra
as demonstracGes financeiras com a assinatura
mantenedora e do contador, com seu registro profiss

Adicionalmente, informa-se que inserim%@wais documentos relacionados

0 endereco sede
esentante legal da

no art. 20, do Decreto Federal n° 9.235/2 amente atualizados, conforme se

depreende da tela abaixo. Q
TELA — ABA CO@V S — SISTEMA E-MEC
A

S Dados do Endereco da 1ES

D 0MEC (1 02607) Campus Principal - Rua Lourenco Castanho, N* 92 - Vil Nova Conceigdo - S3o L%
Paulo/S3o Paulo
(24347) Instituto BASE
(292.803.878-71) JULIANA BARROS CARVALHO FERRART

cooooooceocl

[11.2 — Dos indicadores (5.7 e 5.14) do Instrumento de Avaliacdo Institucional
Externa para fins de Credenciamento.

a) 5.7. Laboratdérios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica.
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Justificativa para conceito 3: No PDI pagina 123, descreve os laboratérios
para praticas didaticas, que se encontra no térreo com 1 laboratério de informatica,
com para capacidade de no maximo 25 alunos e equipada com 20 notebooks com
acesso a internet, iluminacdo, ventilacdo e ar-condicionado. N&o foi verificado
software para acessibilidade digital. Em visita in loco foi verificado que o laboratério
atende as necessidades consideradas pela IES, com acessibilidade. Ndo observou a
existéncia dos espacos e recursos tecnolégicos diferenciados.

Justificativa para reforma do conceito (De: 3 Para: 2) pela CTAA: Dessa
forma, efetivamente constatam-se ndo apenas limitacdes de informacdesy na
no

justificativa da Comisséo de Avaliacdo in loco, conforme sugere ‘ayS
documento de impugnacao, verificando-se também uma aparente congradi
a Secretaria ndo aponta nenhum procedimento a adotar em relagéo a, ¥8so. Esta
Relatoria entende que as informac6es fornecidas em todo process@nco tes no FE,
sejam as informagdes da IES, seja a justificativa da Comiss% valiacao in loco,

sdo contraditorias e insuficientes para sustentacdo do concei , de acordo com
0 Relatério da Comissao, bem como os documentos anal' usive o PDI, a IES
atende apenas aos atributos do Instrumento de Avaliacd®ypara o conceito 2. Isto e,
“Os_laboratérios, ambientes e cenarios par icas didaticas atendem as
necessidades institucionais, considerando a adeqliacio as atividades”, nao

configurando, porém, com clareza o atendi s demais requisitos como “a
acessibilidade, as normas de seguran no de avaliacdo periddica dos
i

espacos ”. Portanto, esta Relatoria se ela REFORMA do conceito 3 (trés)
para o conceito igual a 2 (dois).

Ora, da simples leit
de avaliacdo, verifica-sg
didaticas atendem as.se
atividades. No que : 0 apontamento da auséncia de clareza ao atendimento
dos demais requi yio “‘a acessibilidade, as normas de seguranca e o plano de

formacGes lancadas pela Comisséo no relatorio
aboratorios, ambientes e cenarios para praticas

Instituto Base (Doc. 06), assim como todos os demais relatdrios exigidos no
mento de Avaliagdo Institucional Externa para fins de Credenciamento, para
nao pairem ddvidas quanto a existéncia do(s) referido(s) documento(s), sendo
certo que o PDI atualizado foi devidamente aprovado pelo Conselho Superior da
Instituic@o, na reunido realizada em 10/01/2020.

b) 5.14. Infraestrutura tecnologica.

Justificativa para conceito 3: No PDI pagina 127, item 6.1 consta que o
Instituto BASE atenderd as condicGes de seguranca aos seus usuarios, tendo em vista
que as instalacbes sdo espacos destinados as fungbes académicas, locou uma
edificacdo que atende todas as condi¢cdes de seguranca com saidas de evacuagao
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sinalizadas para o caso de emergéncia e com equipamentos adequados e de facil
acesso, proporcionalmente distribuidos, conforme normas legais. Dessa forma, a base
tecnoldgica apresenta equipamentos e software, considera as instalacdes adequadas
para capacidade instalada. No entanto, néo foi identificado pela comissdo um plano
de seguranca da informagdo e comunicacéo e plano de contingéncia.

Justificativa para reforma do conceito (De: 3 Para: 2) pela CTAA: Também
aqui, constatam-se mais do que limitacbes de informacdes na justificativa da

Comissédo de Avaliagdo in loco, conforme sugere a SERES no documinto de

impugnacado, verificando-se inclusive explicita contradicdo entre. a ida
justificativa em relagdo ao conceito atribuido no Instrumento de Avaf A0.NRoreEm,
como a Secretaria ndo aponta nenhum procedimento a adotar em rel "ad%sa, esta
Relatoria entende que as informac6es fornecidas em todo processo, censtantes no FE,
sejam as informacdes da IES, seja a justificativa da Comissao de Avalideaa, in loco, as
S Ststentagéo do

conceito 3, pois verifica-se que a IES, de acordo com o Relato Comissdo, bem
épds aos atributos do

Instrumento de Avaliagdo para o conceito 2, pois, “A baseé ologica explicitada no
PDI apresenta a descricdo dos recursos tecno Wpom’veis de considerada
capacidade e a estabilidade da energia elétric @ lagica, e 0 acordo do nivel de
servico”, ndo configurando, o atendiment weewranca da informagdo”, e aos

demais requisitos. Portanto, esta Relatorj esta pela REFORMA do conceito
3 (trés) para o conceito igual a 2 (dois). Q

No concernente a infraeStgutupa tecnoldgica do Instituto Base, conforme
consignado pelos avaliado %: na pagina 127 do PDI as informacdes gerais
uto disponibilizou toda infraestrutura e documentos

visita in loco, inclusive o Plano de Contingéncia,

sobre o tema, sendo qu
comprobatorios por %
Redundancia e Expansae _para Infraestrutura de Execucdo de Suporte (Doc. 07), o

qual também copsta ente como anexo ao PDI (vide Doc. 06), bem como as
informagoes estrutura tecnologica de forma pormenorizada no anexo “E” do
referido e, ainda, o Plano de Expansdo, Atualizacdo e Normas de

Sequranﬁa ipamentos de Informatica mencionado no item anterior (vide doc.

OS)IQ i
@ NEXO E - Infraestrutura tecnolégica
: 1. INTRODUCAO

Em atendimento ao 81° do art. 5° e ao art. 13 do Decreto n° 9.057 de 25 de
maio de 2017, a instituicdo estabeleceu o presente instrumento de utilizagdo dos
recursos tecnoldgicos com vistas a promover a perfeita adequacéo de infraestrutura
tecnoldgica aos projetos institucionais, de modo que possibilitem a realizagdo das
atividades previstas no Plano de Desenvolvimento Institucional e no Projeto
Pedagogico dos Cursos que serdo providos aos seus discentes.
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O plano da infraestrutura tecnoldgica esta disposto em duas vertentes que
estabelecem o0 que se dispde atualmente e o como serdo ampliados os dispositivos
tecnolégicos como rede de computadores, infraestrutura de comunicacao,
processamento e armazenamento de dados. Atualmente, estdo disponiveis mais de 100
equipamentos de processamento de dados entre notebooks, microcomputadores de
mesa, impressoras, roteadores entre outros. A IES conta com uma estrutura propria
de acesso a Internet, devidamente configurada para uso académico e administrativo,
que opera com seguranca através de protocolo implementado WPA2, com uso da
norma 802.1x implantada e testada em um servidor RADIUS/AAA para as rotinas
académicas paralelamente operando com protocolo WPA2 por intermédio de
algoritmo de criptografia sob a base AES para a clientela dos disc tede
apresenta pacote de Internet com sinal dedicado de 50 MBps distribuid \arede
multinodal entre todos os prédios da Instituicdo, podendo ser distriptid fibra
Optica ou ondas de radio, a depender da localizacéo da instalacéo. P% fentela, o
sinal esta disponivel através de computadores ligados a rede ca a‘eu=por pontos
de transmissdo de rede sem fio(wireless), cobrindo todo peri instituicao.

transpor as barreiras geograficas, operacionais eoegisticas ao pleno desenvolvimento
das propostas institucionais constantes em seusga S, Missao e objetivos, bem como
as especificacdes constantes no PDI e nos PPC |tSos.

1. QUALIDADE Q

Os equipamentos atgadem ajpadrdes de qualidade estabelecidos nos termos
deste plano e também nas ecnicas que orientam as referidas praticas. Para
efeito de organizacao ados como referéncia para a delimitacéo dos padrées
e técnicas de qualidade ds seguintes instrumentos:

1. %) 1:2008;
M

O objetivo é promover as efetivas solugﬁes‘gny@as fundamentais para

dos fabricantes;

3. Wlanuais de uso e manutengdo dos equipamentos (quando existir);
Plano de Desenvolvimento Institucional;

\ 6 5. Parecer técnico dos setores responsaveis (Rede, Sistemas, etc.).

1.1 Responsabilidades

Todos os setores apresentam um técnico responsavel para aferir e monitorar a
qualidade dos equipamentos e da infraestrutura tecnoldgica. Essa funcédo pode ser
cumulativa, a depender do nimero de servidores técnicos disponiveis. Atualmente, a
instituicdo possui 01 (um) servidor técnico em informética e 01 (um) servidor técnico
em redes para a realizacao desse trabalho, sob a superviséo do diretor de tecnologia.
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1.2 Manutencéo

O trabalho de manutencé@o se divide em dois eixos, a saber: a manutencao
preventiva e a manutencao corretiva. No primeiro caso, sdo observadas as exigéncias
dos fabricantes no tocante aos processos e tarefas de manutengdo (limpeza, testes,
substituicdo de componentes e revisdes técnicas) dentro de uma periodicidade
especifica, de acordo com checklist de qualidade estabelecido pela diretoria; Em
segunda instancia, sdo aplicadas as corregcdes ou substituicdes de equipamentos
danificados com o uso ou pelo tempo de atividade. Para todos € estabelecida uma
vida dtil especifica, substituindo-os findo este prazo. o 6

A orientacdo técnica que trata das técnicas de avaliagéoﬂda uti’dade de

equipamentos e sua longevidade e depreciagdo normalmente% seguintes

fatores como influentes na vida util de bens: Q

| - Condicbes fisicas:

2. danos por catastrofe;
3. deterioracao pelo tempo; e Q
4. dano e desgaste pelo uso.

1. danos por acidente; @

. i
@
6 I11 - Situagdes ligadas a propriedade:
: a. fim da necessidade.

1.3 Aprimoramento

Ha um constante entendimento para a ampliacdo da qualidade proporcional a
demanda. O numero de equipamentos disponiveis e a implementacdo de novos
dispositivos ou tecnologias seguem as demandas ao planejamento estratégico
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elaborado anualmente para equacionar as necessidades institucionais e 0s recursos
disponiveis no mercado.

A tabela a seguir ilustra o planejamento de implementacdo/upgrades até o
final de 2020.

Tecnologia atual Tecnologia a ser implementada
Protocolo de seguranca wi-fi WPA2 Protocolo de seguranca wi-fi WPA3
ponexaq por fibra optica em 60% das Conexao por fibra 6ptica em 100% das instalagGes
instalaces
Média de 2GB de Memdria RAM para os | Ampliacio de 2GB de Meméria RAM 0S
computadores. computadores.
) Ampliacdo em 50% do ndmero de notebooks '\»‘
instituicéo.
- Aquisicao de 50 periféricos diversos em odelp?Wireless
- Aumento de portas de rede e de pon e issdo wi-fi.
Pacote Libre Office Upgrade para MS Office 365 i
30 Aplicagdes licenciadas Aquisicao de 100 licencas de aplicaedés diversas
Instalacéo de kits multimfdi s e webcam) em todas
) as unidades de sala de a

2. Recursos Tecnologicos

A instituicéo dispde de recurso
estudantes e profissionais de apoio_dce
instituicdo ou alocados em nuvem, e
e maior estabilidade no sinal. disso, fica estabelecida que toda estrutura de TI
esta baseada em trés pilares: @

(i) a estrutu a@ware esta relacionada aos dispositivos e equipamentos
destinados a operaci iz&r os sistemas implantados;

(i) inffagstrutura de TI, que é composta da estrutura fisica e logica da rede
estabeleci sel local (LAN) e também do acesso a rede externa (WAN), a
estrutura.de mento e fibra Otica, o datacenter e todo o processo de controle de
acessg a ente de dados e controles dos ativos de Tl da organizacéo;

(1ji) a estrutura de sistemas disponiveis (softwares) e dos que séo utilizados
c 0 de sistemas), bem como os disponiveis na nuvem.

t 3. Estrutura de Hardware

Os equipamentos disponiveis seguem padrbes minimos de qualidade
estabelecidos pela equipe técnica, ndo podendo ser adquiridos equipamentos com
qualidade inferior. Para o caso de computadores de mesa ou notebooks, leva-se em
consideracdo o padréo da tabela a seguir como valores infimos aceitaveis para o
recurso:
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Teclado

USB, Padrdo ABNT2 pt-br, com no minimo 105 teclas, padrdes de
mercado.

SSD

N&o é requisito minimo.

Conexao HDMI

N&o é requisito minimo.

Sistema Operacional

Windows 10 professional, Ubuntu 16.04.5 LTS

Imagem

64 bits

Slot para Cartéo de Meméria

Sim

Processador

Intel Core 2 Duo ou equivalente

Webcam Integrada

N&o é requisito minimo.

Blu-Ray N&o é requisito minimo.

Mouse Conexao USB, Optico, com trés botdes, scroll.

Memoéria Ram 4GB f\
Chipset Intel ou equivalente - \J
Garantia do Fornecedor 6 Meses ) %
Cor N&o é requisito minimo. P

Leitor Biométrico

N&o é requisito minimo. Y

Modelo do Processado

\
Minimo de 2 nucleos, com Frequéncia base Mcessador de
3,00 GHz, Cache 6 MB L2, Velocidadg2do ento 1333 MHz

FSB, TDP de 65 W

HD

Capacidade: 200 GB Tamanho do N8 MB Tipo de disco rigido:
HDD Velocidade do fuso: 7200 RPM Interface: SATA |

Em termos de estrutura de Hardware a
maquinas conectadas, com suporte ao docentg
videoconferéncia. Além disso, o espaco conta
on demand ou para live streaming %
demandas dos cursos. Além disso, 0 Dig
contam com mais oito ambientes
curso, tutoria presencial e a
maquina com acesso a |

documento.

Os espacos

para atividad
recursos i
projetores

0 conta com laboratdrios
ibilidade para realizacdo de
estidio para gravacgdo de aulas
em tempo real de acordo com as
gs de apoio administrativo e pedagdgico

ia académica, Direcdo, coordenacdo de
etc.) todas dispondo de, pelo menos, uma
nas configuracbes minimas estabelecidas no

ntam com impressoras multifuncionais de alta velocidade

icas, telefones interligados por redes de ramais e outros
ivos. Para apoio pedagbgico, os professores contam com
ata show e notebooks para uso em sala de aula ou laboratérios.

6 \ Infraestrutura de Tl

?\ Em nivel local, o prédio possui acesso a Rede Local e & Rede Mundial de
Computadores. A estrutura do cabeamento foi construida por profissional técnico
devidamente especializado no setor. Além disso, as boas praticas elencadas no ITIL
(Information Technology Infrastructure Library) foram observadas na implementacéo
da infraestrutura.

Principais dispositivos utilizados na empresa:
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Hardware: Servidores, PCs, dispositivos mdveis, meios fisicos de
armazenamento. Casos especificos requerem mainframes supercomputadores
localmente para atender a demandas especificas por processamento, como previsao
climatica e pesquisas cientificas.

Armazenamento de dados: SSDs, Discos rigidos, USB, discos opticos (CD,
DVD), redes de armazenamento distribuido e as redes SANS (para dispositivos de
armazenamento).

Dispositivos de entrada: Teclado, mouse, tela touchscreen, entrada por caneta,
scanner, sensores.

Dispositivos de saida: Monitores, impressoras, saidas de audio. e Q

Tipos de computadores disponiveis atualmente

Servidores: computadores especificos, responsaveis
servigos virtuais, como proxy, web e firewall, e solucbes e
dentro da organizacéo, ou séo mantidos por um servigo tgrcéi

Estdo presentes
tratado.

Microcomputadores/Notebooks:  computad uso pessoal, com

capacidades suficientes para executar as rofifiag ‘de/trabalho e suportar as
ferramentas de software necessarios aos docen % entes.

Dispositivos moveis:  periférico
comunicacgdo, executar as rotinas de tr@

capacidades suficientes para

conhecido como Uninterruptible Power Supply
energia, em traducdo livre.

ra dos sistemas

m nivel de software, existem licencas sobre a GPL (General Public License)

ibera para livre uso de copia, estudo, modificagdo entre outras opcles de

?}leragéo do codigo fonte do aplicativo. Para esses casos, a instalacdo depende

unicamente da solicitacdo do docente, da autoriza¢do da coordenagdo pedagdgica e

da anuéncia da equipe técnica responsavel, que avalia se ha algum risco para a

integridade do sistema. Apoia a utilizacdo de software como LibreOffice - também
software livre - além de outras categorias de programas concorrentes aos famosos.

Do ponto de vista dos softwares privados, sdo oferecidos 0s sistemas
comerciais mais comuns para uso coletivo. No que tange a gestao, h4 uma integracao
com 3 (trés) sistemas independentes que operam harmonicamente entre eles.
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SOFTWARE DE GESTAO EDUCACIONAL INTEGRADA
SISTEMA UBIQUOS — SOLUCOES

O UBIQUOS é um sistema de informatizacdo que permite um controle total e

integrado da area académica, financeira e administrativa de instituicdes de ensino de
pequeno, médio ou grande porte.

Composto por modulos, com as seguintes funcionalidades: e Q

MODULO ACADEMICO - (CONTROLE PEDAGOGICO), Q)_’
Matricula do Aluno — (Processo de Matricula Agib@

Cadastro de Cursos;
Cadastro de Turmas;

Cadastro de Horarios — (Turmas / Aulas QV
Cadastro de Professores;

Cadastro de Disciplinas; Q
Cadastro de Grades curri u@ﬁ Cursos;
Cadastro do Calend& i%ar;

Cadastro das Oco as Disciplinares;

Cadastro dos Stattrs=do”Alunos - (Cursando, Reserva, Transferido, Cancelado,

Desistente);

L

Cadas@%tas e Faltas; e
Ca% urma Extra — (Esporte: Futsal, Ballet, Futebol, Natacéo).

0
orios Gerais:

Listagens de Notas — (Mapa de notas, Listagem por Professor, Listagem por

isciplina);

Listagens de Alunos — (Turma, Assinatura, Aniversariantes, Endereco,

Telefone/e-mail, Por Idade);
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Relatérios Estatisticos — (Faixa Etaria, Notas);
Relatorios de Documentos Recebidos e Pendentes;
Impresséo de Carteira Estudantil;

Etiquetas;

Relatorio de Rendimento Escolar;
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Ficha Médica — (Saude, Alimentac&o);
Graficos Comparativos;

Relatorio de Alunos Aprovados;
Relatério de Alunos Reprovados;
Relatorio de Alunos em Recuperacao;
Relatdrio de Alunos em Dependéncia.

Relatérios Oficiais:
O

Diarios de Classes — (Frequéncia, Verso (conteddo ministrad@g);

Boletim Escolar — Rendimento do Aluno - (Pode ter; Grdfieo, Ocorréncias
Disciplinares); 6

Histérico; Q
Ficha Individual do Aluno — FIAT w
Ficha de Matricula — (matricula, renova @
Contratos;

MODULO RECEBIME — XAS / BANCOS:

Declaragdes — (escolaridade, tra gia e outras)

e Taxas Escolares — (Anual, Semestral);

Cadastro de MenS
Tabela de Pkeco

Cadastr, %ﬁs de Pagamentos;
Ta @Ita e Mora;
%@ratuidades;
@ ela de Financiamentos;
6 dastro de Operadores de Caixas;
Cadastro de Bancos;

; y Cadastro de Formas de Recebimento — (Dinheiro, Cheque, Cartdo Débito,
Cartéo Crédito, Nota Promissoria);

Cadastro de Servicos — (Mensalidade, Aula Integral, Lanche, Almoco,
Uniforme Escolar, Esporte);

or Cursos,

Cadastro de Cheques / Notas Promissorias;

Controle de Cobranga — Ocorréncias Financeiras - (Mensalidades e Taxas
Extras);

Cadastro de Descontos e Bolsas;
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Cadastro de Responsavel Financeiro — (Pode ser Cadastrado Varios
Responsaveis);

Controle de Baixas de Boletos de Cobranga Bancéria — (Conforme Banco -
FEBRABAN);

Controle de Parcelamento de Titulos em Atraso;
Controle de Taxas Extras;
Cadastro de Mensalidade Avulsa.

Relatorios: e Q
Ficha Financeira — (Resumo Financeiro);
Relatério de Parcelas em Aberto; @V

Relatorio de Abertura e Fechamento de Caixa;
Relatorio de Inadimpléncia; Q

Relatério de Recebimentos — (Faturament@ ensal);
Relatério de Cobranca de Débitos;

Relatério de Faturamento Previs

Emissdo de Nada Consta ceiro / Secretaria — (Mensalidades,
Documentos Pendentes);

Acordo Financeiro;
Mala Direta — (Rele

Outros Serv%

Int éo&m Sistema de Cobranca de Débitos de Empresas Terceirizadas;

% ao de Arquivos para Empresa de Cobrangca - Empresas
T@% as.

MODULO COBRANCA ESCRITURAL:
Registo das Ligacdes — (Dia, Hora, Dialogo);

Envio de Carta de Cobranca — (e-mail);

Controle de Ocorréncias — (Tipo de Ligagdo, Assuntos, Retorno da Ligacgao);
Geragao de Arquivo Remessa;
Acompanhamento de Status de Remessa.

Relatorios:
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Relatorio de Cobranca Geral.

CONDICOES TECNICAS - REQUISITOS MINIMOS PARA SISTEMA
UBIQUOS:

a) Banco de Dados/ Sistema Operacional
Para o correto funcionamento dos aplicativos, o cliente devera possuir um dos

bancos de dados citados a seguir:
O
~ %

Estacdo Servidor
MS SQL Server Windows XP, 7, 8 Windows 2008 TGP/IP
7.0 - 2000 Windows NT Workstation Windows 2003
(ou superior) A

)
b) Configuragdes de Hardware — (COMPUTADO

Abaixo seguem as configuragdes coas.

Processador eméria RAM Disco Rigido
SERVIDOR Pentium - 5 ) 8 500 Gb
ESTACOES Pentium - 2 4 300 Gb
)4

SOFTWARE DE P

Sao adquiri
conteddos sao
tarefas que ele¢

dist

~
Q0

DE MATERIAL EDUCACIONAL — LMS

S outros recursos didaticos em um repositério on line, em que 0s
e direcionados aos alunos conforme as disciplinas e
em seus programas curriculares e disciplinas matriculadas.

%E DE REPOSITORIO BIBLIOGRAFICO — BIBLIOTECA VIRTUAL

< Qgs discentes tém acesso a um repositdério on line com um conjunto de

iais disponiveis e que podem ser acessados de qualquer terminal ou atraves da
ernet. Através de seu usuario e senha, o estudante pode acessar o seu curso.

ANEXO — INVENTARIO DE RECURSOS TECNOLOGICOS DISPONIVEIS.

= LOCAL
[o]
N EQUIPAMENTO | MARCA/MODELO ESPECIFICACOES QTDD. INSTALADO
Intel Core2Duo - 2GB de memoria
- HD 500GB - Monitor 15 - Administrativo
01 Desktop DELL Teclado e mouse - Sistema 12 e Biblioteca
operacional
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Intel Celeron - 2GB de memoria -
02 Desktop Genérico HD 500GB - Monitor 157 - 110 Laboratqu_o de
Teclado e mouse - Sistema Informética
operacional
Dual Core - 2GB de mem6ria - HD salas de Aula e
03 Notebook HP 500GB -Tela 15” - Sistema 8 L
; Laboratérios
operacional
Brother Ambientes
04 Impressora Impressoa - Scanner - Xerox 8 administrativos
MFC8480DN
da faculdade
05 Projetor Tomate Led Cinema 3800 Lumens Hdmi 8 Salas de Aula e
Datashow Usb Vga Av Rca Lah Orios
06 Switch '”te'bra,\s/lfe 2404 1 24 PTS Gigabit +4 Mini - Gbic 5 ¢ \gPD
07 Patch Panel Soho Plus CAT 5e 24P 8 A D
08 Nobreak Ragtech 3200va Bivolt com Engate Bateria 2 \'CPD
Externa
09 Hack 16U com mandeijas CPD
Diante de todo o exposto, restando plenaménte rida a diligéncia
apresentada — com 0s esclarecimentos e documentos gompgobatdrios de todos 0s itens
apontados como frageis no parecer final da C /SERES/DIRED -, requer o
regular prosseguimento do feito, com vistas a emissao c)ﬁfarecer final favoravel deste
Egrégio Conselho Nacional de Educacao (CN denciamento EaD do Instituto
Base.
Prof.a. Me. Juliana Barros C %
Diretora Geral do Instituto B
O Conselheiro Relator giseu Costa Romé&o emitiu suas consideracdes e
voto:

[..] E ’
Co r s do Relator

valiacao in loco resultou em atribuicdo de conceitos positivos para o
cr% ento institucional do Instituto BASE na modalidade EaD.

esar de a Comissdo Técnica de Acompanhamento da Avaliacdo (CTAA)
avew reformado o conceito original obtido pela IES, em demanda oriunda da SERES,
nceito Institucional (CI) continuou satisfatorio, com todas as dimensbes com

?&tas superiores a 3 (trés).

Eixos/Conceito Final Conceitos
Eixo 1: Planejamento e Avaliacéo Institucional 4,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 3,40
Eixo 3: Politicas académicas 3,44
Eixo 4: Politicas de gestao 3,14
Eixo 5: Infraestrutura 3,35
Conceito Final Continuo 3,41
Conceito Final Faixa 3
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E oportuno mencionar que 0 curso superior atrelado ao pedido de
credenciamento logrou conceito 4 (quatro).
Dimensbes /Conceito Final Conceitos
Dimensao 1: Organizagdo Didatico-Pedagogica 4.23
Dimenséo 2: Corpo Docente e Tutorial 4.21
Dimenséo 3: Infraestrutura 3.88
Conceito Final 4

Em nivel do Conselho Nacional de Educacdo (CNE), no ambit
Camara de Educacao Superior (CES), tem prevalecido, recentemente,

S

sua
nto

de que os conceitos satisfatérios alcancados por uma instituicdo como do na
avaliacdo externa devem ser vistos como um forte indicativo de que @ IES plenas
condicdes de levar a cabo a sua nobre misséo de ofertar ensing,_s or com 0s

padrdes de qualidade exigidos pelos normativos do MEC.

Em outras palavras, mesmo que algum conceito e ativo a uma dada
dimenséo de determinado curso superior esteja aquém e qualidade exigido
pelo aparato legal do MEC, o CI satisfatério receBi Imente pela IES é um
atestado de que a instituicdo tem plenas condicogs te rar a deficiéncia isolada,
néo tendo esta, por via de consequéncia, 0 co % viabilizar o projeto como um

todo.

0 curso superior atrelado cdo de credenciamento institucional foi
considerado como Ndo pPosSki condicOes de oferta com qualificagdo suficiente
por perda de objeto, j& qu&a IES fora tida como ndo merecedora de credenciamento
no Parecer Final da SER

Na extensiv m-ex
por este Relatg a%s}\te processo, o Instituto BASE ndo deixa margem a davidas
de que cumpre egislacdo ndo académica (vide documentos apresentados) e €
de ofertar cursos superiores na modalidade EaD.

paseado na robustez da diligéncia respondida e no contexto de
a qualidade global da instituicdo, e levando em conta ainda os conceitos

I tanto a IES, quanto ao curso superior de Filosofia, licenciatura, entendo
%S ao presentes 0s requerimentos exigidos para que o Instituto BASE seja
C nciado e possa ofertar adequadamente o curso superior supracitado, cuidando,
?ﬁturalmente, de corrigir, se ainda restarem, as poucas fragilidades de infraestrutura
apontadas pelo Orgéo Regulador do MEC.

11 - PEDIDO DE VISTA DA CONSELHEIRA MARILIA ANCONA LOPEZ

De acordo com a SERES, o indeferimento da solicitacéo de credenciamento do
Instituto BASE, para a oferta de cursos superiores na modalidade a distancia,
juntamente com a solicitacdo para funcionamento do curso superior de Filosofia,
licenciatura, decorreu basicamente do ndo atendimento aos indicadores Laboratorio,
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ambientes e cenarios para préticas didaticas, infraestrutura fisica e infraestrutura
tecnoldgica.

O Conselheiro Relator, apo6s leitura cuidadosa dos documentos que compdem
0 processo, considerou que deveria ser dada a IES a oportunidade para elucidar os
apontamentos constantes no Parecer Final da SERES, que resultaram no
indeferimento do pedido, e encaminhou diligéncia a instituicdo solicitando
esclarecimentos pontuais e objetivos referentes as fragilidades apontadas, e apds a
resposta da IES, manifestou-se favoravelmente ao pleito.

O Pedido de Vista feito por esta Conselheira teve como objetivo verificar os
recursos tecnologicos apresentados pela institui¢cdo, considerando a sus importancia
para a oferta de cursos superiores na modalidade a distancia. A IES, ng,_resSposia a
diligéncia solicitada pelo Relator, detalhou a sua infraestrutura de TR %ra de
hardware e de sistemas disponiveis; informou a existéncia de @ fes para
gravacdo de aulas e realizacdo de videos conferéncias; de%ace iscente a
repositorio on-line e biblioteca virtual. Apresentou,

tecnoldgicas que possibilitam o gerenciamento adminijstrati dagogico e um
sistema de controle total e integrado das érea ica, financeira e
administrativa. De acordo com a resposta institycional, _essas condigbes ja se
encontravam concretamente estabelecidas quvisita da Comisséo de
Avaliacdo pelo Instituto Nacional de Estud & uisas Educacionais Anisio
Teixeira (Inep), ou seja, sdo pré-existentes a avaliacae

Considerando 0 acima expost0, ™\t
Conselheiro Relator a quem devolvo o®Rake

Brasilia (DF), 8 de dezde 021.
Conselheira ili ;ona Lopez — Relatora

. VOATOR

os do Decreto n® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n°
11401 to favoravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores
idade a distancia, do Instituto BASE, com sede na Avenida Padre Pereira
ndrade, n® 405, bairro Alto Pinheiros, no municipio de Sdo Paulo, no estado de S&o
0, mantido pela Lexis Ensino Dirigido de Idiomas Ltda., com sede no mesmo
unicipio e estado, observando-se tanto o prazo de 3 (trés) anos, conforme dispde a
Portaria Normativa MEC n° 1, de 3 de janeiro de 2017, quanto a exigéncia avaliativa
prevista no Decreto n° 9.235/2017, com abrangéncia de atuacdo em sua sede e nos
eventuais polos a serem criados pela instituicdo, a partir da oferta do curso superior
de Filosofia, licenciatura, com o numero de vagas totais anuais a ser fixado pela
Secretaria de Regulacéo e Superviséo da Educacao Superior (SERES).

ordo com as consideracGes do
para que seja apresentado o seu voto.

I11. DECISAO DO CONSELHO
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A Camara de Educacéo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 8 de dezembro de 2021.

A Consultoria Juridica do Ministério da Educacdo — Conjur/MEC emitiu as seguintes
consideracoes:

[..]
PARECER FINAL - PEDIDO DE AUTORIZACAO DE CURSO SL@OR

VINCULADO. e\

5

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, apesar do curso atender, ng~amhito Sistémico e global,
suficientemente aos referenciais de qualidade disposto egislacdo vigente, em
funcéo da sua vinculacdo com o processo de Credeneiamentd EaD n° 201905964, o
gual ndo atendeu adequadamente as exigéncias instrucdo processual e foi
indeferido, esta Secretaria manifesta-se pelo rimento do presente pedido, por
perda de objeto.

Instada por esta Consultori
inaugurada nos autos a parti
659/2021, a SERES

a se manifestar quanto a divergéncia
lusGes assentadas no Parecer CNE/CES n°

inicialmente 0 Oficio n.
ERES/SERES-MEC (sei 3419621), aos 05 de julho
gao consultivo da AGU as informaces veiculadas no

de 2022, encaminhando &este

Oficio n. 48/2022/AS DIREG/SERES/SERES-MEC (sei 3367996), de 02 de

julho de 2022, aqm 0 as conclusdes assentadas no Parecer CNE/CES n°
n

659/2021 e rec

sua respectiva homologacao pela autoridade maxima desta

%posta ao pedido de complementacéo das informacdes técnicas até entao
jé zidas, formulado por esta Consultoria Juridica por meio da COTA n.
02 22/CONJUR-MEC/CGU/AGU, a SERES enviou o Oficio n.
6/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC  (sei 3538841), aos 02 de
?ﬁg\embro de 2022, encaminhando as informacbes veiculadas no Oficio n.
273/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC  (sei  3511552), de 01° de
setembro de 2022, ratificando a recomendacdo de homologacdo ministerial do
Parecer CNE/CES n° 659/2021, nos moldes a seguir expostos:

Manifestacédo da Diretoria Colegiada:

O relatorio constante do processo (codigo de avaliacdo:152807), emitido pela
comissdo designada pelo INEP, informa que a avaliagdo in loco realizou-se no
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endereco: Avenida Padre Pereira Andrade, n° 405, Bairro Alto Pinheiros, Municipio
Sao Paulo / SP e apresenta 0s seguintes conceitos para os eixos elencados a seguir:

Eixos/Conceito Final Conceitos
Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional 4,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 3,40
Eixo 3: Politicas académicas 3,44
Eixo 4: Politicas de gestao 3,14
Eixo 5: Infraestrutura 3,35
Conceito Final Continuo 3
@

Com relacdo a fase de manifestacdo, a SERES impugnou Orfo de
Avaliacdo. A CTAA analisou as diversas variaveis inerentes a questap e determinou a

modifica¢do dos conceitos atribuidos aos seguintes indicadores:
5

5.7 - Laboratorios, ambientes e cenarios aticas didaticas:
infraestrutura fisica, de conceito 3 para conceito igual 2;

0 conceito igual a 2.

Apos a analise documental, com b t. 20 do Decreto n° 9.235/2017,
constatou-se a auséncia ou inadequa(;éo Intes documentos:

&e esta incompleto, pois apresentou apenas

ycompanhado do laudo técnico, faltando as politicas
a0 para~as demais acessibilidades, em conformidade com a

5.14 - Infraestrutura tecnologica., de co

i) plano de garantia de @
a acessibilidade arquitetonica
de atendimento da instituje
legislacéo vigente;

i) lau ndimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de f aso de incéndio, atestado por dérgdo publico competente; O
document ando é apenas um formulério do corpo de bombeiro de projeto

técnico W nca contra incéndio;

#1) demonstracdes financeiras atestadas por profissionais competentes, pois no
\ ento apresentado falta assinatura do representante legal da mantenedora.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisério aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

Os arts. 3° e 5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
por esta SERES para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase
do Parecer Final, in verbis:
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Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento tera como referencial o Conceito Institucional - Cl e 0s conceitos
obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas
na legislacdo e de medidas impostas no ambito da supervisdo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, 0s seguintes critérios:

| - Cl igual ou maior que trés;

Il - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliacdo externa in loco que compdem o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a legislacéo
em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional ou @rgé ico
competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, ifRclusivg.plano de
fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especific% por 6rgao

publico competente; e
V - Certiddo negativa de débitos fiscais e de re ade)ycom a seguridade
social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FG

Paragrafo unico. Sera considerado como g w critério contido no inciso

Il deste artigo na hipotese de obtencdo de co @! ou superior a 2,8 em um

eixo, desde que os demais eixos e 0 conceito finahs&jany iguais ou superiores a 3,0.
()

Art. 5° O pedido de credencia
0s critérios estabelecidos pelo art.
indicadores obtiverem conceito

%D serd indeferido, mesmo que atendidos
3./08S

a Portaria Normativa, caso 0s seguintes
tisfagério igual ou menor que dois:

| - PDI, politica insti ara a modalidade EaD;

Il - Estrutura de polo , quando for o caso;

I11 - Infraest t:%mol()gica;

IV - Inf ra de execucao e suporte;

V - Regu e tecnologias de informagédo e comunicacéo;

- A nte Virtual de Aprendizagem AVA; e
IN - Laboratorios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:

infraestritura fisica, quando for o caso.
Paragrafo unico. A SERES podera indeferir o pedido de credenciamento caso
elatorio de avaliacdo evidencie o descumprimento dos percentuais minimos de
titulagdo do corpo docente definidos para cada organizacdo académica.

Em conferéncia ao deliberado na fase recursal, verificou-se que consta do
Sistema e-MEC a apresentacdo dos documentos comprobatorios, os quais foram
analisados pelos conselheiros. Neles hd o novo PDI corrigindo as fragilidades
apontadas; o Laudo Técnico de Acessibilidade atestado por profissional competente,
bem como o Laudo do Corpo de Bombeiros, emitido pelo Corpo de Bombeiros da
Policia Militar do Estado de Sdo Paulo; bem como o Plano de contigéncia e
redundancia e expansao da infraestrutura tecnologica.
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[..]

O CNE alega que, considerando a analise documental acostado e o resultado
do relatorio de avaliacdo, constata-se que o curso superou as fragilidades e atendeu,
no ambito sistémico e global, suficientemente aos requisitos legais e normativos
dispostos na legislacdo vigente, obtendo, em regra geral, médias satisfatorias nos
indicadores avaliados.

Diante do exposto, esta diretoria colegiada nao vé obices no Parecer do CNE,
o qual foi FAVORAVEL para o credenciamento, para a oferta de cursos superioges na
modalidade a distancia, do Instituto BASE, mantido pela Lexis Ensi Di% de
Idiomas Ltda., bem como a oferta do curso superior de Filosofia, ra,
conforme arts. 3° e 5° da Portaria Normativa n° 20/2017.

N0SS0S)

5
Sugestao da Diretoria Colegiada: Homologar o Par@&CNE/CES.(grifos

Registre-se, desde ja, com a veeméncia que e demanda, que os temas
tratados na presente sede se revestem de natur i a estritamente técnica e por
conseguinte se encontram inseridos privati a esfera atributiva da SERES e
do CNE para sua respectiva analise e co

N&o detendo atribuicéo ou%co expertise técnica para se manifestar
acerca de eventual saneamen otivos técnicos que inicialmente levaram a
SERES a recomendar o grimento do pedido de credenciamento, além da
autorizacdo do curso s % ele vinculado, e ndo subsistindo qualquer questéo
juridica subjacente peito esta Consultoria Juridica ainda devesse se
manifestar, 0s temaﬁgr’(I dos nos autos devem ser solucionados a partir da atuacao

dos 6rgaos técn'ﬁ dos de atribuicdo para tanto.

das conclusdes assentadas no Oficio n.
SORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC a afirmacdo da SERES de que

Na referida manifestac¢do técnica a SERES asseverou ainda que “Neles ha o
novo PDI corrigindo as fragilidades apontadas; o Laudo Técnico de Acessibilidade
atestado por profissional competente, bem como o Laudo do Corpo de Bombeiros,
emitido pelo Corpo de Bombeiros da Policia Militar do Estado de Sdo Paulo; bem
como o Plano de contingéncia e redundancia e expansdo da infraestrutura
tecnologica.”

Igualmente, na manifestagdo técnica veiculada no Oficio n.
48/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC a SERES assinalara que “Em
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nova analise do processo, verificou-se que consta do Sistema e-MEC a apresentacdo
dos documentos comprobatdrios, os quais foram analisados pelos conselheiros”,
concluindo ao fim que "Nesse sentido, este colegiado manifesta-se pela manutencéo
homologacéo do Parecer do CNE, o qual foi favoravel para o credenciamento, para a
oferta de cursos superiores na modalidade a distancia, do Instituto BASE, mantido
pela Lexis Ensino Dirigido de Idiomas Ltda., bem como a oferta do curso superior de
Filosofia, licenciatura.”

que “O Conselheiro Relator, apés leitura cuidadosa dos documentos qu
processo, considerou que deveria ser dada a IES a oportunidade pa
apontamentos constantes no Parecer Final da SERES, que

indeferimento do pedido, e encaminhou diligéncia a instituigdo selicitando
esclarecimentos pontuais e objetivos referentes as fragilidades e apbs a
resposta da IES, manifestou-se favoravelmente ao pleito ”, salientandoGue “O Pedido
de Vista feito por esta Conselheira teve como objetiv v&f ar_0S recursos
tecnoldgicos apresentados pela instituicdo, considerandp a mportancia para a
oferta de cursos superiores na modalidade a distdncz%

Em conclusdo, o referido voto a%@que “4 [ES, na resposta a

diligéncia solicitada pelo Relator, detalh raestrutura de TI, a estrutura de
hardware e de sistemas disponiveis; %ﬂ

a existéncia de condigcbes para

conferéncias; de acesso discente a
repositério on-line e biblioteca al. Apresentou, também, as condicdes
tecnolégicas que possibilita lamento administrativo pedago6gico e um
sistema de controle totadeeg grado das é&reas académica, financeira e
administrativa”.

No mesmo se voto do conselheiro relator assentara que “Na extensiva,
bem explicitad ‘-%\ entada resposta a diligéncia instaurada por este Relator do
presente p s, o’ Instituto BASE nédo deixa margem a duvidas de que cumpre com
a legislaciowg
de ofert, s0s superiores na modalidade EaD.”

omo se depreende da instru¢éo do presente feito, devidamente instada por

onsultoria Juridica em 2 (duas) ocasifes distintas para produzir manifestacao

Wnica acerca da divergéncia inaugurada no presente feito a partir das ponderac6es

veiculadas no Parecer CNE/CES n° 659/2021, a SERES manifestou aquiescéncia as

conclusdes nele assentadas, recomendando a autoridade maxima desta pasta de
estado que promovesse a homologacéo da deliberagdo produzida pelo CNE.

Para tanto alegou em sintese que a instituicdo de ensino superior, em sede de
diligéncia promovida pelo CNE, teria apresentado 0s documentos necessarios ao
acolhimento do pedido de credenciamento institucional formulado, bem como a
autorizacao do curso superior a ele vinculado, infirmando as causas que inicialmente
recomendaram seu indeferimento por parte da SERES.
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Da andlise da manifestacdo proferida pela Camara de Educagdo Superior do
CNE infere-se que o referido 6rgdo colegiado atuara de forma diligente, tendo
observado aos aspectos formais e materiais aplicaveis a espécie, estando em
consonancia com os preceitos legais e constitucionais que regem a matéria.

Superada regularmente a fase delibatéria do Conselho Nacional de Educacéo,
infere-se que o artigo 2° da Lei n® 9.131 de 24 de novembro de 1995, exigira, como
condicdo suspensiva para a eficacia das deliberacGes e pronunciamentos produzidos
pelo Conselho Pleno e as Camaras do Conselho Nacional de Educagéo, a respectiva
homologacédo dos atos praticados por parte do Sr. Ministro de Estado fga E@éo,

nos moldes a seguir expostos: \

Art. 2° As deliberagdes e pronunciamentos do Conselho 0 Camaras
devem ser homologados pelo Ministro de Estado da Educacaq orto.

Paragrafo anico. No sistema federal de ensi orizacdo para o
funcionamento, o0 credenciamento e o recredenma 0\ da universidade ou
instituicdo ndo-universitaria, o reconhecimento de rso e-habilitagbes concedidas
por instituicbes, assim como a autorlza(;ao I s cursos oferecidos por
instituicbes de ensino superior ndo-universita tornados efetivos mediante
ato do Poder Executivo, conforme reg (Redac;ao dada pela Medida

Provisoria n° 2.216, de 2001) Q

No mesmo sentido é o § 2° do'artigo 18 do Regimento do Conselho Nacional
de Educacdo, ressaltando que\o S\3° desse mesmo enunciado normativo facultara
ainda ao Sr. Ministro d do/da Educacdo a devolucdo, para reexame, da
deliberacdo submetida a ologacéo, sendo vejamos.

Arte. 1 %egiado, por seu Conselho Pleno e por suas Céamaras,
manifesta-se seguintes instrumentos:

mo deliberacgdes finais do Conselho Pleno e das Camaras dependente
céo do Ministro de Estado da Educacéo .

dadome]

3° - O Ministro de Estado da Educacdo pode devolver, para reexame,

\ ibéracao que deva ser por ele homologada.

Paulo Fossatti —

Feitas estas consideragdes, ndo identificamos da analise do caso concreto,
quanto ao mérito, 6bice a homologagdo do Parecer CNE/CES n° 659/2021, tampouco
razdo para sua devolucdo ao CNE para reexame, pois além de tratar de matéria
estritamente técnica situada no ambito das atribuicbes daquele colegiado, a
deliberacdo adotada encontra respaldo na instrucdo processual e no programa
normativo aplicavel a espécie, tendo sido expressamente recomendada pela SERES
em 2 (duas) manifestacbes tecnicas distintas, produzidas a partir de pedidos de
subsidios formulados por esta Consultoria Juridica, com o escopo de auxiliar o
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aperfeicoamento do processo decisério posto privativamente a cargo da autoridade
maxima desta pasta.

I11- CONCLUSAO

Ante o0 exposto, opina-se pela homologacéo do Parecer CNE/CES n° 659/2021,
objeto destes autos, pelo Sr. Ministro de Estado da Educagéo, nos termos da minuta
de despacho anexa a presente manifestacéo.

O
Ao setor de Revisdo de Atos, para confec¢do da minuta proposti: Yw
A consideraco superior. @» M

Brasilia, 07 de setembro de 2022. w
RODRIGO PICANCO FACCI Q
ADVOGADO DA UNIAO

DESPACHO n. O4532/2022!%@-MEC/CGU/AGU
NUP: 00732.001020/20@

INTERESSADA: Dirigidode Idiomas Ltda.
ASSUNTO: ali rca da viabilidade de homologacdo do Parecer

CNE/CES n° 659/2(% n° 201905964.
Sk

ECER n. 00794/2022/CONJUR-MEC/CGU/AGU, da lavra do
fao Rodrigo Picanco Facci, lotado na Coordenacdo-Geral para
ticos desta Consultoria Juridica.

0 Setor de Apoio Administrativo para adogdo dos registros eletronicos
fnentes.

Apo0s, encaminhem-se os autos, via SEI, ao Gabinete do Ministro — GM/MEC,
por intermédio da Secretaria Executiva — SE/MEC, nos termos dos artigos 3° e 6° da
Portaria MEC n° 884, de 25 de abril de 2019, para ciéncia e ado¢ao das providéncias
cabiveis.

Brasilia, 12 de setembro de 2022.
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JULIANA GONCALVES MELO
Procuradora Federal
Consultora Juridica Adjunta

Em 26 de julho de 2024, este Conselheiro recebeu o processo em tela para reexame do
Parecer CNE/CES n° 659, de 8 de dezembro de 2021.

Considerac6es do Relator
&
Trata-se do reexame do Parecer CNE/CES n° 659, de 8 de dem; dg 2021,

favoravel ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores na modakhda stancia, do

Instituto Base. M
A SERES impugnou o Relatério de Avaliacdo do Inep, infg ue apos a analise
documental, com base no art. 20 do Decreto n°® 9.235, de 15 de 0 pro de 2017, constatou-

[...]
i) plano de garantia de acessibiligate incompleto, pois apresentou apenas
a acessibilidade arquitetonica, acompankadoydo laudo técnico, faltando as politicas

de atendimento da instituicédo para acessibilidades, em conformidade com a

legislacéo vigente;
ii) laudo de atendi @xigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em cas endio, atestado por érgdo publico competente; O
documento apresenta apenas um formulario do corpo de bombeiro de projeto

técnico de segurang;i contra mceéndio;

iii) 0 ¢oes financeiras atestadas por profissionais competentes, pois no
documento ado falta assinatura do representante legal da mantenedora.

;siderando a analise documental e o relatorio de avaliacdo reformado pela
CTAA,“Constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e global,
icientemente aos requisitos legais e normativos dispostos na legislacédo vigente,
?Manto a instrugdo documental e por obter conceitos insatisfatorios em indicadores
considerados indispensaveis para assegurar as condi¢cdes minimas de funcionamento
para a oferta do curso na modalidade EaD, portanto, impeditivos para o deferimento

[.].

A CTAA analisou a questdo, determinando a modificagdo dos conceitos atribuidos aos
seguintes Indicadores: 5.7. Laboratdrios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica, de conceito 3 (trés) para conceito igual a 2 (dois); e 5.14. Infraestrutura
tecnoldgica, também de conceito 3 (trés) para conceito igual a 2 (dois).
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A avaliagdo in loco resultou em atribuicdo de conceitos positivos para o0
credenciamento institucional do Instituto Base na modalidade a distancia. Apesar de a CTAA
haver reformado o conceito original obtido pela IES, em demanda oriunda da SERES, o
Conceito Institucional — CI continuou satisfatorio, com todas as dimensGes com notas
superiores a 3 (trés).

Em 19 de janeiro de 2021 o Conselheiro Mauricio Eliseu Costa Roméo recebeu o
processo para andalise e parecer. Foram emitidas informacgdes e instaurada diligéncia no
sentido de que a IES merece mais uma oportunidade de se posicionar frente as fragilidades
apontadas no Parecer Final da SERES e, portanto, de dirimir algumas ddvidas que restaram de
suas explicacbes expostas no recurso impetrado e concedeu prazo de 30 (trintayzdias,
conforme dita o regimento pertinente, para responder especificamente sobre o gue 0
Parecer Final da SERES.

O Instituto Base apresentou suas consideracdes quanto a diligén@ urada e
relatou demandas realizadas quanto aos apontamentos da SERES.

5
Ainda, a Conselheira Marilia Ancona Lopez solicitou ped@i;i!sta e assim se

posicionou: Q
o

A IES, na resposta a diligéncia soli elo Relator, detalhou a sua
infraestrutura de TI, a estrutura de hardwa istemas disponiveis; informou a

existéncia de condigdes para gravacio .% realizacdo de videos conferéncias;
de acesso discente a repositorio on-life &ypiblioteca virtual. Apresentou, também, as
condicOes tecnoldgicas que possibil erenciamento administrativo-pedagégico
e um sistema de controle total“e integrado das areas académica, financeira e
administrativa. De acordg .% resposta institucional, essas condi¢fes ja se
encontravam concretamefite 8stabelecidas quando da visita da Comissdo de
Avaliacdo pelo Instituto gnal de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio

Teixeira (Inep), ou i'!a, a0 pré-existentes a avaliacao.

O Relator % ravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores

na modalidade a ia, do Instituto Base, que foi aprovado pela Camara de Educacéo
It’do 0 Parecer CNE/CES n° 659, de 8 de dezembro de 2021.

Superior — CES
A-SER nviou o Oficio n® 196/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC
ifestacdo da Conjur/MEC quanto ao parecer do Conselho Nacional de

solicit
Educacéo - €NE.

Nkmw resposta ao pedido de informacgdes, a Conjur/MEC, por meio da Cota n°
021107202

2/CONJUR-MEC/CGU/AGU, enviou a  SERES 0 Oficio n°
296/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC (documento SEI n° 3538841), em 2
de setembro de 2022, encaminhando as informacBes veiculadas no Oficio n°
273/2022/ASSESSORIA/DIREG/SERES/SERES-MEC (documento SEI n® 3511552), de 1°
de setembro de 2022, ratificando a recomendacdo de homologagdo ministerial do Parecer
CNE/CES n° 659, de 8 de dezembro de 2021, nos moldes a seguir expostos:

]
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Feitas estas consideracfes, ndo identificamos da anélise do caso concreto,
guanto ao mérito, 6bice a homologacdo do Parecer CNE/CES n° 659/2021, tampouco
razdo para sua devolucdo ao CNE para reexame, pois além de tratar de matéria
estritamente técnica situada no ambito das atribuicbes daquele colegiado, a
deliberacdo adotada encontra respaldo na instrugdo processual e no programa
normativo aplicavel a espécie, tendo sido expressamente recomendada pela SERES
em 2 (duas) manifestacfes técnicas distintas, produzidas a partir de pedidos de
subsidios formulados por esta Consultoria Juridica, com o escopo de auxiliar o
aperfeicoamento do processo decisério posto privativamente a cargo da autoridade

maxima desta pasta.
O
I1l- CONCLUSAO 2»
Ante 0 exposto, opina-se pela homologacéo do Parecer CNE/GES nj 659/2021,

objeto destes autos, pelo Sr. Ministro de Estado da Educacéo, no SYda minuta
de despacho anexa a presente manifestacéo. B

Ja em 26 de julho de 2024, este Conselheiro recebe em tela para apreciacao

de reexame do Parecer CNE/CES n° 659, de 8 de dezemb .
Com base na anélise documental e no relatorio, Je.avaliacdo revisado pela CTAA,

verifica-se que o pedido ndo atendeu, de maneira_s abrangente, aos requisitos legais
e normativos estabelecidos na legislagéo vigen de conformidade na documentacao
apresentada e 0s conceitos insatisfatorio icadores essenciais comprometem as
condi¢cBes minimas necessarias para a ofer urso superior na modalidade a distancia,
tornando assim inviavel a sua aprovaca

Em sintese, os resultados j s dos Indicadores 5.7. Laborat6rios, ambiente e
cenarios para praticas didaticas:4qftaestputura fisica, de conceito 3 (trés) para conceito igual a
2 (dois); e 5.14. Infraestrutura tecnolégica, também de conceito 3 (trés) para conceito igual a
2 (dois), levam a reformar r&sgr CNE/CES n° 659, de 8 de dezembro de 2021.

IIVOTODOB@

Voto, ede de reexame, pela reforma do Parecer CNE/CES n° 659, de 8 de
dezem 1, e manifesto-me desfavoravel ao credenciamento, para a oferta de cursos
superiogkes Na modalidade a distancia, do Instituto Base, com sede na Avenida Padre Pereira
An 405, bairro Alto Pinheiros, no municipio de Sdo Paulo, no estado de S&o Paulo,

mantido”pela Lexis Ensino Dirigido de Idiomas Ltda., com sede no mesmo municipio e
estado.

Brasilia-DF, 9 de outubro de 2024.

Conselheiro Paulo Fossatti — Relator

Paulo Fossatti — 201905964 39



e-MEC N°: 201905964

I11 - DECISAO DA CAMARA
A Céamara de Educacdo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 9 de outubro de 2024.

Conselheiro Otavio Luiz Rodrigues Jr. — Presidente

O
Conselheira Luciane Bisognin Ceretta — Vice-Presidente : Y»
QA

QO
%@\
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