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1 APRESENTACAO
O presente relatério foi desenvolvido para o Ministério da Integracdo e do
Desenvolvimento Regional — MIDR, no ambito dos Estudos de Engenharia,
Viabilidade Técnica, Econdbmica e Ambiental e de Modelagem Juridica para a
Parceria para Implantacdo do Projeto de Irrigacdo Platés de Guadalupe, localizado
no Estado do Piaui.
As atividades aqui apresentadas foram desenvolvidas com base no Termo de
Referéncia anexo ao Edital de Chamamento Publico MDR N° 9/2022, o qual
estabelece diretrizes para a elaboracdo dos estudos em cinco areas. Nesse sentido,
os trabalhos foram divididos em grupos, relacionados a seguir.

e Grupo 1 - Estudo de Mercado/Demanda;

e Grupo 2 — Andlise da Infraestrutura Existente e Estudo de Engenharia

e Grupo 3 — Estudos Ambientais e Socioecondmicos

e Grupo 4 — Avaliagdo Econdmico-Financeira

e Grupo 5 — Modelagem Juridica da Parceria
Este documento apresenta os resultados dos estudos do Grupo 1 para a Parceria
para Implantacdo do Projeto de Irrigacdo Platdés de Guadalupe, com o conteudo

sendo apresentado em 4 itens:

1 APRESENTACAO

2 DEFINICAO DO MODELO DE NEGOCIO E DA MODALIDADE DE
PARCERIA COM A INICIATIVA PRIVADA

3 PLANEJAMENTO AGRICOLA

4 ESTUDO DE MERCADO E DEMANDA

A Tabela a seguir apresenta as exigéncias do Termo de Referéncia para os estudos

do Grupo 1 e a localizagédo do conteudo no documento.
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TABELA DE APOIO AO ATENDIMENTO DOS ITENS

LOCALIZACAO
ITEM DE AVALIACAO NO
DOCUMENTO

Definicdo do modelo de negécios baseada em critérios objetivos e
1 justificativas técnicas para sele¢cdo da alternativa mais eficiente para (TEM 2
implantagcdo do projeto, bem como da modalidade de parceria mais

adequada.

A projecdo de demanda considera cada segmento previsto no projeto a ser
) construido e sua taxa de crescimento é calculada em fung¢é@o de variaveis TEM 4
independentes explicativas, considerando proje¢cbes de crescimento e

potencial do mercado consumidor para cada unidade de negécio.

O estudo de demanda contém elementos suficientes para analise de
infraestrutura existente, para elaboracdo do estudo de engenharia e
3 | avaliacdo econdémico-financeira do empreendimento e considera as ITENS3E 4
restricbes de capacidade de infraestrutura hidrica e de logistica existente,

além dos recursos naturais.

A projecdo de demanda apresenta 3 cenarios distintos, sendo: conservador,
moderado e agressivo, juntamente com suas respectivas premissas, como
4 | (modelagem, metodologia, aspectos técnicos, testes estatisticos) e foi ITEM 4
disponibilizada toda a base de dados empregada na modelagem para

reproducéo pelo MIDR.

. Durante a modelagem foi considerado um mix de produtos que otimizaram a TEM 3.1
geracao de receitas e exploracéo das unidades de negdcio. '

Ha avaliacdo das fontes de receitas, que considerem os resultados obtidos
6 | nas projecdes de demandas, inclusive com receitas resultantes de cada ITEM 3.1

unidade de negdcio.
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2 DEFINICAO DO MODELO DE NEGOCIO E DA MODALIDADE DE
PARCERIA COM A INICIATIVA PRIVADA

A respeito da definicho do modelo de negocio e da modalidade de parceria com a

iniciativa privada a ser celebrada para exploracdo da 22 Etapa do perimetro irrigado

dos Platdés de Guadalupe, localizado no Piaui, o Termo de Referéncia do Edital de

Chamamento Publico MDR N° 9/2022 estabelecia as possibilidades sintetizadas no

QUADRO 2.1, a sequir.

QUADRO 2.1 - POSSIBILIDADES DE MODELO DE NEGOCIO E DA MODALIDADE DE PARCERIA
DEFINIDAS NO TERMO DE REFERENCIA

Implantagdo da infraestrutura hidrica e prestagdo de servico de

fornecimento de 4gua, com cobrancga de tarifa.

Operacdo de empresa verticalizada de produc¢ao agricola, incluindo
Andlise e selecdo das | a implantacdo e operacdo da infraestrutura hidrica para consumo

alternativas de modelo | proprio da &gua.

de negdcio possiveis. Operacdo de empresa verticalizada de producdo agricola, incluindo a
implantagdo e operagdo da infraestrutura hidrica para consumo préprio

da agua e fornecimento de 4gua para terceiros com cobranca de tarifa.

Outros modelos de negécio alternativos.

Concessao comum.
Andlise e sele¢do das

) | Parceria-Publico Privada.
alternativas de parceria

o ) Concesséo de Direito Real de Uso.
com a iniciativa privada.

Outras modalidades de parceria.

Logo ao inicio dos servigcos, com o intuito de proporcionar uma ampla discusséo
sobre o tema do modelo de negdcio e alternativas de parceria, o Consorcio propos
para a Comissdao de Acompanhamento do MIDR a realizagdo de uma oficina
participativa, em Brasilia, com a participacdo de representantes de instituicoes
vinculadas ao assunto.

Posteriormente, por decisdo do proprio Consorcio, aprovada pelo MIDR, a realizacéo
da oficina foi revista, em face da intensa busca de informagdes sobre o perimetro
deflagrada pela equipe técnica alocada aos estudos. Porém, isso ndo representou
qualquer prejuizo ao desenvolvimento dos trabalhos, uma vez que as definicbes

foram ocorrendo naturalmente, ao longo das reunies semanais com a Comissao de
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Acompanhamento, complementadas com reunides sobre temas especificos, quando
necessario, e contatos diarios.

Assim, em relacdo a selecdo das alternativas de modelo de negdcio possiveis, a
opcao escolhida foi a operacdo por empresa verticalizada de producdo agricola,
incluindo a implantacédo e operagcdo da infraestrutura hidrica para consumo préprio
da agua.

Nesse sentido, foi elaborado o delineamento de um cenéario plausivel de producéo
agricola por tal empresa, apresentado a seguir, no item 3 — Planejamento Agricola,
no qual foi estabelecido um “mix” de produtos e determinadas as suas rentabilidades
unitarias e globais, considerando a exploracdo de toda a superficie agricola util da
22 Etapa do perimetro Platds de Guadalupe (10.238,18 ha), com frutiferas perenes e
semi-perenes e outros cultivos temporarios ou anuais.

Em continuagao, no item 4 — Estudo de Mercado e Demanda, consta uma avaliagéo
do impacto da producdo estimada no mercado consumidor atual e futuro,
considerando todas as unidades da federacdo e, mesmo, o balanco importacdes —
exportacoes.

O planejamento agricola e o estudo de mercado e demanda efetuados subsidiaram
as acdes do Grupo 3 — Analise da Viabilidade Econémica e Grupo 5 — Modelagem
Juridica da Concessao. O planejamento agricola para essa modalidade de negdcio
também foi predecessor das atividades do Grupo 2 - Andlise da Infraestrutura
Existente e Estudo de Engenharia, no que concerne a determinacdo das demandas
hidricas para irrigacdo, cujo impacto nos custos de producdo precisou ser
determinado previamente a analise de viabilidade econdmica.

Por sua vez, o modelo de negdcio definido também foi o0 eixo das atividades do
Grupo 2 — Estudos Ambientais, ao realizar um levantamento detalhado das ac¢bes
dessa natureza ja realizadas, identificar acOes pendentes e aquelas de
responsabilidade do futuro empreendedor que assumir a 22 Etapa do perimetro.
Ainda, nessa modalidade de negécio, conforme sugestdo da Comissdo de
Acompanhamento, preocupada com as questbes relacionadas a politica social
governamental, desenvolvimento regional e insercao regional do empreendimento,
considerou-se que o futuro concessionario assumira as atividades de operacao e

manutencdo da infraestrutura de irrigacdo de uso comum compartilhada com a
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12 Etapa, as suas proprias custas, exceto pelas despesas decorrentes do consumo
de energia elétrica pela 12 Etapa.

A assuncdo das atividades de operacdo e manutencdo da infraestrutura
compartilhada com a 12 Etapa, sem previsdo de contrapartida, resulta em custo
adicional incorporado a modelagem econdmico-financeira da concessdo, que
resultou em uma taxa interna de retorno alinhada a taxa minima de atratividade
calculada por meio do Custo Médio Ponderado de Capital para o empreendimento, o
gue significa que o projeto continua atrativo a iniciativa privada, mesmo incorporando
essas obrigacdes a concessionaria.

Ja em relacdo a analise e selecdo das alternativas de parceria com a iniciativa
privada, a opcéo escolhida foia Concessdo de Direito Real de Uso — CDRU, da
mesma forma que foi efetuado anteriormente para os perimetros irrigados do Baixio
de Irecé e do Jequitai, na Bahia e em Minas Gerais respectivamente, ambos
pertencentes a Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e do
Parnaiba — CODEVASF.

A respeito da Concessédo de Direito Real de Uso — CDRU, todas as informacdes
pertinentes estdo apresentadas no relatério do Grupo 5 — Modelagem Juridica da
Parceria.

Especificamente em relacdo a futura gestdo da 22 Etapa do perimetro Platds de
Guadalupe na modalidade de parceria indicada, cabe destacar que deverdo ser
garantidas as salvaguardas de preservacdo das obras e equipamentos da
infraestrutura de irrigagcdo concedida, de forma analoga ao que & comumente
previsto nos contratos de delegacdo da administracdo, operacdo e manutencéo de
perimetros irrigados que a CODEVASF e o DNOCS celebram com os Distritos de

Irrigacdo ou com as Associagoes de Produtores.
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3 PLANEJAMENTO AGRICOLA

O plano agricola para a 22 Etapa do Perimetro Platés de Guadalupe, apresentado a
seguir, se insere no modelo de negdcio previsto e tem como objetivo indicar as
culturas a serem exploradas, estimar o volume de producdo e as correspondentes
receitas passiveis de serem obtidas, assim como determinar as respectivas
demandas hidricas para irrigacdo. A rentabilidade estimada permitira a analise da
viabilidade econémica do empreendimento; e as demandas hidricas definidas
subsidiardo o calculo do custo da agua, podendo também servir para orientar 0s
eventuais dimensionamentos hidraulicos da infraestrutura coletiva e parcelar de
irrigacdo que falta implantar,

Segundo o Manual de Irrigacdo do Bureau of Reclamation, o planejamento agricola
deve resultar em pelo menos uma alternativa de cultivos que proporcione viabilidade
econbmica para o projeto. Esse foi o critério adotado para o estabelecimento do
cenario considerado neste planejamento agricola.

O planejamento foi elaborado de acordo com as potencialidades de solos e clima da
regiao, entretanto, futuramente poderdo ocorrer variagdes na sua implementacédo em
funcdo das condicbes de mercado e do interesse do futuro concessionario, entre
outros fatores.

Ap6s o inicio de operacdo do perimetro, interferem outros fatores, como
disponibilidade de capital proprio ou acesso ao crédito bancério, preferéncias do
empreendedor e as novas condicdes de mercado e comercializacdo, ja que 0s
precos dos produtos possuem um comportamento dindmico, ou seja, evoluem
positiva ou negativamente.

Assim, é importante garantir a disponibilidade hidrica em pelo menos uma alternativa
viavel economicamente, sabendo-se que a escolha efetiva das culturas dependera
do futuro empreendedor.

Dentro desse contexto, a seguir € apresentado o planejamento agricola para a
22 Etapa do Perimetro Platés de Guadalupe, que engloba os seguintes topicos:

Selecado dos Cultivos e Determinacéo da Rentabilidade;

— Determinagao dos Pregos Pagos ao Produtor;

Adequacéo da Producédo a Sazonalidade de Precos; e

Definicdo das Demandas Hidricas para Irrigacéo.
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3.1 SELEQAO DOS CULTIVOS E DETERMINA(;AO DA RENTABILIDADE

Um projeto para a area em questdo, tendo em vista a sua localizacdo estratégica,
tem como desafio proporcionar um carater de economia de escala a producdo que
vier a ser obtida, a fim de corresponder economicamente a infraestrutura de irrigacéo
e de apoio necesséaria.

No aspecto referente ao potencial agronémico, a fruticultura caracteriza-se como
atividade para a qual ha uma vocacao natural das condi¢des regionais. Ademais, as
frutas tropicais possuem mercado interno garantido e, até mesmo, potencial para a
exportacdo, e apresentam o alto valor unitario como principal atrativo, capaz de
suportar os custos de producéo, representados pela implantacdo, operacao e
manutenc¢do da infraestrutura de irrigacao.

Os principais indicativos da aptiddo do empreendimento a fruticultura sao:

—solos de maneira geral profundos e com boas propriedades fisicas, bem
drenados, com texturas médias e leves nos horizontes superficiais, situados
sobre um platd na area de dominio do Planalto da Bacia Sedimentar Piaui-
Maranhéo, apresentando relevo plano a suave ondulado, com predominancia
de Latossolos Vermelho-Escuro, Latossolos Vermelho-Amarelo, Latossolos
Amarelo, Podzoélicos Vermelho-Escuro, Podzdlicos Vermelho-Amarelo e
Podzélicos Amarelo. Mesmo que sejam acidos, com baixa fertilidade natural,
baixo teor de matéria organica e elevado teor de aluminio, podem ser
convenientemente explorados com fruticultura e cultivos anuais mediante o uso
de fertilizantes e a execucdo de calagens para correcdo da acidez, sendo
favorecidos pelo relevo que proporciona condicbes ao uso de maquinas
agricolas;

—em razdo do significativo investimento em irrigacdo, s6 é justificavel o
desenvolvimento de uma atividade tecnificada com carater de uso intensivo do
solo e alta rentabilidade por unidade de area,;

—no contexto social, esse tipo de empreendimento tem a sua viabilidade
alicercada no aproveitamento da mao de obra disponivel, fixando o homem ao
campo e proporcionando uma efetiva geracdo de renda. Em exploracbes
empresariais, utiliza-se mao de obra contratada, parte dela com empregos fixos

ao longo do ano, e contratacdes temporarias durante os periodos de poda,

11
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raleio e colheita. Estima-se que sejam criados dois empregos diretos, em
média, por hectare irrigado, aos quais podem ser acrescentados de trés a cinco
empregos indiretos na producdo de insumos variados, no processamento e na
comercializacdo da producao agricola;
—pela localizac&o privilegiada da area, préxima aos mercados das regides Norte
e Nordeste, podendo atingir até mesmo as regides Centro-Oeste, Sudeste e
Sul, a atividade fruticola oferece oportunidade de um aproveitamento mais
consistente e intensivo deste potencial;
—em funcéo dos acessos rodoviario e hidroviario, abrem-se potencialidades para
o desenvolvimento da agroindustrializacdo atrelada a producdo de frutas,
agregando valores e proporcionando a abertura de mercados diferenciados ou
mais longinquos, especialmente para os produtos menos pereciveis; e
—tendo em vista a producéo diversificada e a ado¢éo de medidas adequadas de
uso e conservacao do solo, os cultivos perenes e semi-perenes inegavelmente
apresentam menores danos ao meio ambiente do que outras atividades
intensivas.
Nesse contexto, a fruticultura foi eleita como a melhor alternativa para compor o
cenario de exploracdo agricola no modelo ora considerado, ou seja, pela iniciativa
privada, em funcdo da aptiddo edafoclimatica da regido, disponibilidade de agua
para irrigacdo, elevada rentabilidade dessas culturas por unidade de area,
disponibilidade de m&o de obra e existéncia de mercado em regides relativamente
proximas e mesmo mais distantes, capazes de absorver a producéo de frutas.
Conforme mencionado, deve-se esclarecer que o plano de cultivo considerado nao
passa de uma simulacdo de intencdes, ja que ndo ha a possibilidade de impor ao
futuro empreendedor que siga o planejamento efetuado. Da mesma forma, cabe
ressaltar que os subsidios utilizados para embasar o plano sdo decorrentes de
situacdes passadas e, assim sendo, mudancas de tendéncias podem ocorrer entre a
fase de planejamento e a finalizacdo da implantacdo da 22 Etapa do Projeto, ou
mesmo durante a sua operacgao, alterando parcialmente ou até mesmo integralmente
as condicdes vigentes. Portanto, se o plano de cultivo indicado é integrante de um
empreendimento analisado como viavel, deve-se concluir que ha, pelo menos, um

formato em que o projeto proposto possa ser explorado de maneira suficientemente

12
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atrativa para o empreendedor, conforme preconizado pelo Manual de Irrigacdo do
Bureau of Reclamation.

Também, o plano elaborado é flexivel, permitindo a realizacdo de alteracdes
eventualmente necessarias, sem impedimentos do ponto de vista dos equipamentos
e das estruturas projetadas. As areas indicadas para cultivo segundo as culturas
poderdo ser alteradas, assim como alguns dos proprios cultivos, conforme a
intencdo do empreendedor e/ou das condicbes futuras de mercado e
comercializacao.

As culturas consideradas mais indicadas para serem exploradas, relacionadas a
seguir, foram selecionadas de acordo com diversos fatores, dos quais destacam-se:
clima, solos, custos de implantacdo, precos pagos ao produtor, receitas anuais,
suscetibilidade a pragas e doencas, disponibilidade de mercado e facilidade de
comercializagao.

Perenes e Semi-Perenes: abacaxi, acerola, banana, coco, goiaba, mamao,
maracuja, uva e laranja.

Anuais: melancia, meldo e tomate (no periodo seco do ano) em sucessao ao feijao
(no periodo chuvoso) na mesma area.

A laranja representa os demais citros, como as diversas variedades da prépria
laranja, a lima, o limdo e a tangerina. O tomate considerado é para destinacao
industrial, para producéo de extrato e ketchup, embora algumas variedades possam
ser também aproveitadas parcialmente para consumo “in natura”.

Os custos de producéo foram detalhados de acordo com as fases do ciclo produtivo
dos cultivos e estdo apresentados em meio digital.

A FIGURA 3.1 ilustra graficamente a rentabilidade dos cultivos perenes e semi-
perenes selecionados, a partir do valor da producgéo, custo de producéo e resultado
obtido.
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FIGURA 3.1 - RENTABILIDADE DOS CULTIVOS PERENES E SEMI-PERENES SELECIONADOS

80.000,00
70.000,00
60.000,00
50.000,00

40.000,00

RS/hafano

30.000,00
20.000,00
10.000,00

0,00

Resultado

Valor da Producio I

Custo de Producao

Resultado I
Resultado

Valor da Producio I

Custo de Producao

Resultado NN
Valor da Producao

Resultado I

Resultado

Resultado I

Valor da Producao

Valor da Producao

Custo de Producao
Resultado N

Valor da Producao

Custo de Producdo N

Valor da Producao

Custo de Producao

Custo de Producao

Valor da Producao

Custo de Producao

Valor da Producao

Custo de Producao

Custo de Producao
Resultado I

Abacaxi = Acerola @ Banana Coco Goiaba  Mamdo Maracuja Uva Laranja

Cabe destacar que os custos de producdo ndo incluem as despesas com operacao
e manutencdo da infraestrutura coletiva de irrigacdo, denominada tarifa de dgua em
perimetros publicos de irrigacdo (parcelas K2-1 e K2-2); e de implantacdo dos
equipamentos parcelares de irrigagdo, as quais foram incluidas na etapa de
avaliacdo da viabilidade do empreendimento.

A seguir, no QUADRO 3.1, estdo apresentadas a produtividade, preco de venda,
valor da producéo, custo de producdo e resultado obtido com os cultivos temporarios
selecionados, também denominados anuais. O valor da producgéo equivale a receita

bruta e o resultado corresponde a uma aproximacéo do lucro bruto?.

1 A métrica resultado corresponde a receita bruta menos os custos diretos de producéo (custos de

cultivo). Nessa métrica, nao séo considerados os tributos diretos, tampouco os custos de irrigagao).
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QUADRO 3.1 - PRODUTIVIDADE, PRECO DE VENDA, VALOR DA PRODUGAO, CUSTO DE
PRODUCAO E RESULTADO DOS CULTIVOS TEMPORARIOS SELECIONADOS (VALORES
UNITARIOS — KG/HA E R$/HA).

Resultado /
Temporérios Indicadores Unidade Valor Valor da
Producéo

Produtividade kg/ha 30.000
Preco de Venda R$/kg 0,89
Melancia | Valor da Producéo R$/ha 26.700,00
Custo de Producédo R$/ha 12.944,98

Resultado R$/ha 13.755,02 51,5%
Produtividade kg/ha 25.000
Preco de Venda R$/kg 2,03
Melao Valor da Produgéo R$/ha 50.750,00
Custo de Producédo R$/ha 27.604,58

Resultado R$/ha 23.145,42 45,6%
Produtividade kg/ha 140.000
Preco de Venda R$/kg 0,40
Tomate Valor da Producéo R$/ha 56.000,00
Custo de Producdo R$/ha 36.194,85

Resultado R$/ha 19.805,15 35,4%
Produtividade kg/ha 3.000,00
Preco de Venda R$/kg 4,50
Feijao Valor da Producéo R$/ha 13.500,00
Custo de Producdo R$/ha 6.743,25

Resultado R$/ha 6.756,75 50,1%

Os indicadores utilizados foram baseados no planejamento agricola elaborado
originalmente para o Projeto Baixio de Irecé (CODEVASF). Para algumas poucas
culturas, foi identificada a necessidade de utilizacdo de indicadores mais recentes
disponibilizados por instituicbes oficiais. Os pre¢os pagos ao produtor adotados

estdo apresentados adiante, no item 3.2.

No QUADRO 3.2, estdo apresentadas a produtividade, preco de venda, valor da
producéo, custo de producéo e resultado obtido com os cultivos perenes e semi-
perenes selecionados, de forma anual ao longo da sua vida Uutil.

Adiante, no QUADRO 3.3, estad apresentado o calendario agricola proposto, que
consiste no plantio de 90% da area da 22 Etapa com culturas perenes e semi-
perenes (abacaxi, acerola, banana, coco, goiaba, mamao, maracuja, uva e laranja; e
os restantes 10% da area com cultivos temporarios, plantados integralmente com

feijdo no periodo chuvoso e com melancia, meldo e tomate no periodo seco do ano.

15
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Dessa forma, a &rea fisica com cultivos temporarios permite duas safras ao ano,
uma de feijdo e outra de tomate, meldao e melancia.

Para a distribuicdo percentual das areas cultivadas adotaram-se como critérios as
caracteristicas técnicas de conducéo dos cultivos, como susceptibilidade a doencas,
exigéncia de infraestrutura e requerimento intensivo de mao de obra para os tratos
culturais, assim como potencial de mercado para comercializacdo, resultando na
seguinte distribuicédo de cultivos:

— Culturas perenes e semi-perenes (90% da area):

o ocupando 40% da area — a banana, devido ao dominio da sua tecnologia
de producéo, a partir de uma assisténcia técnica basica, precos atrativos
de comercializacdo ao longo do ano e disponibilidade de amplo mercado
consumidor em todo o pais. Recentemente, os perimetros publicos de
irrigagao tém concentrado a sua produgao na banana, em atendimento ao
mercado e pelas suas caracteristicas de cultivo, conforme mencionado.
Por exemplo, o perimetro Formoso/CODEVASF evoluiu para mais de 90%
da sua area cultivada com banana, o que tem representado uma tendéncia
em diversos outros PPI.

o ocupando 10% da éarea (40% no total) — a acerola, o coco, a goiaba e a
laranja, principalmente devido ao dominio da sua tecnologia de producéao
e possibilidade de agroindustrializacao para agregacéao de valor.

o ocupando 2,5% da area (10% no total) — o abacaxi, mamé&o, maracuja e
uva, devido a complexidade do sistema de producgdo, exigéncia de
infraestrutura (maracuja e uva), susceptibilidade a doencgas, intensa
exigéncia de mao de obra para os tratos culturais e cuidados especiais na
colheita e transporte (maméo e uva).

— Cultivos temporarios (10% da area):

o ocupando 5% da area — o tomate destinado predominantemente para a
industria, basicamente pelas condi¢bes de mercado.

o ocupando 2,5% da area (5% no total) — o meldo e a melancia, em face da
elevada exigéncia de mé&o de obra, principalmente para a colheita,

problemas fitossanitarios e condi¢cdes de transporte e comercializacao.
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o Também o feijdo, visando ocupar integralmente a area destinada aos
cultivos temporarios no periodo chuvoso.

Por sua vez, o Planejamento Agricola proposto para exploracdo da 22 Etapa esta
apresentado no QUADRO 3.4, compreendendo o valor da producédo, custo de
producdo e resultado dos cultivos temporarios, perenes e semi-perenes
selecionados, considerando os valores unitarios — R$/ha/ano e kg/ha; e para o total
da 22 Etapa — R$/ano e toneladas.
Portanto, a partir do planejamento agricola efetuado, no momento da estabilizacéo
da producédo (ano 8), em termos médios, os 10.238,18 ha da 22 Etapa do perimetro
Platbs de Guadalupe serdo capazes de gerar uma receita bruta anual de
R$ 474.847.061, o que representa um “lucro bruto” anual de R$ 223.323.649
(QUADRO 3.5), ou seja, 47,0% da receita bruta.
A ressalva “‘em termos médios” no paragrafo anterior refere-se a metodologia
adotada, na qual as receitas foram calculadas considerando a média de todo o ciclo
das culturas perenes e semi-perenes, inclusive os anos em que a producdo ainda
nao se iniciou (QUADRO 3.2).
Tais receitas estimadas estdo embasadas em produtividades médias das culturas
plenamente factiveis de serem alcancadas, assim como em precos médios de
comercializacdo obtidos a partir de séries histéricas que retratam o seu
comportamento em anos recentes. Dessa forma, em termos de rentabilidade unitaria
(R$/ha/ano), a composicdo de culturas e areas considerada no planejamento
agricola efetuado resultou, em termos globais para culturas perenes, semi-perenes e
temporarias em toda a 22 Etapa, em uma receita bruta de R$ 46.380/ha/ano e um
correspondente “lucro bruto” de R$ 21.813/ha/ano.
Cabe reiterar que, para a obtencao deste lucro bruto, ainda ndo foram deduzidas as
despesas com operacdo e manutencao da infraestrutura coletiva de irrigacdo, ou
seja, 0 custo de suprimento de agua para irrigagdo. Tampouco foram deduzidos os
tributos diretos sobre a comercializagéo.
Ressalta-se que a selegéo de cultivos baseados em fruticultura se deu em fungéo da
maior rentabilidade dessas culturas, capaz de suportar 0s expressivos custos de
implantacéo, operacdo e manutencdo de uma complexa infraestrutura hidrica para

atendimento da irrigacao.
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QUADRO 3.2 - PRODUTIVIDADE - PRODUTIVIDADE, PREGO DE VENDA, VALOR DA PRODUGAO, CUSTO DE PRODUGAO E RESULTADO DOS CULTIVOS PERENES E SEMI-PERENES SELECIONADOS (VALORES
UNITARIOS — KG/HA E R$/HA).

SeF:\fir-ePneerz:es P\r/eegnodge V(i;lr?oL'SJt)iI Indicadores Unidade Ano 1 Ano 2 Ano 3 Ano 4 Ano 5 Ano 6 Ano 7 Ano 8 Ano 9 Ano 10
(R$/kg)
Produtividade kg/ha 0 50.000 40.000
— e 3 Valor da Produgéo R$/ha 0,00 84.500,00 67.600,00
Custo de Producao R$/ha 36.902,88 26.542,53 23.515,74
Resultado R$/ha -36.902,88 57.957,47 44.084,26
Produtividade kg/ha 0 10.000 15.000 20.000 25.000 25.000 25.000 25.000 25.000 25.000
Valor da Producao R$/ha 0,00 25.000,00 37.500,00 50.000,00 62.500,00 62.500,00 62.500,00 62.500,00 62.500,00 62.500,00
Acerola 250 10 Custo de Producéo R$/ha 17.133,22 26.377,04 34.793,07 39.948,99 44.245,59 44.245,59 44.245,59 44.245,59 44.245,59 44.245,59
Resultado R$/ha -17.133,22 -1.377,04 2.706,93 10.051,01 18.254,41 18.254,41 18.254,41 18.254,41 18.254,41 18.254,41
Produtividade kg/ha 15.000 25.000 25.000 25.000 25.000
Banana 216 5 Valor da Producéo R$/ha 32.400,00 54.000,00 54.000,00 54.000,00 54.000,00
Custo de Produgédo R$/ha 42.296,63 18.655,43 17.708,79 18.482,18 16.958,34
Resultado R$/ha -9.896,63 35.344,57 36.291,21 35.517,82 37.041,66
Produtividade kg/ha 0 0 22.500 30.000 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500
Coco 1.00 20 Valor da Producéo R$/ha 0,00 0,00 22.500,00 30.000,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00
Custo de Produgédo R$/ha 9.880,26 8.424,71 11.452,48 13.755,87 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63
Resultado R$/ha -9.880,26 -8.424,71 11.047,52 16.244,13 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37
Produtividade kg/ha 0 0 9.000 18.000 30.000 35.000 35.000 35.000 35.000 35.000
Goiaba 174 15 Valor da Produg&o R$/ha 0,00 0,00 15.660,00 31.320,00 52.200,00 60.900,00 60.900,00 60.900,00 60.900,00 60.900,00
Custo de Producéo R$/ha 13.191,29 10.480,24 15.036,99 19.248,64 23.770,35 23.770,35 23.770,35 23.770,35 23.770,35 23.770,35
Resultado R$/ha -13.191,29 -10.480,24 623,01 12.071,36 28.429,65 37.129,65 37.129,65 37.129,65 37.129,65 37.129,65
Produtividade kg/ha 20.000 30.000 25.000
W 171 3 Valor da Produgéo R$/ha 34.200,00 51.300,00 42.750,00
Custo de Producao R$/ha 31.410,96 16.947,75 15.521,93
Resultado R$/ha 2.789,04 34.352,25 27.228,07
Produtividade kg/ha 20.000 25.000 20.000
Maracuj 211 3 Valor da Produgéo R$/ha 42.200,00 52.750,00 42.200,00
Custo de Producao R$/ha 36.363,04 19.612,00 18.923,54
Resultado R$/ha 5.836,96 33.138,00 23.276,46
Produtividade kg/ha - - 5.000 10.000 20.000 25.000 32.000 32.000 32.000 32.000
Uva 343 20 Valor da Producéo R$/ha - - 17.150,00 34.300,00 68.600,00 85.750,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00
Custo de Produgédo R$/ha 101.170,11 20.533,25 30.906,38 34.953,55 42.351,19 47.424,92 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10
Resultado R$/ha -101.170,11 -20.533,25 -13.756,38 -653,55 26.248,81 38.325,08 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90
Produtividade kg/ha - - 3.400 6.800 20.400 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000
Laranja 102 20 Valor da Producéo R$/ha - - 3.468,00 6.936,00 20.808,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00
Custo de Produgédo R$/ha 8.290,09 4.841,19 6.165,14 7.725,59 12.833,00 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08
Resultado R$/ha - 8.290,09 - 4.841,19 - 2.697,14 789,59 7.975,00 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92

(continuacéo)
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q Resultado /
Pere;;seﬁesseml- Indicadores Unidade Ano 11 Ano 12 Ano 13 Ano 14 Ano 15 Ano 16 Ano 17 Ano 18 Ano 19 Ano 20 Média Valor da
Producéo
Produtividade kg/ha 30.000
_ Valor da Produgéo R$/ha 50.700,00
Abacaxi
Custo de Produgéo R$/ha 28.987,05
Resultado R$/ha 21.712,95 42,8%
Produtividade kg/ha 19.500
Valor da Produgéo R$/ha 48.750,00
Acerola
Custo de Produgéo R$/ha 38.458,52
Resultado R$/ha 10.377,41 21,3%
Produtividade kg/ha 23.000
Valor da Produgéo R$/ha 49.680,00
Banana
Custo de Produgéo R$/ha 22.820,28
Resultado R$/ha 26.859,72 54,1%
Produtividade kg/ha 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 37.500 32.625
c Valor da Produgéo R$/ha 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 37.500,00 32.625,00
oco
Custo de Producéo R$/ha 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.964,63 14.147,37
Resultado R$/ha 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 22.535,37 18.477,63 56,6%
Produtividade kg/ha 35.000 30.000 25.000 20.000 18.000 24.000
N Valor da Produggo R$/ha 60.900,00 52.200,00 43.500,00 34.800,00 31.320,00 41.760,00
Custo de Producao R$/ha 23.770,35 23.770,35 23.770,35 23.770,35 23.770,35 21.295,40
Resultado R$/ha 37.129,65 28.429,65 19.729,65 11.029,65 7.549,65 20.464,60 49,0%
Produtividade kg/ha 25.000
Valor da Produgéo R$/ha 42.750,00
Mamé&o
Custo de Produgéo R$/ha 21.293,55
Resultado R$/ha 21.456,45 50,2%
Produtividade kg/ha 21.667
Valor da Produgéo R$/ha 45.716,67
Maracuja
Custo de Produgéo R$/ha 24.966,19
Resultado R$/ha 20.750,48 45,4%
Produtividade kg/ha 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 32.000 25.400
U Valor da Produgéo R$/ha 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 109.760,00 87.122,00
va
Custo de Producéo R$/ha 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 59.134,10 55.260,84
Resultado R$/ha 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 50.625,90 31.861,16 36,6%
Produtividade kg/ha 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 24.030
Valor da Producgéo R$/ha 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 30.600,00 24.510,60
Laranja
Custo de Producéo R$/ha 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 14.637,08 12.970,56
Resultado R$/ha 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 15.962,92 11.540,04 47,1%
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Culturas Area (ha) Area (%)

255,95 2,5%

255,95 2,5%

Temporarias

255,95 2,5%

255,95 2,5%

255,95 2,5%

1.023,82 10,0%

4.095,27 40,0%

1.023,82 10,0%

Perenese | 023,82  10,0%

Semi-Perenes

255,95 2,5%

255,95 2,5%

255,95 2,5%

1.023,82 10,0%

Area Fisica da .
22 Etapa (SAU) 10.238,18 100,0%

Area Cultivada
da 22 Etapa |11.262,00 110,0%
(SAU)

QUADRO 3.3: CALENDARIO AGRICOLA PROPOSTO.

Feijao (01/dez - 20/mar) - 1.023,82 ha

Tomate

Meldo

Melancia

Abacaxi

Acerola

Banana

Coco

Goiaba

Mamao

Maracuja

Uva

Laranja

A drea fisica dos cultivos tempordrios é plantada integralmente com feijdo no periodo chuvoso e com melancia, meldo e tomate no periodo seco do ano.

Legenda

Periodo Seco

Periodo Chuvoso

20

20
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QUADRO 3.4: PLANEJAMENTO AGRICOLA PARA EXPLORAGAO DA 22 ETAPA - VALOR DA PRODUGAO, CUSTO DE PRODUGCAO E RESULTADO
DOS CULTIVOS TEMPORARIOS, PERENES E SEMI-PERENES SELECIONADOS (VALORES UNITARIOS — R$/HA/ANO E KG/HA; E PARA O TOTAL
DA 22 ETAPA — R$/ANO E TONELADAS).

Perenes e Semi- : Média < Area Total e Total da 22 Produtividade FroELEED
Perenes melleeelores (R$/hajano) | Area (%) (ha) Ponderada | .. (Rejano) | Média (kg/ha) | . 1Ot
(R$/ha/ano) (toneladas)
Valor da Produgao 50.700,00 1.267,50 12.976.893,15
Abacaxi Custo de Producéo 28.987,05 2,5% 255,95 724,68 7.419.365,89 30.000 7.679
Resultado 21.712,95 542,82 5.557.527,26
Valor da Producéo 48.750,00 4.875,00 49.911.127,50
Acerola Custo de Producéo 38.372,59 10,0% 1.023,82 3.837,26 39.286.546,40 19.500 19.964
Resultado 10.377,41 1.037,74 10.624.581,10
Valor da Producéo 49.680,00 19.872,00| 203.453.112,96
Banana Custo de Producéo 22.820,28 40,0% 4.095,27 9.128,11 93.455.237,74 23.000 94.191
Resultado 26.859,72 10.743,89| 109.997.875,22
Valor da Producéo 32.625,00 3.262,50 33.402.062,25
Coco Custo de Producéo 14.147,37 10,0% 1.023,82 1.414,74 14.484.333,71 32.625 33.402
Resultado 18.477,63 1.847,76 18.917.728,54
Valor da Producéo 41.760,00 4.176,00 42.754.639,68
Goiaba Custo de Producéo 21.295,40 10,0% 1.023,82 2.129,54 21.802.614,52 24.000 24.572
Resultado 20.464,60 2.046,46 20.952.025,16
Valor da Producéo 42.750,00 1.068,75 10.942.054,88
Mamé&o Custo de Producéo 21.293,55 2,5% 255,95 532,34 5.450.179,18 25.000 6.399
Resultado 21.456,45 536,41 5.491.875,70
Valor da Producéo 45.716,67 1.142,92 11.701.386,56
Maracuja Custo de Produgéo 24.966,19 2,5% 255,95 624,15 6.390.208,85 21.667 5.546
Resultado 20.750,48 518,76 5.311.177,71
Valor da Producéo 87.122,00 2.178,05 22.299.267,95
Uva Custo de Producéo 52.260,84 2,5% 255,95 1.381,52 14.144.260,17 25.400 6.501
Resultado 31.861,16 796,53 8.155.007,78
Valor da Produgéo 24.510,60 2.451,06 25.094.393,47
Laranja Custo de Producéo 12.970,56 10,0% 1.023,82 1.297,06 13.279.491,84 24.030 24.602
Resultado 11.540,04 1.154,00 11.814.901,63
Total 90,0% 9.214,36
Valor da Producéo 47.068,25 40.293,78 | 412.534.938,39
Total Perenes e | Custo de Producédo 26.679,31 21.069,39| 215.712.238,30
Semi-Perenes | Resultado 20.388,94 19.224,38 | 196.822.700,09
Resultado (%) 43,3% 47, 7% 47, 7%
" Média - Producéo
Temporéarias Indicadores Média (R$/ha) | Area (%) AITEE) T Ponderada el e 22 Prgd_ut|V|dade Tote(l;l
(ha) (R$/ha) Etapa (R$/ano) | Média (kg/ha) (toneladas)
Valor da Producéo 26.700,00 667,50 6.833.985,15
Melancia Custo de Producéo 12.944,98 2,5% 255,95 323,62 3.313.325,24 30.000 7.679
Resultado 13.755,02 343,88 3.520.659,91
Valor da Producéo 50.750,00 1.268,75 12.989.690,88
Meldo Custo de Produgéo 27.604,58 2,5% 255,95 690,11 7.065.515,45 25.000 6.399
Resultado 23.145,42 578,64 5.924.175,43
Valor da Producéo 56.000,00 2.800,00 28.666.904,00
Tomate Custo de Producéo 36.194,85 5,0% 511,91 1.809,74 18.528.471,77 140.000 71.667
Resultado 19.805,15 990,26 10.138.432,23
Valor da Producéo 13.500,00 1.350,00 13.821.543,00
Feijao Custo de Producédo 6.743,25 10,0% 1.023,82 674,33 6.903.860,73 3.000 3.071
Resultado 6.756,75 675,68 6.917.682,27
20,0% 2.047,64

A éarea fisica de cultivos anuais é de 1.023,82 ha, cultivada integralmente com feijao no periodo chuvoso e com melancia,
mel&do e tomate no periodo seco do ano.

Valor da Produgéo 36.737,50

Total Custo de Producéo 20.871,91
Temporarias | Resultado 15.865,59
Resultado (%) 43,2%

Valor da Producgéo 43.889,56

Total da 22 Etapa | Custo de Produgéo 24.892,42
(R$/ano) Resultado 18.997,14
Resultado (%) 43,28%

6.086,25 62.312.123,03
3.497,81 35.811.173,19
2.588,44 26.500.949,84
42,5% 42,5%
46.380,03| 474.847.061,42
24.567,20| 251.523.411,49
21.812,83| 223.323.649,93
47,03% 47,03%
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QUADRO 3.5: ESTIMATIVA DE RENTABILIDADE DA EXPLORAGCAO AGRICOLA DA 22 ETAPA
NO HORIZONTE DE PLANEJAMENTO DA CONCESSAO.

Area SAU em Area SAU ~
Ano Inicio de Setores Acumulada Valor(gzlzlz%?ugao Fi%?gﬁg)o
Operacéo (ha) (ha)

Ano 1 - - - -
Ano 2 - - - -
Ano 3 - - - -
Ano 4 3.739,57|9,10,11e 12 3.739,6 173.441.356,32 81.570.593,75
Ano 5 2.658,84 1,2e3 6.398,4 296.758.426,42 139.567.410,90
Ano 6 2.019,00 4,5e6 8.417,4 390.399.700,26 183.607.508,77
Ano 7 1.097,44 7 9.514,9 441.298.996,73 207.545.777,72
Ano 8 723,33 8 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 9 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 10 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 11 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 12 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 13 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 14 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 15 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 16 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 17 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 18 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 19 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 20 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 21 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 22 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 23 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 24 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 25 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 26 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 27 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 28 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 29 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 30 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 31 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 32 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 33 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 34 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93
Ano 35 - 10.238,2 474.847.061,42 223.323.649,93

Total 10.238,2 10.238,2| 14.597.616.199,45| 6.865.353.489,08

Observacao: As receitas foram calculadas considerando a média de todo o ciclo das culturas perenes e semi-

perenes, inclusive os anos em que a produgdo ainda néo se iniciou.
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3.2 DETERMINACAO DOS PRECOS PAGOS AO PRODUTOR
A seguir estdo apresentadas as informacdes que permitiram o estabelecimento dos
pregos pagos ao produtor para a banana, maméo, uva, laranja, melancia e meléo,
disponibilizadas por:

e HF Brasil

e CEPEA - Centro de Estudos Avancados em Economia Aplicada, Piracicaba,

SP

e Departamento de Economia, Administragao e Sociologia

e ESALQ - Escola Superior de Agricultura "Luiz de Queiroz"

e USP - Universidade de S&o Paulo, Piracicaba, SP, Brasil

e https://www.hfbrasil.org.br/br/banco-de-dados-precos-medios-dos-

hortifruticolas.aspx

Os precos pagos ao produtor para abacaxi, acerola, coco, goiaba, maracuja, tomate
e feijdo foram determinados através de consultas a diversas outras fontes que,
embora confiaveis, ndo sdo tdo estruturadas como a primeira.

Os quadros a seguir apresentam as seguintes informacdes:

— identificacdo da cultura e variedade utilizada como referéncia;

regido da pesquisa de precos;

— valores médio, maximo e minimo de toda a série de precos levantada;

— més/ano em que foram registrados os valores maximo e minimo da série;

— tendéncia de evolucédo dos precos;

— periodos recorrentes de melhores pregos;

— valor médio do periodo mais recente da série, normalmente a partir de janeiro
de 2021 — este foi 0 preco adotado para a determinacao da rentabilidade das
culturas no planejamento agricola. Quando disponivel para mais de uma
variedade da mesma cultura, foi utilizado como termo de comparacéo;

— média, desvio padréo e coeficiente de variagdo do periodo mais recente da
série; e

— relacdo percentual entre 0 preco médio do periodo mais recente e 0 preco

maximo de toda a série.
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Nos graficos apresentados a seguir, com as séries de variacdo dos precos, foi

acrescentada uma linha de tendéncia, estabelecida através de regressao linear, que

permite inferir uma evolucdo do comportamento futuro, mantidas as condicdes

ocorrentes.
GRAFICO 3.1 - Banana Prata

Ané (primeira)

Banana

Prata Ana (primeira)

Vale do S3o Francisco

média 1,73

maximo | jan/18 aset/23 3,75 | fev/23
minimo 0,57 | out/18
tendéncia de crescimento

picos em fev/mar/abr

média 2,16 57,7%
DP jan/21 a set/23 0,61

cv 28,2%

4,00

3,50

3,00

2,50

2,00

1,50

Precos ao Produtor (RS/kg)

1,00

0,50

jan/18
abr/18

jul/18
out/18
jan/19
abr/19

Banana Prata Ana (primeira)

jul/19
out/19
jan/20
abr/20
jul/20
out/20

jan/21

abr/21

jul/21
out/21
jan/22
abr/22

julj22

out/22

jan/23

abr/23

jul/23
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GRAFICO 3.2 - Maméao Formosa

Mamao Formosa

Rio Grande do Norte

média 1,22
maximo | jan/18 aago/23 2,91 | ago/22
minimo 0,43 | fev/20

tendéncia de crescimento

média 1,71 58,7%
DP jan/21 a ago/23 0,70
cv 41,1%

Mamao Formosa

3,50

3,00

2,50

2,00

1,50

1,00

Precos ao Produtor (RS/kg)

0,50

jan/18
mai/18
set/18
jan/19
mai/19
set/19
jan/20
mai/20
set/20
jan/21
mai/21
set/21
jan/22
mai/22
set/22
jan/23
mai/23
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GRAFICO 3.3 - Mam&o Havai (primeira)

Precos ao Produtor (RS/kg)

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

0,50

Mamao Havai (primeira)

Rio Grande do Norte

média 2,40

maximo | jan/18 aago/23 4,29 | ago/22
minimo 1,20 | fev/20
tendéncia de crescimento

média 3,06 71,4%
DP jan/21 a ago/23 0,91

cv 29,5%

Mamado Havai (primeira)

jan/18

maif18

set/18
jan/19
mai/19
set/19
jan/20
maif20

set/20

janf21

maif21

setf21
jan/22
mai/22

setf22

jan/23

maif23

26



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consorcio:

INTEGRAGAO E DO “ rl - ’ ® ' CTOR
DESENVOLVIMENTO - = c Q L‘D
REGIONAL UNIAO E RECONSTRUGAD MNGRCCNBCLE ua!?mt,g ) SANART Snguabast

« Sistemas de Automagdo

GRAFICO 3.4 — Mam&o Havai (segunda)

Mamao Havai (segunda)

Rio Grande do Norte

média 1,16
maximo | jan/18 a ago/23 2,88 | out/22
minimo 0,50 | fev/20

tendéncia de crescimento

média 1,64 56,9%
DP jan/21 a ago/23 0,65
cv 39,8%

Mamdo Havai (segunda)

3,50

3,00

2,50

2,00

1,50

1,00

Precos ao Produtor (RS/kg)

0,50

jan/18
mai/18
setf18
jan/19
mai/19
setf19
jan/20
maif20
setf20
jan/21
mai/21
setf21
jan/22
maif22
setf22
jan/23
maif23
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GRAFICO 3.5 — Melancia

Precos ao Produtor (RS/kg)

2,00
1,80
1,60
1,40
1,20
1,00
0,80
0,60
0,40

0,20

jun/18
setf18

Melancia Redonda/Comprida - Grauda (>12Kg)

Lagoa da Confusdo/TO

média 0,78

maximo jun/18 a ago/23 1,82 jul/22
minimo 0,39 | jun/18
tendéncia de crescimento

média 0,89 49,0%
DP jun/21 a ago/23 0,45

cv 50,6%

dez/18
mar/19
jun/19

setf19
dez/19
mar/20
jun/20
set/20
dez/20
mar/21
jun/21
set/21

Melancia

dez/21
mar/22
jun/22

setf22
dez/22
mar/23
jun/23
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GRAFICO 3.6 — Meldo Amarelo

Precos ao Produtor (RS/kg)

3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

0,50

jan/18

Meldo Amarelo

Vale do Sdo Francisco

média 1,31

maximo jan/18 a ago/23 3,23 ago/22
minimo 0,50 dez/19
tendéncia de crescimento

média 1,75 54,2%
DP jun/21 a ago/23 0,56

cv 32,1%

mai/18

v 3] [a)]
™ —
= T
q &

mai/19

Meldo Amarelo

set/19

o o o
™~ ~ ™~
T, e, T,
8 £ &

jan/21

mai/21
set/21

[ (]
[l (]
RS

o
g £

setf22

jan/23

mai/23
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GRAFICO 3.7 — Mel&do Amarelo (tipo 5 e 8)

Precos ao Produtor {(RS/kg)

3,00

2,50

2,00

1,50

Meldo Amarelo tipo5e 8

Vale do Sdo Francisco

média 1,95

maximo jan/18 a abr/23 2,85 mai/19
minimo 1,44 nov/18
tendéncia de crescimento

média 2,03 71,2%
DP abr/21 a abr/23 0,22

cv 10,7%

Mel3ao Amarelo (tipo 5 e 8)

jan/18
abr/18

jul/18
out/18
jan/19

e R = ==
e R R S I
S55%5%
T — o B ®w =

out/20
jan/21
abr/21

jul/21
out/21
jan/22
abr/22

julj22
out/22

jan/23
abr/23
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GRAFICO 3.8 — Mel&do Amarelo (tipo 6 e 7)

Precos ao Produtor {(RS/kg)

3,00

2,50

2,00

1,50

jan/18
abr/18

Meldo Amarelo tipo6e 7

Vale do Sdo Francisco

média 1,96

maximo jan/18 a abr/23 2,84 mai/19
minimo 1,44 nov/18
tendéncia de crescimento

média 2,03 71,4%
DP abr/21 a abr/23 0,22

cv 10,7%

Mel3ao Amarelo (tipo 6 e 7)

jul/18
out/18
jan/19
abr/19

jul/19
out/19
jan/20
abr/20

jul/20
out/20
jan/21
abr/21

jul/21
out/21
jan/22
abr/22

julj22
out/22
jan/23
abr/23
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GRAFICO 3.9 — Meldo Amarelo (tipo 9 e 10)
Meldo Amarelo tipo 9 e 10
Vale do S3o Francisco
média 1,85
maximo jan/18 a abr/23 2,73 mai/19
minimo 1,32 set/18
tendéncia de crescimento
média 2,01 73,5%
DP mai/21 a abr/23 0,19
cv 9,7%

Precos ao Produtor (RS/kg)

3,00

2,50

2,00

1,50

1,00

0,50

Meldo Amarelo (tipo 9 e 10)

jan/18
abr/18

jul/18
out/18
jan/19
abr/19

jul/19
out/19
jan/20
abr/20
julf20
out/20
janf21
abr/21
julf21
out/21
janf22
abr/22
jul/22
out/22
jan/23
abr/23
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GRAFICO 3.10 — Meldo Amarelo (tipo 11 e 12)

3,00

2,50

2,00

1,50

1,00

Precos ao Produtor (RS/kg)

0,50

Meldo Amarelo tipo 11 e 12

Vale do Sdo Francisco

média 1,72

maximo jan/18 a abr/23 2,63 mai/19
minimo 1,21 set/18
tendéncia de crescimento

média 1,88 71,4%
DP mai/21 a abr/23 0,16

cv 8,3%

Meldo Amarelo (tipo 11 e 12)

jan/18
abr/18

jul/18
out/18
jan/19

L= 0 T = o T = TR e T e B e
tfggegg
= o v s T o=
2 = -5 5 2 .=
m o = W

out/20

jan/21
abr/21
jul/21
out/21
jan/22

abr/22

julf22
out/22

jan/23
abr/23
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GRAFICO 3.11 - Uva Benitaka

Precos ao Produtor (RS/kg)

7,00
6,00
5,00
4,00
3,00
2,00

1,00

Uva Benitaka

Vale do Sao Francisco

média 3,90

maximo jan/18 a fev/23 6,25 abr/22
minimo 2,24 jun/21
tendéncia de crescimento

média 4,28 68,6%
DP jan/21 a fev/23 1,12

cv 26,3%

Uva Benitaka

jan/18
abr/18

0 W Yy y h o O
= e el e = =
T e, e, T, T, Tma e e
Z S EtEE=ZExE
= 2w T 7 & &

jul/20
out/20
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abr/22

jul/22
out/22
jan/23
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GRAFICO 3.12 - Uva Brasil
Uva Brasil
Vale do Sao Francisco
média 3,26
maximo jan/18 ajul/21 4,00 ago/19
minimo 2,34 jun/19
tendéncia de crescimento, apesar de queda recente.
média 3,43 85,8%
DP jan/20 ajul/21 0,50
cv 14,7%
Uva Brasil

Precos ao Produtor (RS/kg)

4,50

4,00

3,50

3,00

2,50

2,00

1,50

1,00

0,50

jan/18
mar/18

0 oo ©Q
=~ =
= = =
T =

g = 8

nov/18
jan/19
mar/19

L=2 T =2 T =2 ]
L
= = =
= =

g = &

nov/19

jan/20
mar/20

o o o
e e I o |
= =
T =

g = ®

nov/20
jan/21
mar/21
maif21

jul/21
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GRAFICO 3.13 - Uva ltalia

Uva Italia
Vale do S3o Francisco
média 3,88
maximo jan/18 a ago/23 6,88 out/22
minimo 2,16 jun/18
tendéncia de crescimento
média 4,60 66,8%
DP jan/21 a ago/23 1,31
cv 28,5%

Precos ao Produtor (RS/kg)

8,00

7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

1,00

jan/18

Uva ltalia

mai/18
s%et/18
jan/19
mai/19
%et/19
jan/20
mai/20
set/20
jan/21
mai/21
set/21
jan/22
mai/f22

set/22

jan/23

maif23
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GRAFICO 3.14 - Uva Red Globe

Uva Red Globe

Vale do Sao Francisco

média 5,79
maximo jul/19 ajul/20 6,41 jul/19
minimo 4,17 set/19

tendéncia de crescimento, apesar de queda recente.

média 5,79 90,3%
DP jul/19 ajul/20 0,75
Ccv 13,0%

Uva Red Globe

7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

Precos ao Produtor (RS/kg)

1,00

59 O O O O O
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GRAFICO 3.15 - Uva Crimson (embalada)

Precos ao Produtor (RS/kg)

12,00

10,00

8,00

6,00

4,00

2,00

Uva Crimson (embalada)

Vale do Sao Francisco

média 9,41

maximo out/21 a mai/22 11,39 mar/22
minimo 7,31 mai/22
tendéncia de crescimento, apesar de queda recente.
média 9,41 82,6%
DP out/21 a mai/22 1,44

cv 15,3%

Uva Crimson (embalada

)

out/21 novw/21 dez/21 jan/22 fev/22

mar/22

abr/22

mai/22
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GRAFICO 3.16 — Uva ltalia (embalada)

Uva Italia (embalada)
Vale do S3o Francisco
média 5,50
maximo jan/18 ajul/22 7,95 nov/20
minimo 3,99 fev/18
tendéncia de crescimento
média 5,77 72,5%
DP jan/21 ajul/22 0,65
cv 11,3%

Precos ao Produtor (RS/kg)

9,00

8,00

7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

1,00

Uva Italia (embalada)

jan/18
abr/18
jul/18

out/18
jan/19
abr/19
jul/19
out/19
jan/20
abr/20

jul/20
out/20
jan/21
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GRAFICO 3.17 — Uva Benitaka (embalada)
Uva Benitaka (embalada)
Vale do Sdo Francisco
média 5,82
maximo jan/18 a jul/22 8,44 abr/22
minimo 4,13 jun/19
tendéncia de crescimento
média 6,26 74,2%
DP jan/21 ajul/22 0,90
cv 14,4%

Pregos ao Produtor (RS/kg)

Uva Benitaka (embalada)

9,00

8,00

7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

1,00

sszs2g2zzzssgegzgags
e 8 & 3 28R & 3 28 & 3 &2 & & 3 =
Prego ao Produtor
Variedade de Uva
(R$/kg)

Brasil 3,43
Benitaka 4,28
Italia 4,60
Italia (embalada) 5,77
Red Globe 5,79
Benitaka (embalada) 6,26
Crimson (embalada) 9,41

abr/22
jul/22
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GRAFICO 3.18 — Laranja Pera

Precos ao Produtor (RS/kg)

1,40

1,20

1,00

0,80

0,60

0,40

0,20

jan/18

mai/18

Laranja Péra

Araraquara (regido)

média 0,86

maximo | jan/18 a set/23 1,30 | mar/23
minimo 0,42 | jun/19
tendéncia de crescimento

média 1,02 79,0%
DP jan/21 a set/23 0,12

cv 11,4%

set/18
jan/19
mai/19

s%t/19

Laranja Péra

jan/20

mai/20

set/20

janf21

mai/21

set/21
jan/22

maif22

setf22

janf23

mai/23
s%et/23
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3.3 ADEQUACAO DA PRODUGCAO A SAZONALIDADE DE PRECOS

O planejamento efetuado considera os pre¢cos meédios em um periodo recente e ndo
os periodos de melhores precos, que poderdo ser alcancados no momento da
operacéo da 22 Etapa, mediante planejamento e manejo da producao.

Nesse sentido, a titulo ilustrativo, sdo apresentadas informacdes disponibilizadas
sobre a sazonalidade dos produtos, por quantidade e por precos, pela CEAGESP -
Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sdo Paulo, empresa publica
federal, sociedade anbnima, vinculada ao Ministério do Desenvolvimento Agrario e

Agricultura Familiar, no enderego https://ceagesp.gov.br/hortiescolha/hortipedia/,

cujo conhecimento permitira melhorar significativamente as rentabilidades ora
estimadas, pois ndo basta apenas obter bons niveis de produtividade, mas também
€ necessario comercializar bem a producdo, em periodos estratégicos de precos

mais atrativos, que variam conforme a localizagdo dos mercados de destino.

A relacdo de produtos adiante considera todos os que integram o0 planejamento
agricola, com excecédo do feijao, e com a ressalva de que o tomate mencionado é

destinado ao consumo “in natura”.
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Engenharia ¢ Sistemas de Automaco

e Melancia

Sazonalidade

SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN |[FEV |MAR | ABR |MAI | JUN | JUL |AGO | SET |OUT |NOV | DEZ

elancia N N ) I B

. CQuantidade alta (maior disponibilidade) . CQuantidade baixa (menor disponibilidade)

|_ Quantidade meédia [media disponibilidade) [ ] sem disponibilidade do produto { quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
os pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN | FEV |MAR | ABR |MAI | JUN | JUL |AGO | SET | OUT |NOV | DEZ
Melancia O I B =B =

. Prego baixo . Prego alto

| Prego médio Sem cotagdo

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente & quantidade).
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e Melao
Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOQOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aguele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN | FEV |MAR |ABR |MAI|JUN |JUL |AGO| SET |[OUT |NOV | DEZ

Melo Amarelo | I AT

. Quantidade alta (maior disponibilidade) . Quantidade baixa (menor disponibilidade)

|_‘ Quantidade média [média disponibilidade) [ sem disponibilidade do produto / quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o preco (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
0s precos médios e na cor vermelha os precos em alta).

PRODUTO JAN | FEV |MAR |ABR |MAI|JUN |JUL |AGO| SET |[OUT |NOV | DEZ
Meto Amarelo - IHEEEs ST
. Preco baixo . Prego alto

| Preco médio Sem cotagdo

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotacdo (tabela referente a precos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP {conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO |JANFEV/MAR ABR|MAI| JUN| JUL AGO SET OUT|NOV/DEZ
Tomate Cagul |
Tomate Ceres
Tomate Carmem
Tomate Debors
Tomate ftalano
Tomate Sweet Grape

- Quantdade alta (malor disponibilidade) . Quantidade baixa [menor disponibitidade)
| Quantdade media (media disponibilidade) Sem disponibifidsde do produto / quantidade insignificant

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o preco (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
0s pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

[PRODUTO |JANFEV| MAR| ABR [MAI| JUN|JUL AGO SET OUT|NOV|DEZ
(Tomate Caqui :
Tomate Cereis =
| Tomate Carmem

| Tomate Debora

| Tomate tatono
Tomate Sweet Grape

. Preco balxo . Prego alto

Prego médio Sem cotagdo

Os produtos identificados na cor branca estao sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade é insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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Engenharia ¢ Sistemas de Automacso

e Abacaxi

Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele perfodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

[PRODUTO [JAN FEV/MAR ABRMAI| JUN|JUL|AGO| SET|0UT |NOV| DEZ

| Abacaxi Havai

|Abacaxi Pérola

. Quantidade alta (maior disponibilidade) . Quantidade baixa (menor disponibilidade)

_“ Quantidade média (meda disponibilidade) e Sem disponibilidade do produto / quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pre¢os mais baixos; na cor amarela sdo
os pre¢os médios e na cor vermelha os precos em alta).

[PRODUTO [ JAN|FEV/MAR|ABR |MAI JUN | JUL|AGO ' SET/ OUT|NOV DEZ
| Abacaxi Havai
|Abacaxi Pérola
. Prego baixo - Prego alto
Pre¢o médio ; Sem cotagao

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotacdo (tabela referente a precos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade é insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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e Acerola
Sazonalidade

SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele perfodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

[PRODUTO  [JAN[FEV/MAR|ABR|MAI JUN JUL|AGO SET|OUT|NOV|DEZ]

|Awnh

. Quantidade alta (malor disponibilidade) . Quantidade baixa {(menor disponibil dade)

|_ | Quantidade média [media disponibilidade) | | 5em dispo nibilidade do produto / quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R3$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela séo
os pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN |FEV |MAR | ABR |MAI | JUN JUL | AGO | SET OUT | NOV DEZ
Acerola

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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e Banana

Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP {conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN FEV |MAR ABR|MAI|JUN JUL | AGO|SET OUT NOV DEZ

Banana Maca - -

Banana Nanica

Banana Prata MG

Banana Prata SP

. Ouantidade alta (maior disponibilidade) . Quantidade baixa (menor disponibilidade)

| Cuantidade média (média disponibilidade) sem disponibilidade do produto [ quantidade insignificante
SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (RE/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
0s pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN FEV|MAR ABR|MAI|JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ
Banana Maca
Banana Nanica

Banana Prata MG
Banana Prata SP

. Prego balko . Prego alto

| Prego médio Sem cotagdo

Os produtos identificades na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente 3 quantidade).
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Engenharia ¢ Sistemas de Automacio

e Coco Verde

Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TOMELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP {conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (guantidade) para aquele periedo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN FEV|MAR |ABR MAI | JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ

Coco Verde

. Cuantidade alta (maior disponibilidade) . Ouantidade baixa {menar disponibilidade]

| Cuantidade meédia (média disponibilidade) sem disponibilidade do produte / guantdade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R%/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (2 legenda indica que produtos na cor verde estac com pregos mais baixos; na cor amarela sao
0s pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

FRODUTO JAN FEV|MAR | ABR |MAI [JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ

Coco Vet L1 T 1 I
. Prego baiko . Prego alto

Prego médio Sem cotagdo

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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Engenharia ¢ Sistemas de Automacio

e Goiaba

Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (teneladas) dos principais produtos
comercializados no ET5P (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTOD JAN FEV|MAR ABR |MAI JUN|JUL | AGO|SET OUT NOV DEZ

Boiaba 1 | I L

. Cuantidade alta [maior disponibilidade) . Quantidade baixa (menor disponibilidade]

| Cuantidade média (média disponibilidade) Sem disponibilidade do produto / quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP {a legenda indica gque produtos na cor verde est3c com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
05 pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN FEV|MAR | ABR |MAI | JUN | JUL | AGO | SET OUT NOV DEZ

Gaaba L P N R S -
. Prego baixo . Prego alto

Preqo médio Sem cotagio

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade &€ insignificante (= 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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e Laranja

Sazonalidade
SAZOMNALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN FEV|MAR ABR |MAI|JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ

Larang Baa | | D |

Larana Lima

Larang Pera

. Cruantidade alta (maior disponibilidade) . CQuantidade baixa (menor disponibilidade)

! Quantidade média (média disponibilidads) sem disponibilidade de predute f quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R3/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela s3o
os pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN FEV|(MAR ABR |MAI|JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ
Laranja Baia

Laranja Lima
Laranja Pera

. Prego baixo . Prego alto

Preqo médio Sem cotagio

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/quantidade é insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (quantidade) para agquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN FEV|MAR |ABR |[MAI|JUN JUL |AGO|SET OUT NOV DEZ

Mamido Formosa

Mamio Hawvai -

. Cuantidade alta [maior disponibilidade) . CQuantidade baixa (menor disponibilidade)

| Cuantidade média (média disponibilidads) sem disponibilidade do proadute [ quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
0s pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN|FEV MAR ABR |MAI JUN JUL AGO|SET OUT NOV DEZ
Maméo Formosa

Mamda Havai

. Prego baixo . Preco alto

| Prego médio Sem cotacio

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/guantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).

52



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consoércio:

oErs LS “‘rl- ms-v-suw ’ Quanta q]SANART E@

e Maracuja

Sazonalidade
SAZONALIDADE POR QUANTIDADE (TONELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta

dispenibilidade (quantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica média disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

_PRODUTO JAN _FE'U':MFLFI ABR |MAI|[JUN JUL AGO|SET OUT NOWV DEZ
Maracuja Azedo
Maracujd Doce

. Cuantidade alta (maior disponibilidade) . OQuantidade baixa (menor disponibilidade]
|' Cuantidade média (média disponibilidade) Sem disponibilidade do produto / quantidade insignificante

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R$/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP {a legenda indica que produtos na cor verde estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sao
0s pregos médios e na cor vermelha os pregos em alta).

__PRGDUT'D _:JANl FEVEM&R ABR |MAI [JUN JUL AGO|SET C'UT_ NOV DEZ
Maracuja Azedo
Maracuj Doce

. Preco baixo . Prego alto

P‘rp‘r_l médio Sem cotagdo

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/guantidade &€ insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente a quantidade).
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Engenharia ¢ Sistemas de Automaco

Uva

Sazonalidade
SATONALIDADE POR QUANTIDADE (TOMELADAS) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com a quantidade (toneladas) dos principais produtos
comercializados no ETSP (conforme a legenda, a cor verde representa produtos com alta
disponibilidade (gquantidade) para aquele periodo; a cor amarela indica meédia disponibilidade e a
cor vermelha indica baixa disponibilidade.

PRODUTO JAN |FEV | MAR | ADR | MAIL | JUN | JUL AGD SET [OUT NOV | DEZ
Uva Bentaka

Uva Crimaon

Uv ot Flael Gloiba _=

Uva Import. Thompson

Uvn Eifia
Uva Nagara

Uva Rubi [ |
a Thames.e .

. Chasntidade alta (masar disponibilidacs) . Ceanticlade baiva (manc: dispanibibdade)
Cusnbidade madia [meadis dispordibidads] tam deponibdidsde do produts [ queassbdsde msignificants

SAZONALIDADE POR PRECO (R$/Kg) DE PRODUTOS

Tabela de sazonalidade de acordo com o prego (R3/kg) dos principais produtos comercializados no
ETSP (a legenda indica que produtos na cor vende estdo com pregos mais baixos; na cor amarela sdo
o5 pregos medios e na cor vermelha os pregos em alta).

PRODUTO JAN |FEW | MAR | ADR | MAI JUN|JUL AGO SET (OUT NOV | DEZ
Uva Bentaks

Uy Crimeaon

Uva nport. Aed Globe
Uva Import. Thompson
Ui Eifia

Uva Nagara

Uy Red Globe:

Uva Rubi

e T T
. Prega baim . Pregu alla

Fraga médio Sern colagho

Os produtos identificados na cor branca estdo sem cotagdo (tabela referente a pregos) ou ndo tem
disponibilidade/guantidade & insignificante (< 1,5% do total) (tabela referente 4 quantidade).
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3.4 DEFINICAO DAS DEMANDAS HIDRICAS PARA IRRIGACAO

A seguir estdo apresentadas as demandas hidricas para irrigacdo das culturas
propostas, calculadas a fim de determinar as vazdes e os volumes requeridos pela
implementacéo do plano agricola, para definicdo dos custos decorrentes pelo Grupo
2 — Estudos de Engenharia e posterior utilizacdo pelo Grupo 4 — Andlise da
Viabilidade Economica.

A metodologia de célculo da evapotranspiracdo potencial (ETo) adotada para a
determinacdo da demanda hidrica das culturas na area de interesse foi a de
Penman-Monteith, pois, segundo o Boletim n° 56 da FAO e diversas outras
referéncias bibliogréaficas, os métodos utilizados até h& pouco tempo para determinar
a ETo resultavam, comumente, em superestimativa de valores e, em alguns casos,
na situacao inversa.

Apés reunido de especialistas no assunto, originou-se a recomendacédo da utilizacédo
do método de Penman-Monteith para o calculo da evapotranspiracdo potencial,
apontado como o método capaz de permitir a maior aproximacdo com a situacao
real em varias condi¢des climaticas.

Cabe destacar que o célculo das demandas hidricas pelo método de Penman-
Monteith, além de preconizado pela FAO, tem sido exigido por consultores do
Ministério da Integracdo e do Desenvolvimento Regional para a aprovacdo de
projetos de irrigacéo, pois promove um dimensionamento mais adequado das obras
e estruturas de irrigacdo, evitando custos desnecessarios na implantacdo de
perimetros irrigados.

Assim sendo, efetuou-se a determinacdo da ETo segundo o método de Penman-
Monteith, utilizando-se o software Cropwater 4.3, disponibilizado pela Food and
Agriculture Organization/FAO.

A metodologia de calculo das demandas hidricas para irrigacdo e os resultados
obtidos estdo apresentados a seguir. Ao final estdo indicadas as vazbes para
subsidiar o pedido de outorga de uso da 4gua junto & Agéncia Nacional de Aguas —
ANA.
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Plat6s de Guadalupe
Unidade da Federagéo PIAUI
Estacdo: Floriano/PI
JANEIRO [FEVEREIRO| MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO | DEZEMBRO
ETo Penman-Monteith mm/dia 4,01 4,12 3,88 3,90 3,72 3,90 4,12 4,68 4,62 4,86 4,81 4,18
(Cropwat/FAQ) mm/més 124,3 1154 120,3 117,0 115,3 117,0 127,7 145,1 138,6 150,7 144,3 129,6
Precipitacdo Média mm/més 178,9 179,9 188,6 146,4 33,6 8,5 20,3 11 39,8 64,1 91,2 150,3
Precipitacéo Efetiva mm/més 127,7 128,1 1317 112,1 31,8 8,4 19,6 11 37,3 57,5 77,9 114,2
Dados Climatolégicos (Climwat 2.0 FAQ).
Precipitagdo Efetiva calculada pelo método do USDA (Cropwat FAO).
Feijao
METODO DE IRRIGAGAO: ASPERSAO
EFICIENCIA: 70%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPACAO DO SOLO: 100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITACAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,96 1,09 0,70 0,45
ETc (mm) 118,92 125,74 84,20 0,00 0,00: 0,00: 0,00: 0,00: 0,00 0,00 0,00 57,88 386,74 3.867,41
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - -
VAZAO (I / s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - - - - - - - - -
Tomate Industrial
METODO DE IRRIGAGAO: ASPERSAO
EFICIENCIA: 70%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPACAO DO SOLO: 100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAQAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,60: 0,80: 1,10 1,11 0,86
ETc (mm) 0,00, 0,00, 0,00 70,20 92,64 129,09 141,77 125,25 0,00 0,00 0,00, 0,00, 558,95 5.589,52
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00, 0,00, 0,00 0,00 60,84/ 120,69 122,17 124,15 0,00 0,00 0,00, 0,00,
LAMINA BRUTA (mm) 0,00, 0,00, 0,00 0,00 86,91 172,41 174,53 177,36 0,00 0,00 0,00, 0,00, 611,22 6.112,17
VAZAO (I /s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,39 0,80 0,78 0,79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,80 |I/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,80 5,75 5,63 572 - - - -
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Mel&o
METODO DE IRRIGAGAO: GOTEJAMENTO
EFICIENCIA: 80%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGCAO DO SOLO: 100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,51 0,81 1,02 0,91
ETc (mm) 0,00 0,00 0,00 59,28 93,41 119,34 115,80 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 387,83 3.878,29
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 61,61 110,94 96,20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 77,01 138,68 120,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 335,94 3.359,36
VAZAO (I/ s | ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,64 0,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,64 [lis/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,48 4,62 3,88 - - - - -
Melancia
METODO DE IRRIGAGAO: GOTEJAMENTO
EFICIENCIA: 80%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGCAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,51 0,81 1,02 0,91
ETc (mm) 0,00 0,00 0,00 59,28 93,41 119,34 115,80 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 387,83 3.878,29
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 61,61 110,94 96,20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 77,01 138,68 120,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 335,94 3.359,36
VAZAO (I/ s I ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,64 0,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,64 [l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,48 4,62 3,88 - - - - -
Abacaxi
METODO DE IRRIGAGCAO: ASPERSAO
EFICIENCIA: 70%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,50 0,56 0,59 0,60 0,70 0,80 0,90 1,00 0,70 0,50 0,50 0,50
ETc (mm) 62,16 64,60 70,97 70,20 80,72 93,60 114,95 145,08 97,02 75,33 72,15 64,79 1.011,56 10.115,64
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 48,92 85,20 95,35 143,98 59,72 17,83 0,00 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 69,89 121,71 136,21 205,69 85,31 25,47 0,00 0,00 644,29 6.442,89
VAZAO (I/ s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,31 0,56 0,61 0,92 0,39 0,11 0,00 0,00 0,92 |lis/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,25 4,06 4,39 6,64 2,84 0,82 - -
Acerola
METODO DE IRRIGAGAO: GOTEJAMENTO
EFICIENCIA: 80%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 1,39 1,39 1,39) 1,39 1,39 1,39 1,39) 1,39 1,39 1,39 1,39 1,39) 5
ETc (mm) 172,79 160,35 167,19 162,63 160,29 162,63 177,53 201,66 192,65 209,42 200,58 180,12 2.147,84 21.478,42
LAMINA LIQUIDA (mm) 45,09 32,25 35,49 50,53 128,49 154,23 157,93 200,56 155,35 151,92 122,68 65,92
LAMINA BRUTA (mm) 56,36 40,31 44,36 63,16 160,62 192,79 197,41 250,70 194,19 189,90 153,35 82,40 1.625,55 16.255,52
VAZAO (I/ s | ha) 0,25 0,20 0,20 0,29 0,72 0,89 0,88 1,12 0,90 0,85 0,71 0,37 1,12 |lis/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) 1,82 1,44 1,43 2,11 5,18 6,43 6,37 8,09 6,47 6,13 511 2,66
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Banana

METODO DE IRRIGACAO:
EFICIENCIA:

TEMPO DE BOMBEAMENTO:

COEFICIENTE DE OCUPAGCAO DO SOLO:

MICROASPERSAO
75%
20 horas/dia

100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 1,07 1,09 1,09 1,09 1,09 1,09 1,08] 1,06] 1,04 1,00 1,00 1,02
ETc (mm) 132,60 125,74 131,11 127,53 125,70 127,53 137,51 153,30 144,14 150,66, 144,30 132,60 1.632,72 16.327,24
LAMINA LIQUIDA (mm) 4,90 0,00 0,00 15,43 93,90 119,13 117,91 152,20 106,84 93,16 66,40 18,40
LAMINA BRUTA (mm) 6,53 0,00 0,00 20,57 125,20 158,84 157,22 202,93 142,46 124,21 88,53 24,54 1.051,04 10.510,36
VAZAO (I/ s | ha) 0,03 0,00 0,00 0,10 0,56 0,74 0,70 0,91 0,66 0,56 0,41 0,11 0,91 [lis/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) 0,21 - - 0,69 4,04 5,29 5,07 6,55 4,75 4,01 2,95 0,79
Coco
METODO DE IRRIGAGAO: MICROASPERSAO
EFICIENCIA: 75%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGCAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
ETc (mm) 99,45 92,29 96,22 93,60 92,26 93,60 102,18 116,06 110,88 120,53 115,44 103,66 1.236,17 12.361,68
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 60,46 85,20 82,58 114,96 73,58 63,03 37,54 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 80,61 113,60 110,10 153,29 98,11 84,04 50,05 0,00 689,79 6.897,92
VAZAO (I/ s I ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,36 0,53 0,49 0,69 0,45 0,38 0,23 0,00 0,69 [l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,60 3,79 3,55 4,94 3,27 2,71 1,67 -
Goiaba
METODO DE IRRIGAGCAO: MICROASPERSAO
EFICIENCIA: 75%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70
ETc (mm) 87,02 80,75 84,20 81,90 80,72 81,90 89,40 101,56 97,02 105,46, 101,01 90,71 1.081,65 10.816,47
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 48,92 73,50 69,80 100,46 59,72 47,96 23,11 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 65,23 98,00 93,07 133,94 79,63 63,95 30,81 0,00 564,63 5.646,35
VAZAO (I/ s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,30 0,45 0,43 0,60 0,37 0,29 0,14 0,00 0,60 [l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,10 3,27 3,10 4,32 2,65 2,06 1,03 -
Maméo
METODO DE IRRIGAGAO: MICROASPERSAO
EFICIENCIA: 75%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPAGAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO | OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITAGAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 5
ETc (mm) 87,02 80,75 84,20 81,90 80,72 81,90 89,40 101,56 97,02 105,46 101,01 90,71 1.081,65 10.816,47
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 48,92 73,50 69,80 100,46 59,72 47,96 23,11 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 65,23 98,00 93,07 133,94 79,63 63,95 30,81 0,00 564,63 5.646,35
VAZAO (I/ s | ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,30 0,45 0,43 0,60 0,37 0,29 0,14 0,00 0,60 |l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,10 3,27 3,10 4,32 2,65 2,06 1,03 -
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Maracuja
METODO DE IRRIGAGAO: MICROASPERSAO
EFICIENCIA: 75%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPACAO DO SOLO: 100%
[MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITACAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Ke 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
ETc (mm) 99,45 92,29 96,22 93,60 92,26 93,60 102,18 116,06 110,88 120,53 115,44 103,66 1.236,17 12.361,68
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 60,46 85,20 82,58 114,96 73,58 63,03 37,54 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 80,61 113,60 110,10 153,29 98,11 84,04/ 50,05) 0,00 689,79 6.897,92
VAZAO (I /s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,37 0,53 0,51 0,69 0,45 0,38 0,23 0,00 0,69 |l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,60 3,79 3,67 4,94 327 2,71 1,67 -
Uva
METODO DE IRRIGAGAO: GOTEJAMENTO
EFICIENCIA: 80%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPACAO DO SOLO: 100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO [ NOVEMBRO [ DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITACAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Kc 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70 0,70
ETc (mm) 87,02 80,75) 84,20 81,90 80,72 81,90 89,40 101,56 97,02 105,46 101,01 90,71 1.081,65 10.816,47
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 48,92 73,50 69,80 100,46 59,72 47,96) 23,11 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 61,16 91,88 87,26 125,57 74,65 59,95 28,89 0,00 529,35 5.293,45
VAZAO (I /s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,28 0,43 0,40 0,56 0,35 0,27 0,13 0,00 0,56 |I/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 1,97 3,06 2,91 4,05 2,49 1,93 0,96 -
Laranja
METODO DE IRRIGAGAO: GOTEJAMENTO
EFICIENCIA: 80%
TEMPO DE BOMBEAMENTO: 20 horas/dia
COEFICIENTE DE OCUPACAO DO SOLO: 100%
MESES JANEIRO FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO | NOVEMBRO | DEZEMBRO TOTAL
ETO 124,31 115,36 120,28 117,00 115,32 117,00 127,72 145,08 138,60 150,66 144,30 129,58 1.545,21
PRECIPITACAO EFETIVA 127,70 128,10 131,70 112,10 31,80 8,40 19,60 1,10 37,30 57,50 77,90 114,20 847,40
mm m3/ha
Ke 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
ETc (mm) 99,45 92,29 96,22 93,60 92,26 93,60 102,18 116,06 110,88 120,53 115,44 103,66 1.236,17 12.361,68
LAMINA LIQUIDA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 60,46 85,20 82,58 114,96 73,58 63,03 37,54 0,00
LAMINA BRUTA (mm) 0,00 0,00 0,00 0,00 75,57 106,50 103,22 143,71 91,98 78,79 46,93 0,00 646,68 6.466,80
VAZAO (I /s / ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,49 0,48 0,64 0,43 0,35 0,22 0,00 0,64 |l/s/ha
LAMINA BRUTA (mm/dia) - - - - 2,44 3,55 3,44 4,64 3,07 2,54 1,56 -
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MESES JANEIRO | FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO
Feijéo - - - - - - - - - - - - -
Tomate - - - - 0,39 0,80 0,78 0,79 - - - - 0,80
Meldo - - - - 0,35 0,64 0,54 - - - - - 0,64
Melancia - - - - 0,35 0,64 0,54 - - - - - 0,64
Abacaxi - - - - 0,31 0,56 0,61 0,92 0,39 0,11 - - 0,92
Acerola 0,25 0,20 0,20 0,29 0,72 0,89 0,88 1,12 0,90 0,85 0,71 0,37 1,12
Banana 0,03 - - 0,10 0,56 0,74 0,70 0,91 0,66 0,56 0,41 0,11 0,91
Coco - - - - 0,36 0,53 0,49 0,69 0,45 0,38 0,23 - 0,69
Goiaba - - - - 0,30 0,45 0,43 0,60 0,37 0,29 0,14 - 0,60
Maméo - - - - 0,30 0,45 0,43 0,60 0,37 0,29 0,14 - 0,60
Maracuja - - - - 0,37 0,53 0,51 0,69 0,45 0,38 0,23 - 0,69
Uva - - - - 0,28 0,43 0,40 0,56 0,35 0,27 0,13 - 0,56
Laranja - - - - 0,35 0,49 0,48 0,64 0,43 0,35 0,22 - 0,64
Demandas de Irrigacédo das Culturas (m3ha)
MESES JANEIRO [ FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL m3¥ha
Feijéo - - - - - - - - - - - - -
Tomate - - - - 869 1.724 1.745 1.774 - - - - 6.112
Mel&o - - - - 770 1.387 1.202 - - - - - 3.359
Melancia - - - - 770 1.387 1.202 - - - - - 3.359
Abacaxi - - - - 699 1.217 1.362 2.057 853 255 - - 6.443
Acerola 564 403 444 632 1.606 1.928 1.974 2.507 1.942 1.899 1.533 824 16.256
Banana 65 - - 206 1.252 1.588 1.572 2.029 1.425 1.242 885 245 10.510
Coco - - - - 806 1.136 1.101 1.533 981 840 501 - 6.898
Goiaba - - - - 652 980 931 1.339 796 639 308 - 5.646
Mama&o - - - - 652 980 931 1.339 796 639 308 - 5.646
Maracuja - - - - 806 1.136 1.101 1.533 981 840 501 - 6.898
Uva - - - - 756 1.065 1.032 1.437 920 788 469 - 6.467
Laranja - - - - 756 1.065 1.032 1.437 920 788 469 - 6.467
Demandas de Irrigacédo do Plano Agricola (m?3)
MESES Area Cultivada JANEIRO | FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL m3
Feijéo 1.023,82 - - - - - - - - - - - - -
Tomate 511,91 - - - - 444.925 882.604 893.422 907.925 - - - - 3.128.876
Meldo 255,95 - - - - 197.114 354.945 307.784 - - - - - 859.843
Melancia 255,95 - - - - 197.114 354.945 307.784 - - - - - 859.843
Abacaxi 255,95 - - - - 178.890 311.533 348.639 526.462 218.366 65.195 - - 1.649.086
Acerola 1.023,82 577.061 412.732 454.181 646.669 1.644.441 1.973.793 2.021.155 2.566.727 1.988.178 1.944.197 1.569.987 843.577 16.642.698
Banana 4.095,27 267.412 - - 842.534 5.127.215 6.504.930 6.438.416 8.310.738 5.834.070 5.086.874 3.625.681 1.004.900 43.042.768
Coco 1.023,82 - - - - 825.279 1.163.057 1.127.237 1.569.363 1.004.434 860.389 512.455 - 7.062.215
Goiaba 1.023,82 - - - - 667.857 1.003.342 952.888 1.371.315 815.232 654.725 315.472 - 5.780.831
Maméo 255,95 - - - - 166.964 250.835 238.222 342.829 203.808 163.681 78.868 - 1.445.208
Maracuja 255,95 - - - - 206.320 290.764 281.809 392.341 251.108 215.097 128.114 - 1.765.554
Uva 255,95 - - - - 193.425 272.592 264.196 367.819 235.414 201.654 120.107 - 1.655.207
Laranja 1.023,82 - - - - 773.699 1.090.366 1.056.785 1.471.278 941.657 806.615 480.427 - 6.620.826
Demanda do Plano Agricola (m3) 844.473 412.732 454.181 1.489.203 10.623.244 14.453.707 14.238.336 17.826.796 11.492.266 9.998.428 6.831.110 1.848.477 90.512.954
Area Irrigada (ha) 10.238,18 5.119 1.024 1.024 5.119 10.238 10.238 10.238 9.726 9.214 9.214 8.958 5.119 90,51
Vazé&o do Plano Agricola (I/s/ha) 0,07 0,20 0,20 0,13 0,46 0,65 0,62 0,82 0,58 0,49 0,35 0,82
8.037,02
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Precipitac6es Média e Efetivas

OPrecipitagao Média @ Precipitagdo Efetiva

200,0

180,0

160,0

140,0

120,0

Precipitagdo Pluviométrica (mm)

100,0

SETEMBR
o

OUTUBRO NOVEMBR

JANEIRO DEZEMBR

o Médi 1789 1799 188,6 146,4 33,6 8,5 203 11 39,8 64,1 91,2 150,3
a0 Efetiva 127,7 1281 1317 1121 318 84 19,6 11 373 57,5 779 114,2

FEVERER | marco | ABRIL MAIO | JUNHO | JULHO | AGOSTO

Meses

Vazdes Unitarias do Plano Agricola

0,90
0,80
0,70
0,60
0,50

(Isiha)

0,40

vazao

0,30
0,20
0,10

JANEIRO
FEVEREIRO
MARCO
ABRIL

MAIO
JUNHO
JULHO
AGOSTO
SETEMBRO
OUTUBRO
NOVEMBRO
DEZEMBRO
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As demandas de captacdo para o atendimento da 22 Etapa do perimetro Platds de Guadalupe, decorrentes do planejamento agricola efetuado, para as quais
€ necessario solicitar outorga, estdo apresentadas no quadro a seguir. Sdo os volumes em m3/més e anual; vazées mensais e 0 maximo anual em l/s/ha; e o
valor médio em m3/ha/ano. S&o valores para um maximo de 20h/dia de bombeamento e consideram uma eficiéncia de conducdo nos canais de 95% e de
eficiéncia de aducdo na rede pressurizada de 98%. No planejamento agricola constam as eficiéncias parcelares de irrigacdo utilizadas para os diversos
cultivos, pelos métodos de aspersdo convencional, microaspersdo e gotejamento. Em caso de alteracdo do planejamento agricola em relacdo as areas
cultivadas ou tipos de cultivos, o empreendedor deve recalcular as demandas de agua para irrigacdo. Evapotranspiracdo de Referéncia calculada pelo

método de Penman—Monteith.

Total da 22 Etapa (ha) 10.238,18 area fisica 100,00%

Captacdo p/ Outorga ANA JANEIRO | FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL m3
Demanda do Plano Agricola (m3) 907.060,26 | 443.320,89 | 487.842,13 | 1.599.573,58 11.410.574,07 15.524.926,68 15.293.594,17 19.148.008,72 12.344.002,68 10.739.449,69 | 7.337.389,83 | 1.985.474,83 97.221.217,52
Vazéo do Plano Agricola (I/s/ha) 0,08 0,21 0,21 0,14 0,50 0,70 0,67 0,88 0,62 0,52 0,38 - 0,88
Vazdo do Plano Agricola (m3¥s) 0,41 0,22 0,22 0,74 5,11 7,19 6,85 8,58 5,71 4,81 3,40 - 8,58

8.632,68
|Eficiéncia Condugéo Canais | 95% |
|Eficiencia Adugo Pressurizada | 98% |
Area Fisica 10.238,18
Area Cultivada 11.262,00 1,10
Total da Area Sul 22 Etapa (ha) 3.739,57 | area fisica 36,53%

Captacédo p/ Outorga ANA JANEIRO | FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL m3
Demanda do Plano Agricola (m3) 331.310,38 | 161.926,19 | 178.187,90 584.255,93 4.167.795,49 5.670.592,83 5.586.096,94 6.993.950,00 4.508.737,11 3.922.662,42 2.680.035,21 725.209,18 35.510.759,57
VVazdo do Plano Agricola (I/s/ha) 0,08 0,21 0,21 0,14 0,50 0,70 0,67 0,88 0,62 0,52 0,38 - 0,88
Vazdo do Plano Agricola (m?¥s) 0,15 0,08 0,08 0,27 1,87 2,63 2,50 3,13 2,09 1,76 1,24 - 3,13

8.632,68
Total da Area Norte 22 Etapa (ha) 6.498,61 | area fisica 63,47%

Captacéo p/ Outorga ANA JANEIRO | FEVEREIRO MARCO ABRIL MAIO JUNHO JULHO AGOSTO SETEMBRO OUTUBRO NOVEMBRO DEZEMBRO TOTAL m3
Demanda do Plano Agricola (m3) 575.749,88 | 281.394,70 | 309.654,23 1.015.317,65 7.242.778,58 9.854.333,85 9.707.497,23 12.154.058,72 7.835.265,57 6.816.787,28 | 4.657.354,62 1.260.265,65 61.710.457,95
Vazdo do Plano Agricola (I/s/ha) 0,08 0,21 0,21 0,14 0,50 0,70 0,67 0,88 0,62 0,52 0,38 - 0,88
Vazdo do Plano Agricola (m?¥s) 0,26 0,14 0,14 0,47 3,24 4,56 4,35 5,45 3,63 3,05 2,16 - 5,45

8.632,68
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4 ESTUDO DE MERCADO E DEMANDA

O estudo de mercado e demanda, apresentado a seguir, esta estruturado de
acordo com o0s seguintes topicos: introducdo, aspectos metodoldgicos,
aspectos mercadologicos dos cultivos preconizados, tendéncias de
crescimento da demanda, cenarios econémicos, projecdes da demanda interna
e conclusdes obtidas.

4.1 INTRODUCAO

Este relatdrio aborda o estudo de mercado/demanda das culturas selecionadas
para os planos de cultivos dos Projetos de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos e
Platés de Guadalupe, localizados no estado do Piaui, em face da interacao
entre ambos sobre o mercado no momento em que estiverem em operacao
plena.

As culturas elencadas nos planos de cultivos de ambos o0s projetos séo:
abacaxi, acerola, banana, coco, feijao, goiaba, laranja, mam&o, maracuja,
melancia, meldo, tomate e uva.

No estudo de mercado/demanda destas culturas foram identificadas a
distribuicao territorial da producéo, o consumo aparente, a distribuicéo territorial
do mercado consumidor, as importacées e as exportacdes no periodo de 2011
a 2022, a partir das varidveis de area plantada, quantidade produzida,
quantidades importadas e exportadas e consumo per capita da populacéo por
unidades da federacéo.

Agregam-se a estes dados o incremento da producgéo dos projetos de irrigacéo

em estudo.

4.2 ASPECTOS METOLOGICOS
As fontes de informacgbes utilizadas neste estudo séo originadas basicamente
do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE e do Ministério de
Desenvolvimento, Industria, Comércio e Servi¢os - MDIC.
As variaveis consideradas para o estudo de mercado foram:

e Area plantada, por produto, segundo as macrorregies do IBGE e

unidades da federacéo, para o periodo de 2011 a 2022;
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¢ Quantidade produzida, por produto, segundo as macrorregioes do IBGE
e unidades da federacéo, para o periodo de 2011 a 2022;

e Quantidade importada, por produto, para o periodo de 2011 a 2022;

¢ Quantidade exportada, por produto, para o periodo de 2011 a 2022;

e Consumo per capita, por produto, segundo as macrorregides do IBGE,
unidades da federacéo, para o ano de 2022;

¢ Quantidade produzida, por produto, nos projetos de irrigacdo Tabuleiros

de Litoraneos e Platds de Guadalupe.

4.3 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DOS CULTIVOS PRECONIZADOS
A seguir estdo apresentados os principais aspectos mercadoldgicos dos

cultivos preconizados no planejamento agricola efetuado.

4.3.1 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO ABACAXI
A cultura do abacaxi no Brasil ocupa uma éarea plantada média de 66.310 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 2.396.390 toneladas em
média por ano.
A producdo de abacaxi concentra-se nas Regibes Norte, com 30,5% da
producao nacional, Nordeste com 35,3% e Sudeste com 27,5%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producéo de abacaxi:
e Para, na regidao Norte, responde por 20,4% em média da producédo
nacional;
e Paraiba, na regido Nordeste, correspondendo, em meédia, a 18% da
producéo nacional,
e Minas Gerais, na regido Sudeste, concentrando, em média, 12,9% da
producéo nacional,
¢ Rio de Janeiro, na regido Sudeste, sendo responsavel por 7,1% da
producéo nacional.
O QUADRO 4.1 mostra a Distribuicdo Territorial do Abacaxi, segundo as
Macrorregides do IBGE, no periodo de 2011 a 2022, por area plantada e

guantidade produzida.
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QUADRO 4.1 - DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO DE
ABACAXI, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGAO NORTE REGAO NORDESTE REGRO SUDESTE REGHOSUL REGAO CENTRO-OESTE
ANO i | QUAVTDAE fhEn QUANTIDADE AR QUANTIDADE {hEA QUANTIDADE P QUANTIDADE i QUANTIDADE
PRODUZIA PRODUZIDA PRODUZIA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA
(HA M (HA ™ U] U] HA | 9 | M | (9 | HA | (4 U] M | HA | 0 | M | (9 | HA | G | O | (™
01 62868 2086607 | 16413 | 260% | 570404 | 2s9% | 20912 | 364% | e598 | 387 | 17952 | 286w | 655622 | 287 | 902 | 14 | o4se6 | 11 | 4689 | 75% | 150227 | 66%
0 66576 26174 | 18384 | 276w | 640000 | 2600 | 22608 | 355% | 890641 | 3620 | 18987 | 285% | 72001 | 0g% | 8% | 13 | 22000 | owe | 4764 | 72w | 156182 | 6%
013 64421 20000 | 19413 | 301 | 67838 | 283 | 20740 | 3a7% | od5495 | a5 | 17793 | 276 | 706085 | 204% | 755 | 1% | 2266 | ogw | 4720 | 3% | 148843 | 62
2014 66,723 255003 | 18208 | 213w |ee3ats | osgn | 24974 | 3nae |o1vora| 395 | 18203 | 273w | 7ieser | 28ow | 1 | i | 21343 | o | 4s0n | 69% |50 | 5%
2015 68322 255000 | ot | 33w | 7mawr | 03 | 23004 | 3asw | 804375 | 4% | 18294 | 268w | 7ieste | o7gm | e | 1% | 24200 | ogw | 4784 | 70w | 152476 | 5%
016 67259 24m81 | aaarn | g | ss04n | aame | 20810 | 308% | 746316 | 0% | 17315 | 257 | 700042 | 284w | 78 | 1% | 23375 | 0w | 4505 | 67w | 140758 | 5ew
07 67286 2606 | atedt | 3w | sonass | o67e | 24739 | 368% | 863733 | 3876 | 15493 | 230 | 5o61d6 | 267 | o8 | 149 | asd6 | 15w | 465 | 66w | 140074 | 6
2018 71966 256383 | 27966 | aeow | omaa9 | a1t | 22077 | 319% | 860739 | 336 | 16741 | 233% | 609617 | 269% | 850 | 1% | 924 | 11w | 3432 | 4w | 109775 | 43
2019 67,052 231700 | 98 | ew | 731303 | ausw | 2255 | 3a6% | 829455 | 355% | 15973 | 238 | 62007 | 266 | 835 | 12 | 29684 | 13% | 3700 | 55w | 12023 | 5%
m 65,054 2o | mam | sow |son1ss | ass | 2uisa | 325% | 766819 | 2% | 15236 | 234 | 632087 | 267 | 88 | 13 | 3802 | 14 | 355 | 55w | 120307 | 5%
am 63801 200603 | 24000 | 3w | 7e1se2 | asge | 20808 | 326% | 757045 | a3m6 | 14697 | 230 | seator | 50w | 798 | 12% | o697 | 1o | 3408 | 55w | 11718 | 5%
02 64304 250300 | o446y | aeow | 7aTse | a3 | 21429 | 3% | 77869 | 49 | 14396 | 22.4% | 563040 | 249% | 719 | 11 | 22426 | 10w | 3207 | 5% | 110208 | 49
MEDINANUAL | 66310 2396690 | 205 | 3 | 731289 | 05w | 22553 | 340t | 845013 | 353w | 16758 | 253% | 6s0se1 [ 25w | 06 | 1% | 26089 | 11w | 4168 | 6% | 134769 | 5%
FONTE:IBGE- PESQUISA AGRICOLA MUNCIPAL -2011-2022
O QUADRO 4.2 mostra a Distribuicao Territorial da area plantada e da
guantidade produzida de abacaxi, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.
QUADRO 4.2 - DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODU(;AO DE
ABACAXI, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAC}AO - 2011-2022.
BRASIL PARA PARAIBA MINAS GERAIS RIO DE JANEIRO
ANO AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA
HA) 0 (HA) % M ) HA) ) (U] % (HA) ) (U] () (HA) ) ) )
2011 62.868 2.286.607 8.968 14,3% 392.271 17,2% 9.216 14,7% | 400563 | 17,5% 7810 124% 331619 145% 4455 71% | 159.233 7,0%
2012 66576 2461714 10605 | 159% | 459834 | 187% | osu7 | 1asw | 427208 | 1749 | sse4 | 120w | 363335 | 148% | 4s62 | 69w | 192085 | 78%
2013 64.421 2401.036 10777 16,7% 464.693 19.4% 9.564 148% | 414287 | 17,3% 7.903 12,3% 347.369 14,5% 4121 64% | 174.989 7.3%
2014 66.723 2558.035 10.630 159% 473.005 18 5% 10614 159% | 460.659 | 18,0% 8.161 12,2% 356.667 139% 4305 65% | 159.225 6,2%
2015 68.322 2565191 11958 | 175% | 540305 | 211% | 9697 | 142% | 421619 | 164% | 8575 | 126% | 381543 | 149% | 3614 | 5% [135198 | 53%
2016 67.259 2473813 13429 20,0% 597.548 24.2% 9.435 140% | 410875 | 16,6% 7915 11,8% 364.572 14,1% 3615 54% | 134.409 54%
2017 67.286 2.232.646 11543 172% 315.891 14,1% 12.136 180% | 526.829 | 236% 7508 112% 325354 | 146% 4559 6,8% | 165908 74%
2018 71,966 2563823 18779 | 261% | 617787 | 241% | 10912 | 150% | 485576 | 189% | 6390 | 89w | 278674 | 109w | 4557 | 63% [ 206274 | 80w
2019 67.052 2337.710 14.032 20,9% 452.323 19,3% 10.066 150% | 445318 | 19,0% 5.981 8,9% 259.966 | 111% 4611 6,9% | 168.358 72%
2020 65.054 2374282 13680 | 210% | 517680 | 218% | 9055 | 139% | 304813 | 166w | 5757 | sew | 250087 | 106% | 4559 | 70% | 208008 | 88%
2021 63891 2.246.036 13917 218% 523.489 23,3% 8.791 138% | 381.887 | 17,0% 5322 8,3% 226402 10,1% 4548 71% | 166.554 74%
2022 64.304 2.259.391 14.168 220% 507.526 22,5% 9.179 143% | 398.888 | 17,7% 5.295 8.2% 225,627 10,0% 4334 6,7% | 164.491 7.3%
MEDIAANUAL 66.310 2396690 12707 | 190w | 488537 [ 204% | os7e [ 149% | 430712 [ 180% | 7008 [ 1079 | 309435 [ 120% | 4320 | 65w | 169636 | 71%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo em estudo, que a regido Norte apresentou crescimento

de area e da quantidade produzida de abacaxi, enquanto nas demais regides,

Nordeste e Sudeste, ha diminuicdo principalmente da quantidade produzida

neste periodo.

O consumo aparente do abacaxi, medido pela quantidade produzida somada

as importacbes e subtraidas as exportacdes, representando uma proxy da
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demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.3 — Consumo Aparente per Capita de Abacaxi no
Brasil — 2011-2022.

QUADRO 4.3 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE ABACAXI NO BRASIL - 2011-

2022.

QUANTIDADE | IMPORTAGOES | EXPORTAGOES iF? :‘RSEUN'\#E CIA %ERSEUN“#E

ANO PRODUZIDA (T) ) M M PER CAPTA
A (B) (©) D= A+B-C (%) (KG/HAB.)

2011 2.286.607 170 2.467 2.284.310 0,1% 12,0
2012 2.461.714 278 3.753 2.458.239 0,2% 12,8
2013 2.401.036 79 1.293 2.399.822 0,1% 12,4
2014 2.558.035 131 103 2.558.063 0,0% 13,2
2015 2.565.191 67 1.857 2.563.401 0,1% 13,1
2016 2.473.813 265 3.278 2.470.799 0,1% 12,6
2017 2.232.646 424 4.053 2.229.017 0,2% 11,3
2018 2.563.823 222 1.701 2.562.345 0,1% 13,0
2019 2.337.710 67 2.381 2.335.397 0,1% 11,7
2020 2.374.282 54 5.010 2.369.326 0,2% 11,8
2021 2.246.036 22 6.573 2.239.485 0,3% 11,1
2022 2.259.391 25 6.352 2.253.064 0,3% 11,1

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacOes brasileiras de abacaxi representam percentual menor do que
0,5% em relacdo a quantidade produzida.

O QUADRO 4.4 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de abacaxi, segundo as unidades da federac&do no ano de 2022.

No ano de 2022, 52,4% das exportacdes brasileiras de abacaxi ocorreram por
via rodoviaria pelo estado de Santa Catarina, representando um volume de
3.328 toneladas, 18,1% pelo Rio Grande do Sul e 16,2% pelo Parana, também

por via rodoviaria, com destino aos paises do MERCOSUL.
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QUADRO 4.5 - EXPORTAGCAO DE ABACAXI, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERAGAO

E VIAS DE ACESSO - 2022.

DISCRIMINAGAO

VALOR FOB (U$S)

QUANTIDADE EM KG

(@9

LIQUIDO
Alagoas 7.353 4.270 0,1%
MARITIMA 7.353 4.270 0,1%
Amapa 4.396 1.638 0,0%
MARITIMA 949 434 0,0%
MEIOS PROPRIOS 3.433 1.193 0,0%
VICINAL FRONTEIRICO 14 11 0,0%
Amazonas 1.992 1.146 0,0%
AEREA 84 38 0,0%
MARITIMA 1.908 1.108 0,0%
Bahia 71.706 76.640 1,2%
AEREA 24 3 0,0%
MARITIMA 70.600 75.475 1,2%
MEIOS PROPRIOS 2 52 0,0%
RODOVIARIA 1.080 1.110 0,0%
Ceara 10.675 6.277 0,1%
AEREA [0} 2 0,0%
MARITIMA 10.675 6.275 0,1%
Espirito Santo 42.057 31.686 0,5%
AEREA 115 108 0,0%
MARITIMA 18.912 9.738 0,2%
RODOVIARIA 23.030 21.840 0,3%
Goias 2.012 14.210 0,2%
RODOVIARIA 2.012 14.210 0,2%
Maranhéo 18.997 12.956 0,2%
MARITIMA 18.757 12.820 0,2%
VIA NAO DECLARADA 240 136 0,0%
Minas Gerais 115.850 60.914 1,0%
MARITIMA 20.443 3.984 0,1%
RODOVIARIA 95.407 56.930 0,9%
Para 20.753 12.213 0,2%
AEREA 1 1 0,0%
MARITIMA 17.871 10.772 0,2%
VIA NAO DECLARADA 2.436 1.164 0,0%
VICINAL FRONTEIRICO 445 276 0,0%
Paraiba 129.900 199.034 3,1%
AEREA 2.689 4.548 0,1%
MARITIMA 51.664 80.370 1,3%
RODOVIARIA 75.547 114.116 1,8%
Parana 578.374 1.047.641 16,5%
AEREA 8 8 0,0%
MARITIMA 25.040 17.564 0,3%
RODOVIARIA 553.326 1.030.069 16,2%
Pernambuco 1.256 604 0,0%
MARITIMA 1.256 604 0,0%
Rio de Janeiro 21.519 12.455 0,2%
MARITIMA 21.519 12.455 0,2%
Rio Grande do Norte 50.775 31.532 0,5%
MARITIMA 50.775 31.532 0,5%
Rio Grande do Sul 1.753.575 1.198.722 18,9%
MARITIMA 89.329 47.313 0,7%
RODOVIARIA 1.664.246 1.151.409 18,1%
Roraima 2.727 1.948 0,0%
RODOVIARIA 2.630 1.876 0,0%
VIA NAO DECLARADA 97 72 0,0%
Santa Catarina 2.373.048 3.333.420 52,5%
AEREA 9.396 1.160 0,0%
MARITIMA 7.896 4.391 0,1%
RODOVIARIA 2.355.756 3.327.869 52,4%
Séao Paulo 235.656 278.980 4,4%
AEREA 2.824 95 0,0%
EM MAOS 498 278 0,0%
MARITIMA 109.594 63.520 1,0%
RODOVIARIA 122.740 215.087 3,4%
Tocantins 16.660 25.830 0,4%
MARITIMA 16.660 25.830 0,4%
Total Geral 5.459.281 6.352.116 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno de abacaxi estd concentrado nas regides
Sudeste, representando 39,4% do total consumido deste produto no Brasil e no
Nordeste, com participacdo de 33,6% do consumo total. Na regido Sudeste o
estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e na regido Nordeste
destacam-se a Bahia e Pernambuco.

O QUADRO 4.6 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor de
abacaxi no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.6 - DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
ABACAXI, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERACAO - 2022.

QUADRO 35 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO ABACAXI, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA
FEDERAGAO - 2022
POPULAGAO TOTAL CONSUMO PERCAPITA QUANTIDADE ANO
Discriminagéo ANUAL
N ©) (KGHAB) (KQ) )
BRASIL 203.080.756 100,0% 1302 282,688 412 100,0%
Rondonia 1581.196 0.8% 0,904 1429401 05%
Acre 830018 04% 0414 343,627 0.1%
Amazonas 3941613 19% 1011 3.984.971 14%
. Roraima 636.707 03% 1445 920042 03%
REGIAO NORTE Para 8.121.025 4,0% 0,748 6.074.527 21%
Amapa 733.759 04% 1,906 1398545 0.5%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,372 562.263 0,2%
TOTAL 17.355.778 85% | 14.713375 5.2%
Maranh&o 6.775.805 33% 0,545 3.692.814 13%
Piauf 3.271.199 16% 1232 4.030.117 14%
Ceara 8.794.957 4.3% 0912 8.021.001 28%
Rio Grande do Norte 3.302.729 16% 2,486 8210584 29%
. Paraiba 3.974.687 2,0% 2995 11.904.188 4.2%
REGIAO NORDESTE Pernambuco 9.058.931 4,5% 2,528 22.900.978 8,1%
Alagoas 3.127.683 15% 1145 3581197 13%
Sergipe 2.210.004 11% 2801 6.389.122 23%
Bahia 14.141.626 7.0% 1861 26.317.566 93%
TOTAL 54.657.621 269% | 95.047.566 33,6%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 1,268 26.044.706 9.2%
Espirito Santo 3833712 19% 0877 3.362.165 12%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7.9% 1,086 17.435.919 6.2%
Séo Paulo 44.411.238 21.9% 1450 64.396.295 22.8%
TOTAL 84.840.113 418% |l 111.239.086 39,4%
Parana 11.444.380 5.6% 1,030 11.787.711 4.2%
REGAO SUL Santa Catarina 7.610.361 3.7% 1427 10.859.985 38%
Rio Grande do Sul 10.882.965 5.4% 1471 16.008.842 5.7%
TOTAL 29.937.706 147% | 38.656.538 13.7%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 14% 1586 4.372.623 15%
Mato Grosso 3.658.649 18% 0940 3.439.130 12%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 35% 1716 12.108.945 43%
Distrito Federal 2.817.381 14% 1107 3.118.841 11%
TOTAL 16.289.538 80% | 23.039.539 8.2%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018

Observa-se, com relacdo a distribuicédo territorial do abacaxi, que a producédo
esta concentrada nas regides Norte, Nordeste e Sudeste enquanto a maior
parcela do mercado consumidor esta na regido Sudeste. Ressalta-se também
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gue as exportagdes do produto ocorrem basicamente pela regido Sul do Brasil,
via rodoviaria, o que remete para questfes importantes de gestédo de logistica,
para escoamento da producéo.

No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esta prevista uma area de cultivo
de 150,42 ha de abacaxi, com uma producao de 4.513 toneladas e, no projeto
Platds de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 7.679
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
12.192 toneladas, representando um acréscimo de 0,54% no total da producao
brasileira.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de abacaxi,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.1 mostra o comportamento do consumo aparente per capita
em Kg/habitante do abacaxi, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.1 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — ABACAXI
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O GRAFICO 4.2 apresenta 0 comportamento do consumo aparente do abacaxi,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.2 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) — ABACAXI
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O GRAFICO 4.3 apresenta o comportamento das exportacdes de abacaxi, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.3 - EXPORTACOES DE ABACAXI
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Desta forma, o cenario da demanda do abacaxi, considerando o
comportamento dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de

crescimento negativo para o mercado interno e positivo para o mercado
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externo. Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condicdes
de politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e nao

necessariamente futuras.

4.3.2 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA ACEROLA
A cultura da acerola no Brasil ocupa uma area plantada média de 7.422 ha,
considerando o ano de 2017, produzindo 60.966 toneladas em média por ano.
A producdo de acerola concentra-se na Regido Nordeste, com 78,1% da
producédo nacional.
Destacam-se 0s seguintes estados na producao de acerola:
e Ceard, na regido Nordeste, responde por 12,4% em média da producao
nacional;
e Paraiba, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a 8,1% da
producado nacional,
e Pernambuco, na regido Nordeste, concentrando, em média, 35,0% da
producdo nacional,
e Sergipe, na regido Nordeste, representando, em média, 8,9% da
producado nacional.
O QUADRO 4.7 mostra a Distribuicdo Territorial da Acerola, segundo as
Macrorregides do IBGE, no ano 2017, por é&rea plantada e quantidade
produzida.

QUADRO 4.7 - DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGCAO DE
ACEROLA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAONORTE REGIAQ NORDESTE REGIAQ SUDESTE REGROSUL REGIAQ CENTRO-QESTE

QUANTIDADE . QUANTIDADE . QUANTIDADE ] QUANTIDADE ] QUANTIDADE ] QUANTIDADE
PRODUZIDA 1A PRODUZIDA Hoeh PRODUZIDA Heeh PRODUZIDA A PRODUZIDA e PRODUZIDA

(A L O 0 O I
07 | d; | G0S6 ) 1068 | 14 | 464 | T8 | 5162 | 695 | 47608 | ThI | 8 | 112% | 5283 | 87% | 35 | 4% | SN0 | 5% | 50 | 0% | B0 | 0%
FONTEBGE - CENSO AGROPECLAR- 2017

MO | AREA

O QUADRO 4.8 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida da acerola, segundo as principais unidades da federacao
no ano de 2017.
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QUADRO 4.8 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO DE
ACEROLA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERACAO - 2017

BRASIL CEARA PARAIBA

QUANTIDADE
PRODUZIDA

HA [U)
2017 7.422 60.966
FONTE: IBGE - CENSO AGROPECUARIO - 2017

PERNAMBUCO
QUANTIDADE
PRODUZIDA
HA | 08 m (W)
2023 | 273% | 21351 | 350%

SERGIPE

QUANTIDADE
PRODUZIDA

HA (W) m (W)
918 | 124% | 7578 | 124%

QUANTIDADE
PRODUZIDA

HA | ) M (W)
558 | 75% | 4925 | 81%

QUANTIDADE
PRODUZIDA

HA L) M W)
645 | 87% | 5427 | 89%

ANO AREA AREA AREA AREA AREA

O consumo aparente de acerola, medido pela quantidade produzida somada as
importacbes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.9 — Consumo Aparente per Capita de Acerola no
Brasil — 2017.

QUADRO 4.9 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE ACEROLA NO BRASIL - 2017.

QUANTIDADE ~ CONSUMO CONSUMO
PRODUZIDA IMPOSR;SCOE i;xgé?—r? APARENTE] C/IA APARENTE
ANO M @) PER CAPTA
(A) (B) © D= A+B-C (%) (KG/HAB.)
2017 60.966 0 1.035 59.931 1,7% 0,3

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes brasileiras de acerola representam um percentual de 1,7% em
relacdo a quantidade produzida de 2017.

O QUADRO 4.10 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de acerola, segundo as unidades da federacdo no periodo de 2017
a 2022.

No ano de 2022, 90,0% das exportacdes brasileiras de acerola ocorreram por
via maritima pelo estado do Ceara, representando um volume de 1.097

toneladas.
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QUADRO 4.11 - EVOLUCAO DAS EXPORTACAO DE ACEROLA -2017-2022
2017 2018 2019 2020 2021 2022
DISCRIMINAGAO VALOR FOB QUANT!DADE % VALOR FOB QUAE:T:(DGADE % VALOR FOB QUANT!DADE % VALOR FOB QLéAENJIKDéD ) VALOR FOB ngTl‘(DGADE ) VALOR FOB QUAE:ATEGADE )
(UsS)  |EMKGLIQUIDO (Uss) Liguibo (Uss)  |EMKGLIQUIDO ©9) | oo (Uss) Liguibo (Uss) Ligubo
Bahia 3116862 | 384720 | 372% | 1136104 | 120425 | 04% | 710792 | 79580 | 53% 0 0 00% | 10027 22.480 14% 0 0 00%
MARITIMA 3116862 | 384720 | 372% | 1136104 | 120425 | 94% | 710792 | 79580 | 53% 0 0 00% | 10027 22480 14% 0 0 00%
Ceard 4.985.454 604.855 58,4% | 10.705.498 1.125.394 87,9% | 10.507.196 1.352.692 90,0% | 10.017.943 | 1.299.565 | 88,4% | 10.312.991 1.449.195 88,1% 9.066.071 1.109.106 90,9%
AEREA 10084 2881 03% | 6480 503 00% | 23141 2490 02% | 68240 7530 | 05% | 3960 400 00% | 172286 | 11840 10%
MARITIMA 4.975.370 601.974 58,1% | 10.699.018 1.124.891 87,8% | 10.484.055 1.350.202 89,8% 9.949.703 1.292.035 | 87,9%| 10.309.031 1.448.795 88,0% 8.893.785 1.097.266 90,0%
Espirito Santo 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 35693 | 26400 22%
MARITIMA 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 35603 | 26400 22%
Maranhdo 0 0 00% 0 0 00% | 131 15 00% 36 7 00% 9 5 00% 8 2 00%
MARITIMA 0 0 00% 0 0 00% | 131 15 0,0% 36 7 0,0% 9 5 0,0% 8 2 00%
Minas Gerais 0 0 00% | 8400 8000 | 06% | 27.930 26600 | 18% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00%
MARITIMA 0 0 00% | 8400 8000 | 06% | 27.930 26600 | 18% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00%
Paraiba 0 0 0,0% 0 0 0,0% 0 0 0,0% 71.903 76.650 5,2% 46.130 51.450 3,1% 0 0 0,0%
MARITIMA 0 0 0.0% 0 0 00% 0 0 00% | 71903 | 76650 | 52% | 46130 51450 31% 0 0 00%
Parana 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 1098 600 00% | 144962 4441 04%
AEREA 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 10198 600 00% | s2762 2441 02%
MARITIMA 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 52200 2,000 02%
Pernambuco 0 0 00% 451 180 00% | 440 180 00% 153 65 00% 0 0 00% 0 0 00%
MARITIMA 0 0 0.0% 451 180 00% | 440 180 0,0% 153 65 0,0% 0 0 0.0% 0 0 00%
Piau 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 202 2 00% 0 0 00% 0 0 00%
AEREA 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% 202 2 00% 0 0 00% 0 0 00%
Rio Grande do Sul 483.850 45.500 4,4% 211538 23.351 1.8% 426.943 44.251 2,9% 155.719 17.500 12% 145.100 17.500 1,1% 0,0%
AEREA 0 0 00% 2 1 00% 3 1 0% 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00%
MARITIMA 483.850 45.500 4,4% 211.536 23.350 1.8% 426.940 44.250 2,9% 155.719 17.500 12% 145.100 17.500 1,1% 0,0%
séo Paulo 0 0 00% | 6840 3420 | 03% 0 0 00% | 58406 2680 | 02% | 10003 700 00% | 34724 1.986 02%
AEREA 0 0 00% | 6840 3420 | 03% 0 0 00% | 19846 840 | 01% | 10003 700 00% | 9000 500 00%
MARITIMA 0 0 00% 0 0 00% 0 0 00% | 38560 1840 | 01% 0 0 00% | 25724 1486 0.1%
Sergipe 268 180 00% 0 0 00% 0 0 00% | 76509 | 73970 | 50% | 91273 103720 | 63% | 73815 77700 64%
AEREA 38 90 0,0% 0 0 0,0% 0 0 0,0% 0 0 0,0% 0 0 0,0% 0 0 0,0%
MARITIMA 230 2 0.0% 0 0 0.0% 0 0 00% | 76500 | 73970 | 50% | 91273 103720 | 63% | 73815 77700 64%
Total Geral 8586434 | 1035255 | 100,0% | 12.068:831 | 1280.770 |1000%| 11682.301 | 1503303 | 1000% [ 10380961 [ 1470439 [1000% 10487211 | 1645650 | 1000% | 0355273 | 1210635 | 1000%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

O mercado consumidor interno de acerola estd concentrado na regido

Nordeste, representando 64,4% do total consumido deste produto no Brasil. Na

regido Nordeste os estados do Ceard e da Bahia sdo os principais mercados

consumidores do produto.

O QUADRO 4.12 mostra a distribuicdo territorial do mercado consumidor de

acerola no Brasil no ano de 2022.
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QUADRO 4.12 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
ACEROLA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022

. CONSUMO
Discriminagao POPULACAO TOTAL PERCAPITA ANUAL QUANTIDADE ANO
Ne (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,107 21.729.641 100,0%
Rondodnia 1.581.196 0,8% - 0 0,0%
Acre 830.018 0,4% 0,010 8.300 0,0%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,066 260.146 1,2%
REGIAO NORTE Roraima 636.707 0,3% - 0 0,0%
Para 8.121.025 4,0% 0,331 2.688.059 12,4%
Amapa 733.759 0,4% 0,061 44,759 0,2%
Tocantins 1.511.460 0,7% - 0 0,0%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 3.001.265 13,8%
Maranhéao 6.775.805 3,3% 0,040 271.032 1,2%
Piauf 3.271.199 1,6% 0,140 457.968 2,1%
Ceara 8.794.957 4,3% 0,323 2.840.771 13,1%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 0,417 1.377.238 6,3%
REGIAO NORDESTE Paraiba 3.974.687 2,0% 0,229 910.203 4,2%
Pernambuco 9.058.931 4,5% 0,219 1.983.906 9,1%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,157 491.046 2,3%
Sergipe 2.210.004 1,1% 0,635 1.403.353 6,5%
Bahia 14.141.626 7,0% 0,301 4.256.629 19,6%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 13.992.147 64,4%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,124 2.546.959 11,7%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,022 84.342 0,4%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% - 0 0,0%
Sao Paulo 44.411.238 21,9% 0,021 932.636 4,3%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 3.563.936 16,4%
Parana 11.444.380 5,6% 0,007 80.111 0,4%
REGIAO SUL Santa Catarina 7.610.361 3,7% 0,001 7.610 0,0%
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% - 0 0,0%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 87.721 0,4%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,166 457.664 2,1%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,038 139.029 0,6%
REGIAO CENTRO-OESTE Goiés 7.056.495 3,5% 0,040 282.260 1,3%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% - 0 0,0%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 878.953 4,0%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;

IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018

No Projeto de Irrigagdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo

de 601,68 ha de acerola, com uma producao de 11.733 toneladas e, no projeto

Platés de Guadalupe, uma éarea de 1.023,82 ha, com producdo de 19.964

toneladas.

Agregando-se as quantidades produzidas projetadas totalizariam 31.697

toneladas, representando um acréscimo de 51,99% no total da producao

brasileira, referente ao ano de 2017. A esse respeito, cabe destacar que esse

percentual é elevado face a reduzida area cultivada com acerola no Brasil. Por
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outro lado, € preciso reiterar que 0 planejamento agricola elaborado é
conceitual, resultando em pelo menos uma alternativa de exploracéo viavel
economicamente. Ademais, a rentabilidade da acerola encontra-se na faixa de
variacdo das demais culturas perenes e semi-perenes, podendo ser substituida
por qualquer uma delas no momento da implantagdo, sem maiores
repercussodes sobre a viabilidade econémica do planejamento agricola.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de acerola,
considerou-se para fins de prospeccédo de cenarios o desempenho do indicador
exportagbes, no periodo de 2017 a 2022, j& que ndo existem dados de
producdo desta cultura para os anos pesquisados junto ao IBGE, apenas
dados do Censo Agropecuario de 2017.

A tendéncia de crescimento esta representada por grafico, com a respectiva
férmula.

O GRAFICO 4.4 apresenta o comportamento das exportacbes de acerola, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.4 - EXPORTACOES DE ACEROLA - 2017-2022.

1800000

1600000 y=56676x +1E+06
1400000
1200000
1000000
800000
600000
400000
200000
0 1 2 3 4 5 6
1ANOS 2017 2018 2019 2020 2021 2022
BQUANTIDADES,  1.035.255 1,280.770 1,503.303 1.470.439 1,645.650 1,219,635

Neste sentido, o cenario da demanda de acerola, considerando o
comportamento do indicador exportagcdes no periodo de 2017 a 2022, é de
crescimento positivo para o mercado externo. Ressalta-se que as tendéncias
de crescimento refletem as condicbes de politicas econbmicas e

comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente futuras.
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4.3.3 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA BANANA
A cultura da banana no Brasil ocupa uma area plantada média de 474.657 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 6.829.492 toneladas em
meédia por ano.
A producdo de banana concentra-se nas Regides Norte, com 12,9% da
producéo nacional, Nordeste com 34,5% e Sudeste com 33,3%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producéo de banana:
e Para, na regido Norte, responde por 7,4% em média da producdo
nacional;
e Ceard, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a 4,3% da
producéo nacional,
e Pernambuco, na regido Nordeste, representando, em média, 6,2% da
producéo nacional,
e Bahia, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a 14,2% da
producado nacional,
e Minas Gerais, na regido Sudeste, concentrando, em média, 11,1% da

producado nacional.
O QUADRO 4.13 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida da banana, segundo as Macrorregides do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.
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QUADRO 4.13 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE BANANA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASLL REGO NORTE REGAQ NORDESTE REGAQ SUDESTE REG0SUL REGIAQ CETRO-OESTE
] QUANTIDADE ’ QUANTIDADE . QUANTIDADE . QUANTIDADE . QUANTIDADE ] QUANTIDADE
Ho MRS ooz e PRODUZIDA i PRODUZIA s PRODUZIDA ek PRODUZIDA e PRODUZIA
(] ) EENRERIEIRE R RN R U
01 505,665 130411 73901 146% 850454 116% | 212723 | 421% | 2862505 39.1% | 144627 | 286% |2379436|325% | 53328 | 105% | 983533 | 134% | 21086 | 4.2% [ 253543 | 35%
012 490423 6.902.184 1557 158% 820959 120% | 199.189 | 40% | 2424974 3% | 140233 | 288% 2298477\ 333 53307 | 109% |1077.263| 156% | 20137 | 4.1% | 271511 | 3%%
013 490628 6892622 83213 170% 997537 13%% | 196804 | 401% | 2361314 343% | 137022 | 2% |2225.286|323% | 53176 | 108% |1067.728| 155% | 20413 | 42% | 280757 | 41%
014 82713 6953.747 84115 114% 964209 13%% | 192674 | 399% | 2460706 354% | 135769 | 281% |2193857)315% | 50023 | 104% |1046883| 151% | 20192 | 42% | 288090 | 41%
2015 486623 6.859.221 85438 18% | 1007.779) 148% [ 191585 | 394% | 2206.758( 335% | 138849 | 285% |2212.326(323% 49.664 | 102% |1048.032( 153% | 2107 | 43% | 264332 | 4.1%
216 469466 6.625.211 1997 170% 891762 135% | 175819 | 375% | 2136603 322% | 141930 | 302% |2268400342% | 49448 | 105% |1037.047| 157% | 22302 | 48% | 291399 | 44%
007 470,066 6.584.967 81297 3% | 893377 136% | 189684 | 404% | 2168174 329% | 128020 | 272% 2.194.368|33‘3% 48804 | 104% |1025.124| 156% | 22261 | 47 | 303924 | 4%
2018 460215 6723590 11526 168% 871620 130% | 178561 | 388% | 2198042 327% | 1335% | 290% 2.319.618|34‘5% 48314 | 105% (1033570 154% | 22219 | 48% | 300.740 | 45%
209 47914 6831874 138 166% 790763) 106% | 181425 | 388% | 2.352858| 344% | 136536 | 29.2% [2319246(339% | 49449 | 106% |L050304| 154% | 22766 | 49% | 318703 | 47%
00 454082 6593437 68406 151% TIB5A0[ 108% | 179128 | 394% | 2267862 344% | 134572 | 208% |2317402)350% | 49.952 | 110% | 921062 | 140% | 22024 | 4%% | 308771 | 47%
021 47907 6.803.350 1199 157% B44841) 124% | 182820 | 30.0% | 2375407) 349% | 133297 | 29.0% [2279461(335% | 49021 | 107% |L015328| 14%% | 20773 | 45% | 288313 | 42%
2022 460126 6854222 1235 157% 855.303) 125% | 184671 | 40,0% | 2408.775| 35.1% | 131983 | 28,7% [2297.601(335% | 49706 | 108% |L00412L| 146% | 20410 | 47% | 288332 | 42%
MEDIANUAL | 474657 6829492 1% 164% 878.853[ 10.9% | 188757 | 308% | 2359482 | 345% | 136369 | 28,7% |2.275457|333%) 50349 | 106% [1025833| 150% | 21389 | 45% | 289868 | 42%
FONTE: BGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
O QUADRO 4.14 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
guantidade produzida da banana, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.
QUADRO 4.14 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE BANANA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022
BRASIL PARA CEARA PERNAMBUCO BAHIA MINAS GERAIS
. N QUANTIDADE . QUANTIDADE . QUANTIDADE . QUANTIDADE o QUANTIDADE
ANO AREA %Nﬂff AREA PRODUZIDA AREA PRODUZIDA AREA PRODUZIDA AREA PRODUZIDA AREA PRODUZIDA
HA) (U} (HA) () (U] () HA | (U} () HA) () M [ | HA (] (U] o | HA | 9 (U] (]
2011 505.665 7329471 40.710 8,1% 545.493|  74% 47.745 | 94% 274,092 3,7% 51028 | 101% | 545707 | 7.4% [ 74.965 | 14,8% [1.239.650| 169% | 41.409 | 82% | 654566 | 89%
2012 490423 6.902.184 41384 84% 547.098| 79% 47413 | 9.7% 272.060 3.9% 42.040 8,6% | 407574 | 59% | 72.394 | 14.8% |1.083.346| 157% | 41.785 | 8,5% | 687.293 | 10,0%
2013 490628 6.892.622 43510 8,9% 585.943|  85% 49.255 | 10,0% | 206.071 3,0% 36.783 75% | 364.144 | 53% | 74077 | 151% |1.113.930| 162% | 41430 | 84% | 736.038 | 10,7%
2014 482.773 6.953.747 45458 9,4% 588.655| 8,5% 46.654 | 9,7% 246.959 3,6% 38.868 81% | 396470 | 57% | 72.147 | 149% |1.088.647| 157% | 41.060 | 85% | 711397 | 102%
2015 486.623 6.859.227 46.119 9,5% 595527|  8,7% 44482 | 9.1% 189.398 28% 37.863 78% | 334125 | 49% | 75971 | 156% [1.072.085]156% | 45.601 | 9.4% | 795900 | 11,6%
2016 469.466 6.625.211 42510 9,1% 504.907|  76% 39.140 | 83% 262.226 4,0% 36.679 7.8% | 352067 | 53% | 68.220 | 145% | 980.148 | 148% | 44.769 | 9,5% | 773197 | 117%
2017 470.066 6.584.967 43911 9,3% 514.205| 78% 40033 | 85% 186.732 2.8% 37.038 79% | 335836 | 51% | 73.080 | 155% | 866.591 | 132% | 41577 | 8,8% | 686.344 | 104%
2018 460.215 6.723.590 35.348 7,1% 417.983|  62% 34378 | 75% 254.161 38% 41581 9,0% | 439.118 | 65% | 66.046 | 144% | 830412 | 124% | 46.910 | 102% | 774.166 | 115%
2019 467.914 6.831.874 35.967 7.1% 381.248|  5,6% 35.027 | 75% 302.748 4.4% 44.457 95% | 496.991 | 7.3% | 65545 | 140% | 843391 | 12,3% | 48.112 | 10,3% | 824134 | 12,1%
2020 454,082 6.593.437 35.656 79% 407.372|  62% 35690 | 7.9% 405.019 6,1% 42556 94% | 461862 | 70% | 64933 | 14,3% | 785.061 | 119% | 47.875 | 10,5% | 833.715 | 12,6%
2021 457.907 6.803.350 39.736 8,7% 472.281|  69% 35997 | 79% 386.112 5,7% 44728 98% | 474704 | 70% | 65574 | 14,3% | 869.088 | 128% | 47.734 | 10,4% | 791746 | 116%
2022 460.126 6.854.222 39.126 8,5% 485.005| 71% 36983 | 80% 572.328 84% 44516 9,7% | 490440 | 72% | 65952 | 143% | 830.626 | 121% | 48917 | 10,6% | 841688 | 123%
MEDIAJANUAL 474657 6.829.492 40.786 8,6% 503.810 74% 41066 | 87% 296.492 43% 41511 8,7% | 424920 | 62% | 69.909 14,7% | 966.915 | 14,2% | 44.765 | 94% | 759182 | 11,1%
FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
Observa-se, no periodo em estudo, que ha uma estabilidade na quantidade

produzida de banana em todas as regides com pequenas

negativas ora positivas.

variacbes ora

O consumo aparente de banana, medido pela quantidade produzida somada as

importacdes e subtraidas as exportacfes, representando uma proxy da
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demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.15.

QUADRO 4.15 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE BANANA NO BRASIL - 2011-

2022.
UANTIDADE ~ EXPORTACOES CONSUMO CONSUMO
wmo | Probuzioa (r |MPORTAGOES () ' |aearereq| o pER CAPTA
) ®) © D= A+B-C © | (KGHAB)
2011 7.329.471 5 110.043 7.219.434 1,5% 37,8
2012 6.902.184 76 95.652 6.806.608 1,4% 354
2013 6.892.622 5 100.264 6.792.363 1,5% 351
2014 6.953.747 8 83.851 6.869.905 1,2% 354
2015 6.859.227 22 80.884 6.778.365 1,2% 34,7
2016 6.625.211 38 64.325 6.560.924 1,0% 334
2017 6.584.967 55 41.365 6.543.658 0,6% 33,1
2018 6.723.590 177 65.484 6.658.284 1,0% 33,7
2019 6.831.874 61 79.951 6.751.984 1,2% 33,8
2020 6.593.437 79 84.304 6.509.212 1,3% 324
2021 6.803.350 44 108.753 6.694.641 1,6% 33,1
2022 6.854.222 37 84.365 6.769.894 1,2% 33,3

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes brasileiras de banana representam um percentual médio de
1,0% em relacdo a quantidade produzida.

O QUADRO 4.16, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de banana, segundo as unidades da federagcéo no ano de 2022.

No ano de 2022, 56,5% das exportacdes brasileiras de banana ocorreram por
via rodoviaria pelo estado de Santa Catarina, representando um volume de
47.633 toneladas, 14,2% pelo Rio Grande do Sul, 7,9% pelo Parana, também
por via rodoviaria, 6,6% pelo Ceara, por via maritima e 5,9% pelo Rio Grande

do Norte, via maritima.
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QUADRO 4.16 — EXPORTACAO DE BANANA, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO

E VIAS DE ACESSO - 2022

~ UANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) Q LiouIDO (%0
Alagoas 6.769 5.319 0,0%
MARITIMA 6.769 5.319 0,0%
Amapa 1.608 931 0,0%
MARITIMA 1.608 931 0,0%
Amazonas 3.058 1.692 0,0%
MARITIMA 3.058 1.692 0,0%
Bahia 92.330 229.844 0,3%
MARITIMA 9.423 8.480 0,0%
MEIOS PROPRIOS 2 30 0,0%
RODOVIARIA 82.905 221.334 0,3%
Ceara 4.144.899 8.917.702 10,6%
AEREA 11.628 1.260 0,0%
MARITIMA 2.591.370 5.542.879 6,6%
RODOVIARIA 1.541.901 3.373.563 4,0%
Espirito Santo 729.588 1.464.831 1,7%
MARITIMA 17.773 21.061 0,0%
MEIOS PROPRIOS 23 50 0,0%
RODOVIARIA 711.792 1.443.720 1,7%
Maranhéo 32.910 30.403 0,0%
MARITIMA 32.639 30.208 0,0%
VIA NAO DECLARADA 271 195 0,0%
Minas Gerais 320.884 543.816 0,6%
AEREA 152.286 127.824 0,2%
RODOVIARIA 168.598 415.992 0,5%
Para 16.669 13.136 0,0%
MARITIMA 12.922 10.928 0,0%
VIA NAO DECLARADA 3.747 2.208 0,0%
Parana 3.467.358 6.718.110 8,0%
MARITIMA 24.268 25.974 0,0%
RODOVIARIA 3.443.090 6.692.136 7,9%
Pernambuco 1.882 1.574 0,0%
MARITIMA 1.882 1.574 0,0%
Rio de Janeiro 20.615 15.340 0,0%
MARITIMA 20.615 15.340 0,0%
Rio Grande do Norte 1.696.082 4.979.541 5,9%
AEREA 71 50 0,0%
MARITIMA 1.696.011 4.979.491 5,9%
Rio Grande do Sul 4.943.110 12.001.741 14,2%
MARITIMA 16.502 18.517 0,0%
RODOVIARIA 4.926.608 11.983.224 14,2%
Roraima 388 775 0,0%
RODOVIARIA 388 775 0,0%
Santa Catarina 20.612.411 47.726.954 56,6%
AEREA 3.325 500 0,0%
MARITIMA 57.503 93.666 0,1%
RODOVIARIA 20.551.583 47.632.788 56,5%
Séao Paulo 1.237.986 1.713.379 2,0%
AEREA 291.508 17.588 0,0%
EM MAOS 897 905 0,0%
MARITIMA 111.488 93.250 0,1%
RODOVIARIA 834.093 1.601.636 1,9%
Total Geral 37.328.547 84.365.088 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno da banana esta concentrado nas regides

Sudeste, representando 43,5% do total consumido deste produto no Brasil e no

Nordeste, com participacdo de 26,7% do consumo total. Na regido Sudeste, 0

estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e na regido Nordeste

destacam-se a Bahia e o Ceara.

O QUADRO 4.17 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor da

banana no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.17 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DA
BANANA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGCAO - 2022.

~ CONSUMO
Discriminagéo POPULACAO TOTAL PERCAPITA ANUAL QUANTIDADE ANO
N (%) (KGIHAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 7,078 1.437.405.591 100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 3,670 5.802.989 0,4%
Acre 830.018 0,4% 7,168 5.949.569 0,4%
Amazonas 3.941.613 1,9% 5,438 21.434.491 1,5%
REGIAG NORTE Roraima 636.707 0,3% 2,990 1.903.754 0,1%
Para 8.121.025 4,0% 3,502 28.439.830 2,0%
Amapéa 733.759 0,4% 4,217 3.094.262 0,2%
Tocantins 1.511.460 0,7% 3,215 4.859.344 0,3%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 71.484.239 5,0%
Maranhé&o 6.775.805 3,3% 5,156 34.936.051 2,4%
Piaui 3.271.199 1,6% 7,093 23.202.615 1,6%
Ceara 8.794.957 4,3% 6,369 56.015.081 3,9%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 6,385 21.087.925 1,5%
REGIAG NORDESTE Paraiba 3.974.687 2,0% 5,824 23.148.577 1,6%
Pernambuco 9.058.931 4,5% 6,535 59.200.114 4,1%
Alagoas 3.127.683 1,5% 5,083 15.898.013 1,1%
Sergipe 2.210.004 1,1% 9,439 20.860.228 1,5%
Bahia 14.141.626 7,0% 9,137 129.212.037 9,0%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 383.560.639 26,7%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 8,058 165.511.231 11,5%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 5,359 20.544.863 1,4%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 6,104 98.000.782 6,8%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 7,686 341.344.775 23,7%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 625.401.651 43,5%
Parana 11.444.380 5,6% 7,422 84.940.188 5,9%
REGIAO SUL Santa Catarina 7.610.361 3,7% 9,072 69.041.195 4,8%
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 8,671 94.366.190 6,6%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 248.347.573 17,3%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 6,754 18.620.866 1,3%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 5,553 20.316.478 1,4%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 7,006 49.437.804 3,4%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 7,755 21.848.790 1,5%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 110.223.937 7,7%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018

No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esta prevista uma area de cultivo

de 2.406,70 ha de banana, com uma producdo de 55.354 toneladas e, no

80



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consorcio:

LG DRl E. @ anta Y swer €=

UNIAO E RECONSTRUGAQ ENGECONSULT

projeto Platés de Guadalupe, uma é&rea de 4.095,27 ha, com producédo de
94.191 toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas
totalizariam 149.545 toneladas, representando um acréscimo de 2,18% no total
da producéo brasileira.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda da banana,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.5 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita em
kg/habitante da banana, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.5 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — BANANA
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O GRAFICO 4.6 apresenta o comportamento do consumo aparente da
banana, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.
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GRAFICO 4.6 — CONSUMO APARENTE (T/ANO) — BANANA.
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O GRAFICO 4.7 apresenta o comportamento das exportacdes da banana, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.7 - EXPORTACOES DE BANANA
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Desta forma, o cenario da demanda da banana, considerando o
comportamento dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de
crescimento positivo tanto no mercado interno, como para o mercado externo.
Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condi¢cdes de
politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e nédo
necessariamente futuras.
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4.3.4 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO COCO
A cultura do coco no Brasil ocupa uma éarea plantada média de 223.895 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 3.505.121 toneladas em
meédia por ano.
A producdo de coco concentra-se na Regido Nordeste, com 72,6% da
producéo nacional.
Destacam-se os seguintes estados na producéo de coco:
e Ceard, na regido Nordeste, respondendo por 16,9% em média da
producéo nacional,
¢ Rio Grande do Norte, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a
3,6% da producéo nacional,
e Pernambuco, na regido Nordeste, representando, em média, 7,2% da
producéo nacional,
e Sergipe, na regido Nordeste, concentrando, em média, 11,6% da
producado nacional,
e Bahia, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a 25,2% da

producdo nacional,

O QUADRO 4.18 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
qguantidade produzida de coco, segundo as Macrorregifes do IBGE, no periodo
de 2011 a 2022.

QUADRO 4.18 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE COCO, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAO NORTE REGIAO NORDESTE REGIAO SUDESTE REGIAO SUL REGIAO CENTRO-OESTE
ANO AREA %%%NJ&\DD: AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA
HA) (U] HA) 9 M (] HA) ) M 9 HA) 9 (U] (] HA) () (] (] HA (] ] (]
2011 271633 | 3924868 27955 103% | 504872 | 120% | 210472 | 808% |2747.196| 700% | 21209 | 7.8% [596028 | 152% | 196 | 01% | 4280 | o1% [ 2801 | 10% | 72492 | 18%
2012 259737 | 3.908.708 27314 105% | 504812 | 1290% [ 208977 | 805% |2691.924| 689% | 20471 | 7.9% [ 631428 | 162% | 223 | 01% | 6164 | 02% [ 2752 | 11% | 74380 | 19%
2013 259015 | 3853714 24681 95% [ 467920 | 121% | 212017 | 819% [2696476) 700% | 19731 | 76% [ 623630 | 162% | 244 | 01% | 4918 | 01% [ 2342 | 09% | 60770 | 16%
2014 252366 | 3892146 23713 94% [ 462484 | 119% | 207082 | 821% [2751344] 707% | 19095 | 76% | 615854 | 158% | 235 | 01% | 5428 | 01% [ 2241 | 09% | 57036 | 15%
2015 243971 | 3572290 23075 95% | 447456 | 125% | 200717 | 823% [2582548 723% | 17804 | 73% | 480632 | 135% [ 248 | 01% | 5842 | o02% | 2127 | o09% [ 55812 | 16%
2016 234781 | 3512528 21486 92% [ 300974 | 111% | 194902 | 830% [2690364| 766% | 16214 | 69% [ 379380 | 108% | 231 | 01% | 2726 | 01% [ 1948 | 08% | 49084 | 14%
2017 210612 | 2946852 20582 98% [ 373056 | 127% | 173217 | 822% [2134386] 724% | 14996 | 7% [401368 | 136% | 239 | 01% | 2986 | 01% [ 1578 | 07% | 35056 | 12%
2018 199572 | 3.127.200 20989 105% | 413908 | 132% [ 162170 | 813% |2227.692| 712% | 14743 | 74% [ 448226 | 143% | 246 | 01% | 3030 | 01% [ 1424 | 07% | 34344 | 11%
2019 188479 | 3131550 18724 99% [ 370300 | 118% | 153734 | 816% [2295202| 733% | 14474 | 77% [432092 | 138% | 235 | 01% | 3210 | 01% [ 1312 | 07% | 30726 | 10%
2020 186673 | 3245460 20213 108% | 396246 | 122% | 150613 | 80,7% [2376.352| 732% | 14362 | 7.7% | 439426 | 135% | 230 | 01% | 3300 | 01% | 1255 | 07% [ 30136 | 09%
2021 188.949 | 3286906 18863 100% | 353784 | 108% [ 154100 | 816% |2479844| 754% | 14628 | 77% [ 425160 | 120% | 218 | 01% | 3182 | o01% [ 1140 | 06% | 24936 | 08%
2022 190954 | 3659224 18.709 98% | 371160 | 101% | 157403 | 824% [2883980| 788% | 13650 | 7% | 378178 | 103% | 182 | 01% | 2160 | 01% [ 1010 | 05% | 23746 | 0%
MEDIAANUAL | 223895 | 3505121 22.192 99% | 421414 | 120% | 182867 | 817% |2546.444] 726% | 16781 | 75% | 487617 | 139% | 227 [ o01% [ 3936 | 01% | 1828 | 08% | 45710 | 13%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
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O QUADRO 4.19 mostra a Distribuicdo Territorial da &rea plantada e da
quantidade produzida de coco, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.19 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE COCO, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022

BRASIL CEARA RIO GRANDE DO NORTE PERNAVIBUCO SERGPE BAHIA
; QUANTIDADE ; QUANTIDADE . ) ) )
Ao AREA | pmoouzon RER PRODUZDA AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZDA PRODUZDA PRODUZDA PRODUZDA
HA Ul HA) i [U) G | HA | 00 | M | (0 | KA | & | ™ | €0 [ HA [ 09 | O | ¢ [ ¢HA | 0§ | O |

2011 271633 3.924.868 44800 165% | 548.184 | 140% | 21725 | 80% | 120048 | 31% | 10720 | 39% | 259862 | 66% | 30204 | 144% | 478746 | 122% | 76795 | 283% |[1058928| 27,0%
2012 259.737 3.908.708 45202 174% | 544120 | 139% | 20384 | 78% | 124586 | 32% | 8264 | 32% | 213250 | 55% | 30486 | 152% [ 485704 | 124% | 75827 | 292% |1107518| 283%
2013 259.015 3853714 44024 170% | 412042 | 107% | 19186 | 74% | 114256 | 30% | 7573 | 29% | 262836 | 68% | 38657 | 149% [ 48L710 | 125% | 75368 | 291% |[1133062| 294%
2014 252.366 3892.146 42168 167% | 493918 | 127% | 17.168 | 68% | 113808 | 29% | 7851 | 31% | 260752 | 67% | 38165 | 151% [ 478422 | 123% | 73700 | 202% |[1105672| 284%
2015 243971 3572290 38099 156% | 378796 | 106% | 16655 | 68% | 112522 | 31% [ 5814 | 24% | 218560 | 61% | 38660 | 158% [ 480406 | 134% | 73519 | 301% |[1143032| 320%
2016 234.781 3512528 38986 166% | 524452 | 149% | 14707 | 63% | 125008 | 36% | 5748 | 24% | 225450 | 64% | 34615 | 147% | 472512 | 135% | 69.042 | 294% |[1084434| 309%
2017 210612 2.946.852 38.966 185% | 373464 | 127% | 15148 | 72% | 138152 | 47% | 6761 | 32% | 230258 | 78% | 32387 | 154% [ 403518 | 137% | 47.702 | 226% | 701736 | 238%
2018 199572 3127.200 38329 192% | 508322 | 163% | 16030 | 80% | 140694 | 45% [ 7406 | 37% | 279032 | 89% | 25924 | 130% [ 348728 | 112% | 44287 | 222% | 689564 | 22.1%
2019 188479 3131550 38099 202% | 60549 | 193% | 15959 | 85% [ 126628 | 40% | 8743 | 46% | 290214 | 93% [ 24112 | 128% | 326376 | 104% | 37450 | 19.9% | 667.468 | 213%
2020 186.673 3245460 30.735 213% | 810038 | 250% | 15937 | 85% | 132492 | 41% | 740 | 38% | 244024 | 75% | 22964 | 123% | 322226 | 99% | 36178 | 194% | 576.384 | 17.8%
2021 188.949 3.286.906 40458 204% | 772204 | 235% | 15934 | 84% [ 135394 | 41% | 7434 | 39% | 269468 | 82% [ 22217 | 118% | 329962 | 100% | 36589 | 194% [ 660.890 | 20,1%
2022 190.954 3659.204 42520 223% 1144656 313% | 17629 | 92% [ 149014 | 41% | 765 | 40% | 285750 | 78% | 21095 | 110% | 280490 | 77% | 36706 | 19.2% | 681.882 | 186%
MEDIAIANUAL | 223,895 3505.121 40949 183% | 592984 | 169% | 17205 [ 77% [ 127717 | 36% | 7593 | 34% | 253288 | 7.2% | 31457 | 140% | 407400 [ 116% | 56939 | 254% | 884214 | 252%
FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo em estudo, que a area plantada de coco vem se
reduzindo ano a ano, no periodo estudado, assim como na quantidade
produzida.

O consumo aparente de coco, medido pela quantidade produzida somada as
importacdes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.20.
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QUADRO 4.20 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE COCO NO BRASIL - 2011-2022.

Tl prcorsl cromcee| 0| | e

ANO M M s m PER CAPTA
(A) (B) ©) D= A+B-C ) (KGHAB.)
2011 3.924.868 7.726 414 3.932.180 | 0,0% 20,6
2012 3.908.708 8.715 152 3917271 | 0,0% 20,4
2013 3.853.714 10.860 49 3.864525 | 0,0% 20,0
2014 3.892.146 24635 456 3916325 | 0,0% 20,2
2015 3.572.290 12.343 1.150 3583.483 | 0,0% 18,3
2016 3.512.528 17.261 1.130 3528659 | 0,0% 18,0
2017 2.946.852 17.731 1.454 2963129 | 0,0% 15,0
2018 3.127.200 15.182 1.144 3141237 | 0,0% 15,9
2019 3.131.550 15.755 975 3.146.330 | 0,0% 15,8
2020 3.245.460 13.909 1.103 3.258.266 | 0,0% 16,2
2021 3.286.906 8.541 1121 3204327 | 0,0% 16,3
2022 3.659.224 10.409 728 3.668.905 | 0,0% 18,1

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes brasileiras de coco correspondem a um percentual
inexpressivo em relacdo a quantidade produzida, e as importacdes resultam
em um percentual médio de 0,4%.

O QUADRO 4.21, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de coco, segundo as unidades da federacdo no ano de 2022.

No ano de 2022, 24,6% das exportacdes brasileiras de coco ocorreram por via
rodoviaria pelo estado de Sdo Paulo, representando um volume de 179
toneladas, 10,8% pelo Espirito Santo, por via maritima e 14,9% pela Bahia,

também por via maritima.
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QUADRO 4.21 — EXPORTAGCAO COCO, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERAGAO E
VIAS DE ACESSO - 2022

~ UANTIDADE EM
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) Q KG LIQUIDO (20
Alagoas 206.825 32.674 4,5%0
AEREA 1.910 857 0,1 %6
MARITIMA 198.070 30.625 4,2%
RODOVIARIA 6.845 1.192 0,2%6
Amapa 1.004 419 0,126
MARITIMA 478 175 0,020
MEIOS PROPRIOS 105 24 0,0%06
VIA NAO DECLARADA 339 178 0,020
VICINAL FRONTEIRICO 82 42 0,0%6
AMmMazonas 5.207 1.244 0,2%06
MARITIMA 876 333 0,0%06
RODOVIARIA 4.331 911 0,1 %
Bahia 45.578 108.545 14,926
AEREA 23 90 0,0%0
MARITIMA 45.555 108.455 14,926
Ceara 14.474 3.007 0,4%%
MARITIMA 9.614 1.693 0,2%0
RODOVIARIA 4.860 1.314 0,2%06
Espirito Santo a47.379 80.661 11,1%0
AEREA 1.329 2.234 0,3%6
MARITIMA 46.050 78.427 10,8%0
Goias 297 72 0,026
MARITIMA 297 72 0,0%06
Maranhao 5.849 4.828 0,72
MARITIMA 5.793 4.822 0O,7%0
VIA NAO DECLARADA 56 S 0,0%6
Mato Grosso do Sul 32.116 39.650 5,4%0
RODOVIARIA 32.116 39.650 5,4%6
Minas Gerais 15.575 1.992 0,3%0
MARITIMA 15.575 1.992 0,3%06
Para 10.560 1.936 0,3%06
MARITIMA 10.175 1.748 0,2%
VIA NAO DECLARADA 335 178 0,026
VICINAL FRONTEIRICO 50 10 0,020
Paraiba 104.926 55.778 7.,7%
AEREA 5.505 10.128 1,4%0
MARITIMA 80.161 23.643 3,2%6
RODOVIARIA 19.260 22.007 3,020
Parana 75.395 51.747 7,1%6
AEREA 17.804 6.048 0,8%0
MARITIMA 5.241 1.292 0,2%0
RODOVIARIA 52.173 44.359 6,126
VICINAL FRONTEIRICO 177 48 0,020
Pernambuco 16.019 16.978 2,3%06
MARITIMA 395 178 0,026
RODOVIARIA 15.624 16.800 2,3%
Rio de Janeiro 1.429 723 0O,1%0
MARITIMA 1.429 723 0,120
Rio Grande do Norte 598 1.023 0,1%06
AEREA 2 i= 0,0%06
MARITIMA 596 1.014 0,1 %
Rio Grande do Sul 51.051 71.934 9,920
MARITIMA 32.804 54.897 7.,5%06
RODOVIARIA 18.247 17.037 2,3%6
Roraima 30 7 0,0%0
RODOVIARIA 30 7 0,020
Santa Catarina 36.119 54.460 7,5%06
AEREA 2.422 2.200 0,3%06
MARITIMA 21.049 38.188 5,2%6
RODOVIARIA 12.648 14.072 1,920
S&ao Paulo 227 .493 200.223 27,5%
AEREA 6.939 3.736 0,5%06
MARITIMA 42.105 17.540 2,4%
RODOVIARIA 178.196 178.899 24,6%0
VICINAL FRONTEIRICO 253 48 0,020
Total Geral 897.924 727 .901 100,0%06

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno do coco estd concentrado nas regifes Sudeste,
representando 42,2% do total consumido deste produto no Brasil e, no
Nordeste, com participacdo de 39,9% do consumo total. Na regido Sudeste, 0
estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido Nordeste,
destacam-se a Bahia e Pernambuco.

O QUADRO 4.22 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor do
coco no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.22 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO COCO,
SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022

- CONSUMO
Discriminagdo POPULAGAO TOTAL PERCAPITA ANUAL QUANTIDADE ANO
N° (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,111 22.541.964 100,0%
Rond6nia 1.581.196 0,8% 0,003 4744 0,0%
Acre 830.018 0,4% 0,020 16.600 0,1%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,050 197.081 0,9%
REGIAO NORTE Roraima 636.707 0,3% 0,037 23.558 0,1%
Para 8.121.025 4,0% 0,070 568.472 2,5%
Amapa 733.759 0,4% - 0 0,0%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,006 9.069 0,0%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 819.523 3,6%
Maranh&o 6.775.805 3,3% 0,147 996.043 44%
Piaui 3.271.199 1,6% 0,176 575.731 2,6%
Ceard 8.794.957 4,3% 0,041 360.593 1,6%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 0,083 274127 1,2%
- Paraiba 3.974.687 2,0% 0,074 294127 1,3%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 0,260 2.355.322 10,4%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,021 65.681 0,3%
Sergipe 2.210.004 1,1% 0,165 364.651 1,6%
Bahia 14.141.626 7,0% 0,262 3.705.106 16,4%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 8.991.381 39,9%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,135 2.772.899 12,3%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,114 437.043 1,9%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 0,075 1.204.138 5,3%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 0,115 5.107.292 22,7%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 9.521.372 42,2%
Parana 11.444.380 5,6% 0,034 389.109 1,7%
~ Santa Catarina 7.610.361 3,7% 0,063 479.453 2,1%
REGIAO SUL -
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 0,047 511.499 2,3%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 1.380.061 6,1%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,054 148.879 0,7%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,074 270.740 1,2%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 0,106 747.988 3,3%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 0,225 633.911 2,8%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 1.801.518 8,0%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAHFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigagdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma &rea de cultivo
de 601,68 ha de coco, com uma producdo de 19.630 toneladas e, no projeto
Platés de Guadalupe, uma éarea de 1.023,82 ha, com producdo de 33.402
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
53.032 toneladas, representando um acréscimo de 1,45% em relacdo a
quantidade produzida de coco no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de coco,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.8 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita em
Kg/habitante de coco, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao.

Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.
GRAFICO 4.8 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — COCO.
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O GRAFICO 4.9 apresenta o comportamento do consumo aparente de coco,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

88



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consoércio:

G N & @ uanta s E

UNIAO E RECONSTRUGAQ CONSULTORIA
ia ¢ Sistemas do Automagdo

GRAFICO 4.9 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) - COCO
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O GRAFICO 4.10 apresenta o comportamento das exportacées de coco, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo

grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.10 - EXPORTACOES DE COCO

1.600

1.400
1.200
1.000
300 | COCO
600 —Linear (COCQ)
400 y=-102,11x+1444,9
200
0

2017 2018 2019 2020 2021 2022

Desta forma, o cenario da demanda de coco, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, € de crescimento
positivo para o mercado interno e negativo para o mercado externo. Ressalta-
se que as tendéncias de crescimento refletem as condigcbes de politicas
econdbmicas e comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente

futuras.
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4.3.5 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO FEIJAO
A cultura do feijdo no Brasil ocupa uma area plantada média de 3.054.942 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 2.981.498 toneladas em
meédia por ano.
A produgédo de feijao concentra-se nas Regides Nordeste, com 17,2% da
produgéo nacional, Sudeste com 26,6%, Sul com 30,5% e Centro-Oeste com
23,0%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producéo de feijao:
e Bahia, na regido Nordeste, responde por 6,8%, em média, da producdo
nacional;
e Minas Gerais, na regido Sudeste, correspondendo, em média, a 18,1%
da producéo nacional;
e Parana, na regido Sul, representando, em média, 23,2% da producao
nacional;
e Mato Grosso, na regido Centro-Oeste, concentrando, em média, 9,8%
da producéo nacional;
e Goias, na regido Centro-Oeste, correspondendo, em média, a 11,1% da

producédo nacional.
O QUADRO 4.23 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de feijdo, segundo as Macrorregides do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.
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QUADRO 4.23 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO

DE FEIJAO, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGAONORTE REGAO NORDESTE REGIQ SUDESTE REGOSUL REGIAQ CETRO-OESTE

. . . UANTIDADE ) UANTIDADE ’ UANTIDADE ’ UANTIDADE

ANO AREA %l;;NJE:\DD: AREA QUANTIDADE PRODUZIDA AREA ?’RODUZ\DA AREA QPRODUZIDA AREA ?’RODUZ\DA AREA %RODUZIDA
{HA Ul HA ) 0 N IO 1 A A U

011 3907926 | 3435366 159129 41% | 119883 35% | 2136027) 54T | 818484 | 238% | 593686 | 142% [ 817031 238% | 716279 | 183% |109L132| 318% | 342805 | 88% | 588836 | 171%
012 3182815 | 2794854 165533 49% | 120679 A% | 14T1037] 462% | 253362 | 9% | 552606 | 174% | 858.398 | 307% | 645.395 | 203% | 901663 | 323% | 358244 | 11.3% | 660752 | 236%
013 30439 | 2892599 10728 39% 90599 31% | 1364256| 448% | 469862 | 162% | 552779 | 182% [ 797.134 | 276% | 634310 | 208% | 908765 | 314% | 375756 | 123% | 626239 | 2L6%
014 3401466 | 3294586 94303 28 12148 2% | 1736867) SL1% | 674666 | 205% | 502725 | 148% [ 784292 | 238% | 677598 | 199% |1069559| 325% | 389.973 | 115% | 693921 | 211%
015 3130125 | 3089333 81102 26% 61530 Q0% | 1629943) 521% | 638112 | 207% | 457635 | 146% | 760456 | 246% | 566392 | 18.1% | 960338 | 31.1% | 395053 | 126% | 668897 | 2L7%
2016 2050108 | 2620267 80.752 2T% 64563 5% | 1456.387) 494% | 303120 | 116% | 464567 | 157% [ 843761 322% | 521440 | 177% | 806401 | 308% | 426.957 | 145% | 603422 | 230%
017 3075238 | 3046079 81557 2T% 68565 03 | 1542500) S02% | 485743 | 159% | 415657 | 135% [ 777378 | 255% | 583860 | 19.0% | 930586 | 306% | 451573 | 147% | 783807 | 257%
2018 2049494 | 2916365 0 24% §6.184 03 | 1477697) S01% | 512010 | 176% | 402908 | 137% [ 746480 | 256% | 541972 | 184% | 854330 | 20.3% | 454846 | 154% | 737301 | 253%
2019 2767040 | 2908075 82.728 30% 69.601 Q4% | 1347007) 48T | 507995 | 175% | 434632 | 157% [ 809067 | 278% | 545602 | 19.7% | 836478 | 288% | 386.971 | 129% | 684934 | 236%
2020 2769885 | 3036.254 89,558 3% 14263 Q4% | 1359754) 491% | 967914 | 187% | 425673 | 154% [ 820012 | 270% | 499940 | 180% | 804517 | 265% | 394960 | 143% | 769548 | 253%
021 2766276 | 2900805 104745 38 94624 330 [ 1296504) 46%% | 473169 | 163% | 404720 | 146% [ 777550 | 268% | 560081 | 199% | 819475 | 282% | 41036 | 148% | 735987 | 254%
022 QTG | 284239 98.945 3% 87819 31% | 1294473) 477% | 438160 | 154% | 386869 | 143% [ 720561 | 254% | 605387 | 22.3% | 926746 | 326% | 328987 | 12.1% | 668.109 | 235%
MEDWANAL | 3054942 | 2981498 101471 3% | 8253 8% 1500394 | 494% | 511888 | 17.2% | 462871 | 15% [ 792760 | 266% | 590688 | 193% | 909166 | 305% | 300518 | 12.8% | 685.146 | 230%

FONTE BGE - PESQUISA AGRICOLA HUNICIPAL - 2011-2022

O QUADRO 4.24 mostra a

Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de Feijdo, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.24 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE FEIJAO, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERACAO - 2011-2022

BRASIL BAHIA MINAS GERAIS PARANA MATO GROSSO OIS

ANO AREA %UR‘:)NJE?DD: AREA QUANTIDADE PRODUZIDA AREA %ﬂ;&gﬁ AREA %l:iAONDTl‘J[;ﬁJiE AREA (‘:,UQJL'J%D: AREA %l:{mgf;f
(HA) m (HA) G m U] HA | @ m 0 | HA | @ m M | HY | @ m 0 | HA | & m G

2011 3907926 | 3435366 551237 1% | 22382 65% | 399345 | 102% | 562966 | 17.0% | 521196 | 133% 815280 | 237% | 169917 | 43% | 196006 | 57% | 134390 | 34% [ 311837 | 91%
2012 3182815 | 2794854 319456 100% | 106653 38% | 419314 | 132% | 633827 | 227% | 478242 | 150% [ 700371 | 251% | 181411 | 57% | 243365 | 8.7% | 140503 | 44% | 336304 | 120%
2013 3044329 | 2892599 461638 5% | 230704 80% | 418803 | 138% [ 564295 | 195% | 481430 | 158% [ 678105 | 234% | 207158 | 68% | 279617 | 97 | 131173 | 43% | 294027 | 102%
2014 3400466 | 3294586 582156 170% | 36308 | 108% | 389791 | 115% | 573203 | 17.4% [ 511911 | 150% [ 813623 | 247% | 223929 | 6% | 304043 | 92% | 120491 | 38% | 316287 | 96%
2015 3130125 | 3089333 564.124 180% | 41349 |  134% | 346758 | 111% | 509164 | 165% | 422003 | 135% [ 726213 | 235% | 230841 | 7% | 318881 | 103% | 123052 | 39% | 289463 | 94%
2016 2050103 | 2621267 371527 126% | 144639 55% | 330927 | 115% | 522388 | 199% | 386377 | 131% [ 505210 | 227% | 250672 | 5% | 230897 | 8% | 143250 | 49% | 330284 | 126%
2007 3075238 | 3046079 374308 1% | 134828 44% | 305009 | 99% | 498441 | 164% | 438384 | 143% | 702212 | 23.1% [ 250486 | 84% | 352422 | 116% | 154005 | 50% | 365422 | 107%
2018 2049494 | 2916365 364690 124% | 12905 44% | 207059 | 101% [ 490414 | 168% | 411818 | 140% | 635086 | 218% [ 266533 | 90% | 332976 | 114% | 150799 | 5% | 344329 | 118%
2019 2767040 | 2908075 357.397 1% | 179570 62% | 324413 | 117% | 531604 | 183% | 419894 | 152% [ 635728 | 219% | 170289 | 62% | 278957 | 6% | 148945 | 54% [ 341045 | 117%
2020 2769885 | 3036254 355.306 128% | 193630 64% | 324062 | 117% | 553065 | 182% | 382677 | 138% [ 624801 | 208% | 215761 | 78% | 335345 | 10% | 137681 | 50% [ 353457 | 116%
2021 2766276 | 2900805 340963 123% | 164055 57% | 311000 | 112% | 536826 | 185% | 420534 | 155% [ 631397 | 218% | 241336 | 87% | 355501 | 123% | 139194 | 50% [ 341189 | 118%
2022 2714611 | 284239 324909 100 | 140837 50% | 292344 | 108% | 475364 | 167% | 475234 | 1715% | 733319 | 258% | 177522 | 65% | 272086 | 9% | 127597 | 47% | 342170 | 120%
MEDIAANUAL 3054942 | 2981498 413976 136% | 201348 60% | 347328 | 114% | 539296 | 181% | 446566 | 146% | 690945 | 232% | 217071 | 7% | 291672 | 9% [ 138342 | 45% | 309651 | 111%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, a diminuicao

da producao de feijao

principalmente na regido Nordeste e crescimento da producdo e de éarea

plantada no Centro-Oeste.

O consumo aparente do feijao, medido pela quantidade produzida somada as

importacbes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da

demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
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apresentado no QUADRO 4.25 — Consumo Aparente per Capita de Feijao no
Brasil — 2011-2022.

QUADRO 4.25 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE FEIJAO NO BRASIL - 2011-

2022.
QUANTIDADE | IMPORTACOES | EXPORTACOES | CONSUMO A APiiEE?EAF?ER
ANO PRODUZIDA (T) M m APARENTE (T) CAPTA
A) (B) © D= A+B-C %) (KGIHAB.)
2011 3.435.366 1.287 20.484 3.416.169 0,6% 179
2012 2.794.854 312.751 43.358 3.064.247 1,6% 159
2013 2.892.599 304.937 35277 3.162.260 1,2% 164
2014 3.294.586 136.288 64.990 3.365.884 2,0% 173
2015 3.089.333 157.355 122.691 3.123.998 4,0% 16,0
2016 2.621.267 343422 44537 2.920.152 1,7% 149
2017 3.046.079 138.465 116.810 3.067.734 3,8% 155
2018 2.916.365 82.066 162.437 2.835.994 5,6% 144
2019 2.908.075 151.736 166.945 2.892.866 5,7% 145
2020 3.036.254 114.203 177.186 2973271 5,8% 148
2021 2.900.805 83.702 224.358 2.760.150 7.7% 137
2022 2.842.395 77.096 136.679 2.782.812 4,8% 137

FONTE: SISCOMEX/STAT -

MDIC - 2011-2022

As exportacdes brasileiras de feijdo representam um percentual médio de 3,7%

em relacdo a quantidade produzida.

O QUADRO 4.26 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes

brasileiras de feijao, segundo as unidades da federacdo no ano de 2022.

No ano de 2022, 53,6% das exportacdes brasileiras de feijdo ocorreram por via

maritima com origem no estado de Mato Grosso, representando um volume de

73.306 toneladas e 10,6% de Tocantins, também por via maritima.
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QUADRO 4.27 — EXPORTAGCAO DE FEIJAO, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERAGAO E

VIAS DE ACESSO - 2022
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) QUANTIDADE EM KG C0)
LIQUIDO
Alagoas 5.654 1.610 0,0%0
MARITIMA 5.654 1.610 0,0%6
Amapa 392.647 360.539 0,3%0
MARITIMA 225.443 262.484 0,2%0
MEIOS PROPRIOS 104.591 59.700 0,0%b6
VIA NAO DECLARADA 58.862 33.855 0,0%6
VICINAL FRONTEIRICO 3.751 4.500 0,0%0
Amazonas 254.989 250.605 0,2%0
MARITIMA 3.222 777 0,0%6
RODOVIARIA 248.921 246.828 0,2%0
VIA NAO DECLARADA 2.846 3.000 0,0%0
Bahia 3.536.184 3.211.669 2,3%
MARITIMA 3.536.179 3.211.659 2,3%
MEIOS PROPRIOS 5 10 0,0%6
Ceara 2.416 630 0,0%6
MARITIMA 2.416 630 0,0%6
Distrito Federal 709.253 753.183 0,6%0
MARITIMA 709.253 753.183 0,6%0
Espirito Santo 23.419 9.378 0,0%0
MARITIMA 23.419 9.378 0,0%6
Goias 5.935.543 5.178.331 3,8%0
MARITIMA 5.570.007 5.055.444 3,7%
RODOVIARIA 365.536 122.887 0,1%b6
Maranhao 4.102.992 6.107.296 4,5%
MARITIMA 4.102.949 6.107.286 4,5%
VIA NAO DECLARADA 43 10 0,0%6
Mato Grosso 55.583.059 73.306.234 53,6%
AEREA [e] 1 0,0%b6
MARITIMA 55.583.059 73.306.233 53,6%0
Minas Gerais 3.461.174 2.994.378 2,2%
MARITIMA 3.461.174 2.994.378 2,2%
Para 3.401.314 4.809.415 3,5%
AEREA 452 1 0,0%0
MARITIMA 3.396.988 4.807.847 3,5%0
VIA NAO DECLARADA 3.874 1.567 0,0%6
Parana 13.773.548 12.815.649 9,4%
AEREA 10 5 0,0%6
MARITIMA 13.069.628 12.189.185 8,9%0
RODOVIARIA 703.910 626.459 0,5%0
Pernambuco 581 168 0,0%0
MARITIMA 581 168 0,0%b6
Piaui 2.318.771 3.491.673 2,6%0
MARITIMA 2.318.771 3.491.673 2,6%0
Rio de Janeiro 5.084 1.513 0,0%0
MARITIMA 5.084 1.513 0,0%06
Rio Grande do Sul 3.106.699 3.066.497 2,2%
AEREA 255 100 0,0%
MARITIMA 2.958.609 2.941.144 2,2%
RODOVIARIA 147.835 125.253 0,1%6
Rondonia 60.362 70.079 0,1%0
MARITIMA 60.362 70.079 0,1 %
Roraima 1.315.814 1.074.581 0,8%0
RODOVIARIA 1.314.979 1.074.081 0,8%0
VIA NAO DECLARADA 835 500 0,0%0
Santa Catarina 10.756 2.804 0,0%0
MARITIMA 10.756 2.804 0,0%b6
Sé&o Paulo 6.122.899 4.720.669 3,5%0
AEREA 19 46 0,0%
EM MAOS 515 128 0,0%6
MARITIMA 5.989.400 4.617.335 3,4%0
RODOVIARIA 132.965 103.160 0,1%6
Tocantins 9.812.906 14.451.676 10,6%
MARITIMA 9.812.906 14.451.676 10,6%
Total Geral 113.936.064 136.678.577 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno do feijado esta concentrado nas regides Sudeste,
representando 38,9% do total consumido deste produto no Brasil e no
Nordeste, com participacdo de 35,9% do consumo total. Na regido Sudeste, 0
estado de Sdo Paulo € o principal mercado consumidor juntamente com Minas
Gerais e, na regiao Nordeste, destacam-se a Bahia e Pernambuco.

O QUADRO 4.28 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor do
feijdo no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.28 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO FEIJAO,
SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022

, CONSUMO
Discriminagio POPULAGAO TOTAL PERCAPITA ANUAL QUANTIDADE ANO
o ) (KGHAB.) (KG) )
BRASIL 203.080.756 100,0% 5,909 1.200.004.187 |  100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 4,794 7.580.254 0,6%
Acre 830.018 0,4% 4,238 3.517.616 0,3%
Amazonas 3.941.613 1,9% 4,128 16.270.978 1,4%
RGO NORTE Rorair'na 636.707 0,3% 7,353 4.681.707 0,4%
Paréa 8.121.025 4,0% 5,341 43.374.395 3,6%
Amapa 733.759 0,4% 7,738 5.677.827 0,5%
Tocantins 1.511.460 0,7% 3,538 5.347.545 0,4%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 86.450.322 7.2%
Maranhao 6.775.805 3,3% 5,504 37.294.031 3,1%
Piaui 3.271.199 1,6% 6,873 22.482 951 1,9%
Ceara 8.794.957 43% 7,405 65.126.657 54%
HIo rene ao 3.302.729 1,6% 8,796 29.050.804 2,4%
_ Paraiba 3.974.687 2,0% 7,993 31.769.673 2,6%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 7,936 71.891.676 6,0%
Alagoas 3.127.683 1,5% 7,688 24.045.627 2,0%
Sergipe 2.210.004 1,1% 7,061 15.604.838 1,3%
Bahia 14.141.626 7.0% 9,442 133.525.233 11,1%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 430.791.490 35,9%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 6,166 126.649.572 10,6%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 4,357 16.703.483 1,4%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 7,176 115.211.929 9,6%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 4,692 208.377.529 17,4%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 466.942.513 38,9%
Parané 11.444.380 5,6% 4,420 50.584.160 4,2%
) Santa Catarina 7.610.361 3,7% 3,601 27.404.910 2,3%
REGIAO SUL :
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 3,997 43.499.211 3,6%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 121.488.281 10,1%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 4,669 12.872.494 1,1%
- Mato Grosso 3.658.649 1,8% 5,450 19.939.637 1,7%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 6,487 45.775.483 3,8%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 3,972 11.190.637 0,9%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 89.778.251 7,5%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 601,68 ha de feijao, com uma producédo de 1.805 toneladas e, no projeto
Platbs de Guadalupe, uma éarea de 1.023,82 ha, com producdo de 3.071
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
4.876 toneladas, representando um acréscimo de 0,17% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de feijao,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.11 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de feijdo, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.11 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) - FEIJAO
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O GRAFICO 4.12 apresenta o comportamento das exportacdes de feijao, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento positivo.
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GRAFICO 4.13 - EXPORTAGOES DE FEIJAO
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Desta forma, o cenéario da demanda de feijao, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de crescimento
negativo para o mercado interno e positivo para 0 mercado externo. Ressalta-
se que as tendéncias de crescimento refletem as condigbes de politicas
econdmicas e comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente

futuras.

4.3.6 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA GOIABA
A cultura da goiaba no Brasil ocupa uma area plantada média de 18.969 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 461.979 toneladas em
média por ano.
A producdo de goiaba concentra-se nas Regifes Nordeste, com 47,8% da
producgdo nacional e Sudeste com 39,6%.
Destacam-se os seguintes estados na producao de goiaba:
e Pernambuco, na regido Nordeste, responde por 32,9% em média da
producédo nacional,
e Bahia, na regido Nordeste, correspondendo, em média, a 7,3% da
producgdo nacional;
e Minas Gerais, na regido Sudeste, representando, em meédia, 3,5% da

producéo nacional,
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Sao Paulo, na regido Sudeste, concentrando, em média, 34,4% da

producédo nacional,

Rio de Janeiro, na regido Sudeste, correspondendo, em média, 3,5% da

producado nacional.

O QUADRO 4.29 mostra a Distribuicdo Territorial da &rea plantada e da

quantidade produzida de goiaba, segundo as Macrorregides do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.29 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO

DE GOIABA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIONORTE REGIA0 NORDESTE REGIAQ SUDESTE REGIAO SUL REGIAQ CENTRO-OESTE

(HA Ul (HA) () Ul O ] HA | 6 | M | 0 [ HA ] 0 [ M [ 9 [HA ] (9 | ™ [ (0 ) WA O | 0 | O
2011 15956 342528 590 37% | 6163 | 18w | 7435 | 466% | 15903 | 443% | 6293 | 304% | 14969 | 435% | 974 | 6a% | 12207 | 3e% | 664 | 42% | 23066 | 67%
2012 15231 34533 465 3% | 7428 | 21 | 714 | 467% | 145745 | 422% | 6050 | 397% | 161016 | d67% | 958 | 63% | 12293 | 36% | 644 | 4% | 19050 | 55%
013 15034 349615 7 2% | 4065 | 1o | 6741 | 448% | 144700 | 414% | 6312 | 420% | 174582 | 409% | 1116 | 74% | 11420 | 3% | 528 | 3% | 14837 | 4%
2014 15923 359349 515 3 | 5254 | 15% | 7660 | 481% | 153710 | 428% | 6219 | 391% | 170408 | 474% | 1081 | 65% | 15783 | 44% | 498 | 3% | 14199 | 40%
2015 17690 42430 584 3% | 643 | 14w | 917 | 515% | 207.94 | 488% | 6362 | 360% | 179310 | 423% | 1062 | 60% | 17143 | 40% | 65 | 3% | 14547 | 34%
2016 17546 420809 504 2% | 6286 | 15% | 8791 | 501% | 196445 | 467% | 6672 | 380% | 186280 | 443% | 1098 | 6% | 20790 | 49% | 481 | 27m% | 11008 | 26%
017 19412 458046 918 4 | 8795 | 19% | 9257 | 477% | 204808 | 447% | 7475 | 385% [ 210095 | 4619 | 1162 | 60% | 19687 | 43 | 600 | 31% | 13461 | 29%
2018 2574 578803 539 5% | 7082 | 1% | 10490 | 472% | 298307 | 507% | 8875 | 411% | 235325 | 407% | 1383 | 64% | 30458 | 5% | 587 | 27 | 12931 | 2%
2019 250 581792 605 am% | 6437 | 11 | 10827 | 478% | 290487 | 499% | 9065 | 407% | 239804 | 412% | 1410 | 6% | 32322 | 5% | 543 | 2% | 13042 | 2%
2020 207 566985 595 o | 6209 | 1% | 10605 | 481% | 284458 | 50% | 8878 | 403% | 232748 | 411% | 1417 | 64% | 30909 | 55% | 53 | 24% | 12661 | 22%
201 229 551400 569 26% | 669 | 1o | 10497 | 4719 | 280341 | 508% | 8982 | 403% | 220015 | d0a% | 1720 | 7% | 30853 | 5% | 57 | 2% | 12495 | 23
0 2684 564.764 625 8% | a4 | 13w | 10828 | 477% | 281524 | 498% | 8918 | 393% | 23849 | 4vuse | 1772 | 78% | 31522 | 5w | 54 | 2 | 12707 | 23
MEDIAJANUAL 18969 461979 571 30% | 6424 | 14w | o072 | 478w | 219553 | 475% | 7508 | 306% | 199408 | 432% | 1259 | 6% | 22092 | 4% | 559 | 2% | 14502 | 31%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

O QUADRO 4.30 mostra a Distribuicdo

Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de Goiaba, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.30 - DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO

DE GOIABA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERACAO - 2011-2022.

BRASIL PERNAMBUCO BAHA MINAS GERAIS SAOPAULO RIO DEJANEIRO

(HA) U] (HA) W] U] ] (HA) (] (U] ] (HA) ] U] 9 (HA) (] (U] W] (HA) ] U] 9

2011 15,956 342528 3.920 24,6% 107.755 | 315% 818 51% | 15179 | 44% 1.083 68% | 15249 | 45% 4194 | 263% | 112779 | 329% 533 33% | 12691 | 37%
2012 15.231 345.332 3719 244% 107.196 | 31,0% 607 40% 8277 24% 1022 67% | 15854 | 46% 4092 | 269% | 125462 | 363% 662 43% | 11731 | 34%
2013 15.034 349.615 3.286 219% 103697 | 29,7% 699 46% 9677 28% 950 63% | 17668 | 51% 4472 | 297% | 138058 | 395% 599 40% | 10964 | 31%
2014 15923 359.349 3436 216% 96890 | 27,0% 1047 6,6% | 19487 | 54% 918 58% | 14946 | 42% 4435 | 21.9% | 133622 | 372% 569 36% | 14179 | 39%
2015 17690 424330 4584 259% 144909 | 342% 1251 T1% | 27243 | 64% 880 50% | 14315 | 34% 4583 | 259% | 143682 | 339% 560 32% | 15082 | 36%
2016 17546 420809 4.060 231% 130.238 | 309% 1538 88% | 31612 | 75% 883 50% | 16644 | 40% 4817 | 275% | 146943 | 349% 588 34% | 15571 | 37%
2017 19412 458,046 4050 209% 125640 | 274% 1998 | 103% | 42073 | 92% 896 46% | 14500 | 32% 5545 | 286% | 173926 | 38,0% 611 31% | 15114 | 33%
2018 21574 578.803 5.049 234% 200042 | 346% 2365 | 11,0% | 61936 | 107% | 1.004 47% | 15812 | 27% 6634 | 30,7% | 195856 | 338% 641 30% | 14431 | 25%
2019 22.250 581.792 5.662 254% 208.112 | 358% 2.286 103% | 50551 8,7% 1.026 4,6% 16.259 28% 6.843 308% | 194.002 | 333% 764 34% 20.785 36%
2020 22027 566.985 5735 26,0% 206.059 | 36,3% 2090 9,5% 43357 76% 1032 4.7% 16.844 30% 6512 29,6% | 182927 | 323% 725 33% 23815 42%
2021 22.295 551.400 5581 25,0% 198.754 | 36,0% 2190 98% | 46836 | 85% 1.040 47% | 17636 | 32% 6672 | 299% | 172.180 | 31.2% 859 39% | 21653 | 39%
2022 22684 564.764 5.608 247% 196.381 | 348% 2520 | 111% | 50431 | 89% 1.005 44% | 17095 | 30% 6595 | 291% | 188.294 | 333% 768 34% | 16657 | 29%
MEDIA/ANUAL 18.969 461979 4558 240% 152139 | 32,9% 1617 85% | 33.888 73% 978 52% 16.069 35% 5450 28,7% | 158978 | 34,4% 785 41% 16.056 35%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
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Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, um crescimento expressivo da
producgdo de goiaba, principalmente nas regides Nordeste e Sudeste.

O consumo aparente de goiaba, medido pela quantidade produzida somadas
as importacbes e subtraidas as exportacdes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.31.

QUADRO 4.31 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE GOIABA NO BRASIL - 2011-

2022.

CONSUMO

o | TS |uporcocs | SPOTIGORS| e | g [
CAPTA

(A) (B) © D= A+B-C (%) (KG/HAB.)

2011 342.528 0 101 342.427 0,0% 1,8
2012 345.332 0 72 345.260 0,0% 1,8
2013 349.615 0 58 349.557 0,0% 1,8
2014 359.349 0 149 359.200 0,0% 1,8
2015 424.330 0 204 424.126 0,0% 2,2
2016 420.809 0 172 420.637 0,0% 2,1
2017 458.046 0 143 457.903 0,0% 2,3
2018 578.803 0 167 578.636 0,0% 29
2019 581.792 0 198 581.594 0,0% 29
2020 566.985 0 238 566.747 0,0% 2,8
2021 551.400 0 451 550.949 0,1% 2,7
2022 564.764 0 504 564.260 0,1% 2,8

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes, embora tenham apresentado crescimento nos ultimos trés
anos, ainda séo inexpressivas em relacdo a quantidade produzida, atingindo
0,1% do total.

O QUADRO 4.32 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de goiaba, segundo as unidades da federacdo no ano de 2022.

No ano de 2022, 80,7% das exportacdes brasileiras de goiaba ocorreram por
via aérea com origem no estado de Sao Paulo, representando um volume de

407 toneladas, e 7,6% do Espirito Santo, também por via aérea.
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QUADRO 4.32 - EXPORTACAO DE GOIABA, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO
E VIAS DE ACESSO - 2022.

~ QUANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) LiQUIDO (%)
Alagoas 418 213 0,0%
MARITIMA 418 213 0,0%
Amapa 30 7 0,0%
MARITIMA 30 7 0,0%
Amazonas 149 27 0,0%
MARITIMA 149 27 0,0%
Bahia 6.285 2.413 0,5%
AEREA 5.815 2.118 0,4%
MARITIMA 470 295 0,1%
Ceara 317 249 0,0%
AEREA 0 2 0,0%
MARITIMA 317 247 0,0%
Espirito Santo 74.590 39.095 7,8%
AEREA 73.549 38.305 7,6%
MARITIMA 1.041 790 0,2%
Goias 18.745 9.566 1,9%
AEREA 18.149 8.166 1,6%
RODOVIARIA 596 1.400 0,3%
Maranhéao 2.950 1.423 0,3%
MARITIMA 2.900 1.403 0,3%
VIA NAO DECLARADA 50 20 0,0%
Para 795 419 0,1%
MARITIMA 583 338 0,1%
VIA NAO DECLARADA 212 81 0,0%
Paraiba 165 30 0,0%
AEREA 165 30 0,0%
Parana 58.116 37.932 7,5%
AEREA 56.959 35.119 7,0%
MARITIMA 700 513 0,1%
RODOVIARIA 457 2.300 0,5%
Pernambuco 198 116 0,0%
MARITIMA 198 116 0,0%
Rio de Janeiro 984 467 0,1%
MARITIMA 984 467 0,1%
Rio Grande do Sul 732 346 0,1%
MARITIMA 732 346 0,1%
Santa Catarina 17.127 1.462 0,3%
MARITIMA 17.127 1.462 0,3%
Séao Paulo 999.332 410.481 81,4%
AEREA 992.266 406.971 80,7%
MARITIMA 7.066 3.510 0,7%
Total Geral 1.180.933 504.246 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

99



MINISTERIO DA
INTEGRAGAO E DO
DESENVOLVIMENTO
REGIONAL

GOVERNO FEDERAL

Raila

UNIAO E RECONSTRUGAG

Consorcio:
C )

ENGECONSULT

& Quanta % SANART ECD

O mercado consumidor interno da goiaba esta concentrado nas regides

Nordeste, representando 53,4% do total consumido deste produto no Brasil, e

no Sudeste, com participacdo de 27,5% do consumo total. Na regido Sudeste,

o estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido

Nordeste, destacam-se a Bahia, Ceara e Pernambuco.

O QUADRO 4.33 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor da

goiaba no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.33 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
GOIABA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGCAO - 2022.

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018

~ CONSUMO PERCAPITA
Discriminagao POPULACAO TOTAL ANUAL QUANTIDADE ANO
Ne (%) (KGIHAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,362 73.515.234 100,0%

Rondénia 1.581.196 0,8% 0,081 128.077 0,2%

Acre 830.018 0,4% 0 0,0%

Amazonas 3.941.613 1,9% 0,062 244.380 0,3%

- Roraima 636.707 0,3% 0,166 105.693 0,1%

REGIAO NORTE

Para 8.121.025 4,0% 0,346 2.809.875 3,8%

Amapa 733.759 0,4% 0,079 57.967 0,1%

Tocantins 1.511.460 0,7% - 0 0,0%

TOTAL 17.355.778 8,5% _ 3.345.992 4,6%

Maranhao 6.775.805 3,3% 0,097 657.253 0,9%

Piaui 3.271.199 1,6% 0,485 1.586.532 2,2%

Ceara 8.794.957 4,3% 1,169 10.281.305 14,0%

Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 1,149 3.794.836 5,2%

< Paraiba 3.974.687 2,0% 0,534 2.122.483 2,9%

REGIAO NORDESTE

Pernambuco 9.058.931 4,5% 0,674 6.105.719 8,3%

Alagoas 3.127.683 1,5% 0,552 1.726.481 2,3%

Sergipe 2.210.004 1,1% 1,395 3.082.956 4,2%

Bahia 14.141.626 7,0% 0,698 9.870.855 13,4%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 39.228.419 53,4%

Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,345 7.086.296 9,6%

Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,206 789.745 1,1%

REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 0,152 2.440.386 3,3%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 0,223 9.903.706 13,5%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 20.220.133 27,5%

Parana 11.444.380 5,6% 0,176 2.014.211 2,7%

- Santa Catarina 7.610.361 3,7% 0,480 3.652.973 5,0%

REGIAO SUL -

Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 0,113 1.229.775 1,7%

TOTAL 29.937.706 14,7% _ 6.896.959 9,4%

Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,163 449.393 0,6%

Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,261 954.907 1,3%

REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 0,141 994.966 1,4%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 0,419 1.180.483 1,6%

TOTAL 16.289.538 8,0% _ 3.579.749 4,9%
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 601,68 ha de goiaba, com uma producgéo de 14.440 toneladas e, no projeto
Platés de Guadalupe, uma éarea de 1.023,82 ha, com producdo de 24.572
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
39.012 toneladas, representando um acréscimo de 6,91% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022. Cabe aqui reiterar os
comentarios efetuados sobre a participacdo da acerola em relacédo a producao
nacional, assim como mencionar que em estudos de mercado e demanda
analogos, como o do Projeto de Irrigacdo de Sao Joéo, localizado no estado do
Tocantins, a implantacdo de cultivos que representem de 5% a 10% do
mercado potencial € considerada viavel.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de goiaba,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.14 mostra 0o comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de goiaba, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.14 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — GOIABA.
3,5

3,0
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20
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1,0 y = 0,046x + 2,5867

0,5

0,0
2017 2018 2019 2020 201 2022
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O GRAFICO 4.15 apresenta o comportamento do consumo aparente de
goiaba, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.15 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) - GOIABA
700.000

600.000

500,000
400000
m=m GOIABA
300000 — Linear (GOIABA)
200000 y = 12306x + 506628
100,000
0

2017 2018 2019 2020 201

O GRAFICO 4.16 apresenta o comportamento das exportacdes de goiaba, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.16 — EXPORTACOES DE GOIABA
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Desta forma, o cenério da demanda de goiaba, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de crescimento

positivo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado externo. Ressalta-
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se que as tendéncias de crescimento refletem as condigbes de politicas
econdmicas e comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente

futuras.

4.3.7 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA LARANJA
A cultura da laranja no Brasil ocupa uma éarea plantada média de 656.057 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 17.294.068 toneladas em
média por ano.
A producgdo de laranja concentra-se nas Regifes Sudeste, com 81,7% da
producédo nacional e Nordeste com 8,4%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producao de laranja:
e S&o Paulo, na regido Sudeste, responde por 75,7% em média da
producéo nacional,
e Minas Gerais, na regido Sudeste, representando, em média, 5,5% da
producéo nacional,
e Bahia, na regido Nordeste, concentrando, em média, 4,7% da producao
nacional.
O QUADRO 4.34 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida de laranja, segundo as Macrorregiées do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.
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QUADRO 4.34 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE LARANJA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.
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FONTE 13GE- PESQUISA AGRICOLANUNCIPAL - 011-2022

O QUADRO 4.35 mostra a Distribuicdo Territorial

da area plantada e

da

guantidade produzida de Laranja, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.35 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE LARANJA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022.

BRASIL BAHA SAOPAULO MINAS GERAIS
) UANTIDADE . UANTIDADE P UANTIDADE .
ANO AREA QPRODUZDA AREA QPRODUZIDA AREA QPRODUZ\DA AREA %UR%N;L%;E
(HA) ) (HA) &) (U} (% HA) (%) (U] " [ HA (%) ) )
2011 818.685 19.811.064 63.303 7,1% 1.030.763| 5.2% 563952 68,9% 15.293.506| 77,2% | 33.000 4,0% 824.041 42%
2012 762.765 18.012.560 65.129 8,5% 1.036.841| 58% 500549| 65,6% 13.365.983| 74,2% | 36.610 4,8% 864.213 4,8%
2013 719.360 17.549.536 63.199 8,8% 994.817| 5,7% 456818| 63,5% 13.018.878| 74,2% | 39.567 5,5% 894.543 5,1%
2014 689.103 16.928.457 62.303 9,0% 1026.167| 6,1% 430906( 62,5% 12.290.567| 72,6% | 42.951 6,2% 940444 5,6%
2015 681.822 16.953.015 75.990 11,1% 1.161.187| 6.8% 412861| 60,6% 12.279.253| 724% | 44071 6,5% 987.363 5,8%
2016 648.044 16.980.379 57.622 8,9% 825283 49% 404142 62,4% 12.858.403| 75,7% | 41.710 6,4% 961.223 5,71%
2017 639.212 17.492.882 49.828 7.8% 665.986| 3,8% 404927| 63,3% 13.357.707| 764% | 39.526 6,2% 979.343 5,6%
2018 595.458 16.841.549 53595 9,0% 604.023| 3,6% 376646| 63,3% 12.884.188| 76,5% | 36.534 6,1% 948.129 5,6%
2019 592.968 17.090.343 51.018 8,6% 574211 34% 377966( 63,7% 13.256.246| 77,6% | 36.626 6,2% 989.032 58%
2020 574.432 16.721.556 49.332 8,6% 595.442| 3,6% 362764| 63,2% 12.955.120| 77,5% | 38.284 6,7% 997.008 6,0%
2021 579.956 16.217.839 49.767 8,6% 594.184| 3,7% 369411| 63,7% 12.501.859| 77,1%| 38.850 6,7% 980.606 6,0%
2022 570.884 16.929.631 49.476 8,7% 575226 34% 357965( 62,7% 13.025.994| 76,9% | 38.946 68% | 1.091402 [ 64%
MEDIA/ANUAL 656.057 17.294.068 57.547 8,8% 807.011 47% | 418242 | 638% | 13.090.642 |757%| 38.890 5,9% 954.779 5,5%
FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma diminuicdo da producédo de

laranja na regido Nordeste e estabilizacdo da producao na regido Sudeste.

O consumo aparente de laranja, medido pela quantidade produzida somada as

importacdes e subtraidas as exportacfes, representando uma proxy da
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demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.36.

QUADRO 4.36 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE LARANJA NO BRASIL - 2011-

2022.

QUANTIDADE | IMPORTAGOES | EXPORTAGOE ES:E;N'Y'FOE oA ESE:;mOE

ANO PRODUZIDA (T) m s M PER CAPTA

) (B) ©) D= A+B-C (%) (KG/HAB.)
2011 19.811.064 11527 1.491.937 [18.330.654] 75% 95,9
2012 18.012.560 18.333 1.472.880 |16.558.013| 8,2% 86,2
2013 17.549.536 20.078 1.696.691 |15.872.922 9,7% 82,1
2014 16.928.457 22.334 1.593.312 |15.357.479) 9.4% 79,0
2015 16.953.015 18.545 1.686.330 |15.285.230| 9,9% 78,2
2016 16.980.379 25.120 1.985.237 |15.020.262| 11,7% 76,5
2017 17.492.882 22.064 1.837.865 |15.677.081| 105% 79,4
2018 16.841.549 22.193 2.022.973 |14.840.769] 12,0% 75,1
2019 17.090.343 30.734 1.787.980 [15.333.007| 105% 76,8
2020 16.721.556 22.174 1.721.293 |15.022.437| 103% 74,8
2021 16.217.839 23.762 1.497.199 |14.744.402 9,2% 73,0
2022 16.929.631 26.357 2.092.564 |14.863.424] 12,4% 73,2

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdoes de laranja representam uma média de 10% em relacdo a
producdo nacional, atingindo o patamar de 12,4% em 2022.

O QUADRO 4.37, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de laranja, segundo as unidades da federacdo no ano de 2022.

No ano de 2022, 97,7% das exportacdes brasileiras de laranja ocorreram por
via maritima com origem no estado de Séo Paulo, representando um volume
de 2.038.028 toneladas.
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QUADRO 4.37 — EXPORTACAO DE LARANJA, SEGUNDO AS UNIDADES DA
FEDERAGAO E VIAS DE ACESSO - 2022,

~ UANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) Q LTQUIDO (20
Alagoas 8.994 10.217 0,0%
MARITIMA 8.994 10.217 0,0%0
Amapa 1.059 617 0,0%0
MARITIMA 1.059 617 0,0%0
Amazonas 1.866 1.467 0,0%
MARITIMA 1.866 1.467 0,0%
Bahia 1.030.697 715.413 0,0%0
MARITIMA 1.030.695 715.333 0,0%
MEIOS PROPRIOS 2 80 0,0%0
Ceara 101.305 79.132 0,0%0
MARITIMA 101.305 79.132 0,0%0
Espirito Santo 93.827 88.100 0,0%
MARITIMA 93.774 88.000 0,0%0
MEIOS PROPRIOS 53 100 0,0%0
Maranhao 26.331 28.415 0,0%
MARITIMA 26.132 28.315 0,0%0
VIA NAO DECLARADA 199 100 0,0%
Minas Gerais 6.518 8.500 0,0%
MARITIMA 62 20 0,0%0
RODOVIARIA 6.456 8.480 0,0%
Para 2.396.691 1.237.126 0,1%
AEREA 6 5 0,0%0
MARITIMA 2.392.689 1.234.746 0,1%
VIA NAO DECLARADA 3.996 2.375 0,0%0
Parana 12.605.939 6.279.508 0,3%0
AEREA 23 7 0,0%
MARITIMA 12.593.752 6.268.101 0,3%0
RODOVIARIA 12.164 11.400 0,0%
Pernambuco 2.380 1.899 0,0%0
MARITIMA 2.380 1.899 0,0%0
Rio de Janeiro 20.108 19.396 0,0%
MARITIMA 20.108 19.396 0,0%0
Rio Grande do Sul 3.283.731 2.404.694 0,1%
AEREA 33.601 850 0,0%
MARITIMA 3.166.215 2.359.042 0,1%
RODOVIARIA 83.915 44.802 0,0%0
Roraima 10.648 10.403 0,0%0
RODOVIARIA 10.317 10.083 0,0%0
VIA NAO DECLARADA 331 320 0,0%0
Santa Catarina 2.270.883 2.779.548 0,1%
EM MAOS 86 42 0,0%
MARITIMA 2.270.645 2.779.466 0,1%
RODOVIARIA 152 40 0,0%
Sao Paulo 1.152.334.875 2.047.248.233 97,8%
AEREA 165.163 36.226 0,0%0
EM MAOS 909 1.018 0,0%0
MARITIMA 1.137.335.810 2.038.028.457 97,4%
RODOVIARIA 14.832.993 9.182.532 0,4%0
Sergipe 56.757.585 31.651.650 1,5%
AEREA 3 6 0,0%0
MARITIMA 56.757.582 31.651.644 1,5%
Total Geral 1.230.953.437 2.092.564.318 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno da laranja esta concentrado nas regides

Sudeste, representando 52,6% do total consumido deste produto no Brasil e no

Nordeste, com participacdo de 20,6% do consumo total. Na regido Sudeste o

estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e na regido Nordeste

destaca-se a Bahia.

O QUADRO 4.38 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor da

laranja no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.38 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DA

LARANJA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022.

CONSUMO
Discriminagéo POPULACAO TOTAL PERCAPITA QUANTIDADE ANO
ANUAL
N° (%) (KG/HAB.) (KGQ) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 4,299 873.044.170 100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 2,421 3.828.076 0,4%
Acre 830.018 0,4% 1,876 1.557.114 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 1,651 6.507.603 0,7%
~ Roraima 636.707 0,3% 2,037 1.296.972 0,1%
REGIAO NORTE -
Para 8.121.025 4,0% 2,299 18.670.236 2,1%
Amapa 733.759 0,4% 1,830 1.342.779 0,2%
Tocantins 1.511.460 0,7% 1,492 2.255.098 0,3%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 35.457.878 4,1%
Maranhéao 6.775.805 3,3% 2,640 17.888.125 2,0%
Piauf 3.271.199 1,6% 5,038 16.480.301 1,9%
Ceara 8.794.957 4,3% 2,013 17.704.248 2,0%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 3,738 12.345.601 1,4%
~ Paraiba 3.974.687 2,0% 3,810 15.143.557 1,7%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 3471 31.443.550 3,6%
Alagoas 3.127.683 1,5% 1,903 5.951.981 0,7%
Sergipe 2.210.004 1,1% 3,598 7.951.594 0,9%
Bahia 14.141.626 7,0% 3,507 49.594.682 5,7%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 174.503.640 20,0%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 5,659 116.235.798 13,3%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 2,186 8.380.494 1,0%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 3,562 57.188.530 6,6%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 6,243 277.259.359 31,8%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 459.064.181 52,6%
Parana 11.444.380 5,6% 4,693 53.708.475 6,2%
- Santa Catarina 7.610.361 3,7% 4,249 32.336.424 3,7%
REGIAO SUL
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 3,956 43.053.010 4,9%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 129.097.909 14,8%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 5,183 14.289.598 1,6%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 4,104 15.015.095 1,7%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 4,744 33.476.012 3,8%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 5,019 14.140.435 1,6%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 76.921.141 8,8%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFCO - 2022;

IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 601,68 ha de laranja, com uma producgéo de 14.458 toneladas e, no projeto
Platés de Guadalupe, uma éarea de 1.023,82 ha, com producdo de 24.602
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
39.060 toneladas, representando um acréscimo de 0,23% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda da laranja,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.17 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante da laranja, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.17 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — LARANJA.
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O GRAFICO 4.18 apresenta o comportamento do consumo aparente da
laranja, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

108



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consoércio:

5 PaFie E @ anta s E

ngenharia e Sistemas de Automacio

GRAFICO 4.18 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) - LARANJA
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O GRAFICO 4.19 apresenta o comportamento das exportacdes de laranja,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo

grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.19 - EXPORTACOES DE LARANJA
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Desta forma, o cenério da demanda da laranja, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de crescimento
negativo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado externo.
Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condi¢cdes de
politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e néo

necessariamente futuras.
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4.3.8 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO MAMAO
A cultura do mam&o no Brasil ocupa uma é&rea plantada média de 30.463 ha,

considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 1.352.765 toneladas em

meédia por ano.

A produgdo de maméao concentra-se nas Regides Nordeste, com 59,8% da

producéo nacional e Sudeste com 35,6%.

Destacam-se 0s seguintes estados na producdo de mamao:

Bahia, na regido Nordeste, responde por 41,0% em média da producao

nacional;

Espirito Santo, na regido Sudeste, representando, em meédia, 29,8% da

producéo nacional,

Rio Grande do Norte, na regidao Nordeste, concentrando, em média,

6,0% da producéo nacional.

O QUADRO 4.39 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de mamao, segundo as Macrorregiées do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.39 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO

DE MAMAO, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAO NORTE REGIAQ NORDESTE REGIAQ SUDESTE REGIAO SUL REGIAO CENTRO-OESTE
N0 AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE REA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA
HA (U] HA o (U] (] HA | (9 m 0 | HA [ 6] M 0 | HA | (U] 0 | (HA o m (]
2011 35.881 1854343 4096 114% [ 52349 | 28% | 22331 [62.29%| 1174510 | 633% | 8799 | 245% | 616218 | 332% | 391 | 1% | 4183 | 02% | 264 | 07% | 7083 | 04%
2012 32901 151769 4079 124% | 41688 | 27% | 19396 [500%| 917380 | 604% | 8822 | 268% | 549446 | 362% | 352 | 1% | 3570 | 02% | 252 | 08% | 5612 | 04%
2013 32139 1582638 3495 109% [ 54213 | 34% | 19420 [604%| 978140 | 618% | 8751 |272% 543871 | 344% | 304 | 09% | 2980 | 02% | 160 | 05% | 3434 | 02%
2014 32118 1603351 3318 103% | 54677 | 34% | 19219 [598% | 1026676 | 640% | 8968 | 279% | 511039 | 31.9% | 302 | 09% | 3327 | 02% | 311 | 10% | 7632 | 05%
2015 30.705 1481190 3309 108% | 56362 | 38% | 17573 [57.0%| 956925 | 646% | 9269 | 302% | 458235 | 309% | 267 | 09% | 3067 | 02% | 287 | 09% | 6601 | 04%
2016 35303 1296940 3758 106% | 63401 | 49% | 22699 [6419%| 875817 | 675% | 8162 |231% 345802 | 267% | 258 | 07% | 3009 | 02% | 516 | 15% | 8911 [ 07%
2017 26860 1058487 2882 107% [ 50057 | 47% | 15587 [580%| 629669 | 595% | 7807 |291% | 368412 | 348% | 251 | 09% | 2943 | 03% | 333 | 12% | 7406 | 07%
2018 27513 1065421 3233 118% [ 57460 | 54% | 15367 [550%| 570737 | 536% | 8219 |299% | 416780 | 39.1% | 250 | 09% | 3092 | 03% | 444 | 16% | 17352 | 16%
2019 28.145 1171026 3110 110% [ 48669 | 42% | 15720 [559%| 637665 | 545% | 8677 | 308% | 468340 | 400% | 247 | o9% | 2996 | 03% | 301 | 14% | 13356 | 11%
2020 28.488 1234639 3010 106% | 48017 | 39% | 16046 [563%| 669955 | 543% | 8912 |313% | 503215 | 408% | 185 | 06% | 2475 | 02% | 335 | 12% | 10977 | 09%
2021 28.720 1250684 2696 94% | 42072 | 33% | 16643 [57.0| 702655 | 558% | 8882 |309% | 503296 | 400% | 191 | o7% | 2626 | 02% | 308 | 1% | 9035 [ 07%
2022 26689 1107761 2600 9% | 39495 | 36% | 15123 |s679| 571693 | 516% | 8542 | 320% | 487683 | 440% | 165 | o6% | 2176 | 02% | 250 | 10% | 6714 | o06%
MEDIA/ANUAL 30463 1352.765 3299 108% | 50705 [ 37% | 17927 [588%| 809319 | 59.8% | 8651 | 284% | 481028 [ 356% | 264 [ 09 [ 3037 [ o2% [ 322 [ 11% [ 8676 | o06%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

O QUADRO 4.40 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de Mamao, segundo as principais unidades da federacéo
no periodo de 2011 a 2022.
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QUADRO 4.40 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE MAMAO, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERACAO - 2011-2022.

BRASIL BAHIA ESPIRITO SANTO RIO GRANDE DO NORTE
ANO AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA
(HA) (T (HA) () ) () HA | (0 U] () (HA) " U] )
2011 35.881 1.854.343 15.264 425% | 928035 | 500% | 7.069 |19,7%| 560576 | 302% | 1992 | 56% | 69410 | 37%
2012 32.901 1517.696 11.982 364% | 683474 | 450% | 7075 |[215%| 484645 | 31.9% | 2475 | 75% | 71293 | 47%
2013 32139 1582.638 12.132 377% | 718726 | 454% | 5979 [186%| 404720 | 256% | 2213 | 69% | 69.925 | 44%
2014 32118 1.603.351 12.377 385% | 794565 | 496% | 6342 [197%| 399.790 | 249% | 2212 | 69% | 69.956 | 44%
2015 30.705 1481190 11.460 373% | 741002 | 500% | 7074 [230%| 361270 | 244% | 2149 | 70% | 67.844 | 46%
2016 35.393 1.296.940 15.867 448% | 615056 | 474% | 6.035 |17,0%| 251365 | 194% | 2348 | 66% | 94740 | 73%
2017 26.860 1.058.487 9045 337% | 368875 | 348% | 6118 [228%| 311.150 | 294% | 1847 | 69% | 86342 | 82%
2018 21513 1.065.421 9368 340% | 337151 | 316% | 6503 [236%| 354859 | 333% | 1951 | 71% | 81258 | 7.6%
2019 28.145 1.171.026 9643 343% | 390075 | 333% | 6874 |[244%| 403278 | 344% | 1973 | 70% | 78858 | 67%
2020 28.488 1234639 9579 336% | 367709 | 29.8% | 7.309 |[257%| 438855 | 355% | 2254 | 79% | 94437 | 76%
2021 28.720 1.259.684 10.002 348% | 400438 | 318% | 7.247 [252%| 439550 | 349% | 2396 | 83% | 103431 | 82%
2022 26.689 1.107.761 9415 353% | 316163 | 285% | 6919 [259%| 426616 | 385% | 1950 | 73% | 85523 | 7,7%
MEDIAJANUAL 30.463 1.352.765 11.345 372% | 555.106 | 410% | 6712 |220%| 403056 | 298% | 2147 | 70% | 81085 | 6,0%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma diminuicdo da producdo de
mamao em todas as macrorregides brasileiras.

O consumo aparente de maméao, medido pela quantidade produzida somada as
importacdes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.41 — Consumo Aparente per Capita de Mamao no
Brasil — 2011-2022.

QUADRO 4.41 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE MAMAO NO BRASIL —-2011-

2022.

QUANTIDADE | IMPORTAGOES |EXPORTAGOES| CONSUMO CIA ngsgmé

ANO PRODUZIDA (T) M m APARENTE (T) PER CAPTA

A (B) © D= A+B-C (%) (KG/HAB.)
2011 1.854.343 0 27.645 1.826.698 1,5% 9,6
2012 1.517.696 0 24.570 1.493.126 1,6% 7.8
2013 1.582.638 0 26.204 1.556.434 1,7% 8.1
2014 1.603.351 11 32.907 1.570.455 2,1% 8.1
2015 1.481.190 0 39.793 1.441.397 2,7% 7,4
2016 1.296.940 0 37.918 1.259.022 2,9% 6,4
2017 1.058.487 0 39.111 1.019.376 3,7% 5,2
2018 1.065.421 0 42.659 1.022.762 4,0% 5,2
2019 1.171.026 0 44243 1.126.783 3,8% 5,6
2020 1.234.639 0 43.709 1.190.930 3,5% 5,9
2021 1.259.684 0 50.297 1.209.387 4,0% 6,0
2022 1.107.761 0 39.836 1.067.925 3,6% 5,3

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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As exportacbes de mamdao representam uma média de 2,7% em relagédo a
producéo nacional, atingindo o patamar de 3,6% em 2022.

O QUADRO 4.42 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de mamao, segundo as unidades da federacédo no ano de 2022.

No ano de 2022, 47,2% das exportacdes brasileiras de mamao ocorreram por
via aérea, com origem no estado do Espirito Santo, representando um volume
de 18.805 toneladas e 24,9% também por via aérea no estado do Rio Grande
do Norte.
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QUADRO 4.42 - EXPORTACAO DE MAMAO, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO
E VIAS DE ACESSO - 2022.

- UANTIDADE EM KG
DISCRIMINAGCAO VALOR FOB (U$S) Q LIQUIDO (%)
Alagoas 2.020 1.576 0,0%
MARITIMA 2.020 1.576 0,0%
Amapa 306 120 0,0%
MARITIMA 306 120 0,0%
Amazonas 959 595 0,0%
MARITIMA 959 595 0,0%
Bahia 4.852.631 3.870.522 9,7%
AEREA 4.849.664 3.868.121 9,7%
MARITIMA 2.965 2.381 0,0%
MEIOS PROPRIOS 2 20 0,0%
Ceara 553.436 448.939 1,1%
AEREA 543.650 440.412 1,1%
MARITIMA 9.786 8.527 0,0%
Espirito Santo 23.998.071 18.884.574 47 ,4%
AEREA 23.856.904 18.805.342 a47,2%
MARITIMA 7.727 5.527 0,0%
MEIOS PROPRIOS 16 30 0,0%
RODOVIARIA 133.424 73.675 0,2%
Goias 41.777 25.496 0,1%
AEREA 41.777 25.496 0,1%
Maranhao 11.942 8.222 0,0%
MARITIMA 11.770 8.127 0,0%
VIA NAO DECLARADA 172 95 0,0%
Minas Gerais 720.145 659.088 1,7%
AEREA 720.145 659.088 1,7%
Para 3.864 2.838 0,0%
MARITIMA 2.588 2.099 0,0%
VIA NAO DECLARADA 1.276 739 0,0%
Paraiba 4.500.982 3.333.202 8,4%
AEREA 4.483.702 3.312.802 8,3%
RODOVIARIA 17.280 20.400 0,1%
Parana 147.635 167.969 0,4%
MARITIMA 5517 14.389 0,0%
RODOVIARIA 142.118 153.580 0,4%
Pernambuco 253 267 0,0%
MARITIMA 253 267 0,0%
Rio de Janeiro 14.387 8.640 0,0%
AEREA 7.558 4.860 0,0%
MARITIMA 6.829 3.780 0,0%
Rio Grande do Norte 11.203.618 9.923.938 24,9%
AEREA 11.203.618 9.923.938 24,9%
Rio Grande do Sul 322.580 237.108 0,6%
MARITIMA 6.270 3.328 0,0%
RODOVIARIA 316.310 233.780 0,6%
Santa Catarina 1.713.782 1.157.333 2,9%
AEREA 33.388 26.232 0,1%
MARITIMA 3.864 2.474 0,0%
RODOVIARIA 1.676.530 1.128.627 2,8%
Sao Paulo 1.560.520 1.105.275 2,8%
AEREA 695.696 459.794 1,2%
EM MAOS 456 304 0,0%
MARITIMA 48.870 25.592 0,1%
RODOVIARIA 815.498 619.585 1,6%
Total Geral 49.648.908 39.835.702 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

113



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consorcio:

ST O g E. & anta P swer €=

UNIAO E RECONSTRUGAQ ENGECONSULT

O mercado consumidor interno do mamao esta concentrado nas regidoes
Sudeste, representando 51,2% do total consumido deste produto no Brasil, e
no Nordeste, com participacéao de 20,6% do consumo total. Na regido Sudeste,
o estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido
Nordeste, destaca-se a Bahia.

O QUADRO 4.43 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor do
mama&o no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.43 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
MAMAO, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGCAO - 2022,

CONSUMO
Discriminagao POPULAGAO TOTAL PERCAPITA QUANTIDADE ANO
ANUAL
Ne (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 1,795 364.529.957 100,0%
Rondénia 1.581.196 0,8% 0,597 943.974 0,3%
Acre 830.018 0,4% 1,043 865.709 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,705 2.778.837 0,8%
REGIAC NORTE Roraima 636.707 0,3% 0,969 616.969 0,2%
Para 8.121.025 4,0% 0,471 3.825.003 1,0%
Amapé 733.759 0,4% 0,633 464.469 0,1%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,150 226.719 0,1%
TOTAL 17.355.778 8,5% - 9.721.680 2,7%
Maranhéo 6.775.805 3,3% 0,550 3.726.693 1,0%
Piauf 3.271.199 1,6% 0,885 2.895.011 0,8%
Ceara 8.794.957 4,3% 1,149 10.105.406 2,8%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 2,025 6.688.026 1,8%
- Paraiba 3.974.687 2,0% 1,710 6.796.715 1,9%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 1,743 15.789.717 4,3%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,724 2.264.442 0,6%
Sergipe 2.210.004 1,1% 1,895 4.187.958 1,1%
Bahia 14.141.626 7,0% 1,602 22.654.885 6,2%
TOTAL 54.657.621 26,9% - 75.108.852 20,6%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 1,805 37.074.680 10,2%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 1,213 4.650.293 1,3%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 1,396 22.413.023 6,1%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 2,758 122.486.194 33,6%
TOTAL 84.840.113 41,8% - 186.624.190 51,2%
Parana 11.444.380 5,6% 1,615 18.482.674 5,1%
~ Santa Catarina 7.610.361 3,7% 2,330 17.732.141 4,9%
REGIAO SUL -
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 2,844 30.951.152 8,5%
TOTAL 29.937.706 14,7% - 67.165.967 18,4%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 1,915 5.279.680 1,4%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,870 3.183.025 0,9%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 1,544 10.895.228 3,0%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 2,431 6.849.053 1,9%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 26.206.986 7,2%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFCO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 150,42 ha de mamao, com uma producéo de 3.760 toneladas e, no projeto
Platbs de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 6.399
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
10.159 toneladas, representando um acréscimo de 0,92% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de mamao,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.20 mostra o comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante do mamao, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdo. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.
GRAFICO 4.20 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — MAMAO.
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O GRAFICO 4.21 apresenta o comportamento do consumo aparente do
mamao, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.

115



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consorcm

s afia "E @ quanta B swees TS

UNIAO E RECONSTRUGAD
ngenhara e Sistemas de Automacso

GRAFICO 4.21 — CONSUMO APARENTE (T/ANO) — MAMAO.
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O GRAFICO 4.22 apresenta o comportamento das exportacdes de mamao, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.22 - EXPORTACOES DE MAMAO.
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Desta forma, o cenario da demanda do mamao, considerando o
comportamento dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de
crescimento positivo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado
externo. Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condicdes
de politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e nado

necessariamente futuras.
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4.3.9 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO MARACUJA
A cultura do maracuja no Brasil ocupa uma &rea plantada média de 49.446 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 708.479 toneladas em
meédia por ano.
A producdo de maracuja concentra-se nas Regides Nordeste, com 68,7% da
producéo nacional e Sudeste com 14,3%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producao de maracuja:
e Ceard, na regido Nordeste, responde por 21,4% em média da producao
nacional;
e Bahia, na regido Nordeste, é responsavel por 37,1% em média da
producéo nacional,
e Pernambuco, na regido Nordeste, concentrando, em média, 2,6% da
producéo nacional,
e Espirito Santo, na regido Sudeste, representando, em média, 4,5% da

producado nacional.

O QUADRO 4.44 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida de maracuja, segundo as Macrorregiées do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.44 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DO MARACUJA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAQ NORTE REGIAO NORDESTE REGIAO SUDESTE REGIAO SUL REGIAO CENTRO-OESTE

) UANTIDADE ) UANTIDADE . UANTIDADE ) UANTIDADE . UANTIDADE . UANTIDADE

Ao AREA QPRODUZ\DA AREA QPRODUZIDA AREA QPRODUZ\DA AREA ?’RODUZ\DA AREA QPRODUZIDA AREA QPRODUZ\DA
HA (U] HA) o (U] () HA | & M B | HA | ] TG LI (U] M | HA | (U] ]
2011 61842 92303 4450 72% | 54156 | 59% | 46159 | 746% | 670420 | 727 | 7655 | 124% | 139219 | 151% | 1656 | 27% | 22953 | 25% | 1922 | 31% | 35286 | 38%
2012 59.246 776097 4482 76% | 45780 | 59% | 45711 | 77.2% [ 563346 | 726% | 5951 | 100% | 114796 | 148% | 1336 | 23% | 19382 | 25% | 1766 | 30% | 32792 | 42%
2013 58089 838.244 4131 71% | 53637 | 64% | 4515 | 77.7% | 622036 | 742% [ 6013 | 104% | 114954 | 137% | 1820 | 31% [ 20642 | 35% | 1010 | 17% | 17975 | 21%
2014 57.183 823.284 3965 69% | 50635 | 62% | 43233 | 756% | 563636 | 709% [ 6376 | 112% | 134317 | 163% | 2652 | 46% [ 38419 | 47% | 957 | 17% | 16277 | 20%
2015 51792 704369 5.165 100% | 71385 | 109 [ 37106 | 716% | 460613 | 654% | 5622 | 109% [ 105309 | 150% | 2764 | 53% | 45890 | 65% | 1135 | 20% | 21172 | 30%
2016 41973 618.298 4576 109% | 64230 | 104% [ 28076 | 669% | 394035 | 637% | 5499 | 13.% | 98850 | 160% | 2857 | 68% | 45385 | 73% | 965 | 23% | 15789 | 26%
2017 41190 548,088 373 91% | 47201 | g% | 27811 | 675% | 335027 | 611% [ 5036 | 1229 | 81750 | 149% | 3709 | 90% [ 68213 | 124% | 902 | 22% | 15807 | 29%
2018 43334 604271 3535 81% | 39209 | 65% | 20619 | 683% | 376345 | 623% | 5709 | 132% | 97357 | 161% | 3s67 | 85% [ 75111 | 124% | 854 | 20% | 16249 | 27%
2019 41830 592,698 3762 90% | 39592 | 67% | 28698 | 686% | 382731 | 646% | 5235 | 125% | 87519 | 148% | 3402 | 81 [ 68817 | 116% | 733 | 1% | 14039 | 24%
2020 45891 690.229 3547 7% | 35790 | 52% | 3368 | 723% | 490619 | 7u% | 4900 | 107% | s424r | 120% | 3494 | 76% [ 65796 | 95% | 782 | 17% | 13783 | 20%
2021 45219 685.279 3704 82% | 40551 | 59% | 32341 | 715% | 476006 | 695% | 4750 | 105% | 80569 | 118% | 3613 | 80% [ 73283 | 107% | 810 | 1% | 14870 | 22%
2022 45713 697,859 3748 82% | 42355 | 6% | 33062 | 723% | 486893 | 69.8% | 4572 | 100% | 80064 | 115% | 3435 | 75% [ 73123 | 105% | 896 | 20% | 15424 | 22%
VEDIAANUAL | 49.446 708479 4066 82% | 48718 | 69% | 35842 | 725% | 486892 | 687% | 5610 | 113% [ 101580 [ 143% | 2867 | 5% | 5268 | 74% | 1061 | 21% | 19122 | 27%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

117



MINISTERIO DA

GOVERNO

FEDERAL

INTEGRAGAO E DO
DESENVOLVIMENTO Y .

UNIAO E RECONSTRUGAG

REGIONAL

Consorcio:

ENGECONSULT

o

"Quanta

CONSULTORIA

%: SANART ECD

O QUADRO 4.45 mostra a Distribuicdo Territorial da &rea plantada e da

quantidade produzida de Maracuja, segundo as principais unidades da

federacdo no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.45 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE MARACUJA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022.

BRASIL CEARA BAHIA PERNAMBUCO ESPIRITO SANTO

ANO AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE

PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA

(HA) U] (HA) ) (U] ) (HA) ) m ) (HA) ) m () (HA) (] m (]
2011 61.842 923.035 8043 130% | 180692 | 196% | 29885 | 483% | 410078 | 444% | 1543 | 25% | 16930 | 18% | 2339 | 38% [ 52703 | 57%
2012 59.246 776.097 8132 137% | 179243 | 231% | 29971 | 506% | 320945 | 414% | 1230 | 2% [ 14512 | 19% | 1389 | 23% [ 35700 | 46%
2013 58,089 838.244 9.319 160% | 213902 | 255% | 29696 | 511% | 355.020 | 424% | 663 11% | 8672 | 10% | 2002 | 34% | 47993 | 57%
2014 57.183 823.284 6.500 114% | 144024 | 175% | 30662 | 536% | 381192 | 463% | 922 16% | 11737 | 14% | 2463 | 43% | 70335 | 85%
2015 51792 704.369 5952 115% | 93079 | 132% | 25024 | 483% | 307.088 | 436% | 745 14% | 8455 | 12% | 1566 | 30% | 37728 | 54%
2016 41973 618.298 5516 131% | 98122 | 159% | 18210 | 434% | 250580 | 405% | 701 17% | 9262 | 15% | 1385 | 33% | 25391 | 41%
2017 41190 548.088 5497 133% | 94816 | 173% | 16299 | 396% | 170910 | 31.2% | 86l 21% | 10713 | 20% | 1307 | 32% | 25575 | 47%
2018 43384 604.271 6.862 158% | 147458 | 244% | 15724 | 362% | 160902 | 266% | 1149 | 26% | 14045 | 23% | 1241 | 29% | 25876 | 43%
2019 41830 592.698 6.225 149% | 145102 | 245% | 15676 | 375% | 168457 | 284% | 2000 | 48% | 21422 | 36% 785 19% | 17772 | 30%
2020 45891 690.229 8278 180% | 199725 | 289% | 16834 | 367% | 197697 | 286% | 2597 | 57% | 40125 | 58% 751 16% | 16868 | 24%
2021 45219 685.279 7.374 163% | 177291 | 259% | 16834 | 3729 | 207488 | 303% | 2490 | 55% | 32135 | 47% 702 16% | 15447 | 23%
2022 45713 697.859 6.290 138% | 148013 | 212% | 18644 | 408% | 227867 | 32,7% | 2245 | 49% | 37.160 | 53% 650 14% | 14282 | 2,0%
MEDIAJANUAL 49.446 708.479 6.999 142% | 151789 [ 214% | 21955 | 444% | 263185 | 37,0% | 1429 | 02% | 18764 | 26% | 1382 | 02% | 32139 | 45%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a

2022, uma diminuicdo da

producao de

maracuja em quase todas as macrorregioes brasileiras, com excecao da regiao

Sul, onde ocorreu uma tendéncia de crescimento da producéo.

O consumo aparente de maracuja, medido pela quantidade produzida somada

as importacbes e subtraidas as exportacdes, representando uma proxy da

demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta

apresentado no QUADRO 4.46 — Consumo Aparente per Capita de Maracuja

no Brasil — 2011-2022.
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QUADRO 4.46 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE MARACUJA NO BRASIL —2011-

2022.

QUANTIDADE | IMPORTACOES | EXPORTACOES ;SES;M@ CIA Eg:'s:mrcé

ANO PRODUZIDA (T) Q) ) ™ PER CAPTA
(A) (B) (© D= A+B-C (%) (KGHAB.)

2011 923.035 0 0 923.035 0,0% 4.8
2012 776.097 0 0 776.097 0,0% 4,0
2013 838.244 0 0 838.244 0,0% 4,3
2014 823.284 0 0 823.284 0,0% 4,2
2015 704.369 0 0 704.369 0,0% 3,6
2016 618.298 26 0 618.324 0,0% 3,1
2017 548.088 51 146 547.993 0,0% 2,8
2018 604.271 50 394 603.927 0,1% 31
2019 592.698 51 474 592.275 0,1% 3,0
2020 690.229 322 476 690.075 0,1% 3,4
2021 685.279 181 902 684.559 0,1% 3,4
2022 697.859 49 1.267 696.640 0,2% 3,4

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacbes de maracuja representam uma média de 0,1% em relacédo a

producédo nacional, atingindo o patamar de 0,2% em 2022.

O QUADRO 4.47 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes

brasileiras de maracuja, segundo as unidades da federacédo no ano de 2022.

No ano de 2022, 43,1% das exportacdes brasileiras de maracuja ocorreram por

via maritima com origem no estado de Sergipe, representando um volume de

546 toneladas, e 34,8%, também por via maritima a partir do estado do Ceara.
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QUADRO 4.47 — EXPORTACAO DE MARACUJA, SEGUNDO AS UNIDADES DA
FEDERAGAO E VIAS DE ACESSO - 2022

~ QUANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) LiQUIDO (%)
Alagoas 307 128 0,0%
MARITIMA 307 128 0,0%
Bahia 66 39 0,0%
MARITIMA 66 39 0,0%
Cearéa 844.154 441.421 34,8%
MARITIMA 844.154 441.421 34,8%
Espirito Santo 1.479 980 0,1%
MARITIMA 1.479 980 0,1%
Maranhao 12.506 8.056 0,6%
MARITIMA 12.467 8.041 0,6%
VIA NAO DECLARADA 39 15 0,0%
Minas Gerais 1.063.936 178.376 14,1%
AEREA 17.940 2.300 0,2%
MARITIMA 1.044.281 175.011 13,8%
RODOVIARIA 1.715 1.065 0,1%
Paréa 1.778 238 0,0%
MARITIMA 1.778 238 0,0%
Parana 7.867 3.106 0,2%
AEREA 2.727 1.296 0,1%
MARITIMA 5.140 1.810 0,1%
Pernambuco 21 10 0,0%
MARITIMA 21 10 0,0%
Rio de Janeiro 501 107 0,0%
MARITIMA 501 107 0,0%
Rio Grande do Sul 2.895 2.129 0,2%
MARITIMA 2.895 2.129 0,2%
Roraima 963 366 0,0%
RODOVIARIA 963 366 0,0%
Santa Catarina 617 464 0,0%
MARITIMA 617 464 0,0%
Séo Paulo 199.992 85.401 6,7%
AEREA 3.454 1.178 0,1%
MARITIMA 187.686 80.555 6,4%
RODOVIARIA 8.852 3.668 0,3%
Sergipe 1.382.777 546.210 43,1%
MARITIMA 1.382.777 546.210 43,1%
Total Geral 3.519.859 1.267.031 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno do maracuja esta concentrado nas regides

Nordeste, representando 44,6% do total consumido deste produto no Brasil e

no Sudeste, com participacédo de 37,3% do consumo total. Na regido Sudeste,

o estado de S&o Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido

Nordeste, destaca-se a Bahia.

O QUADRO 4.48 mostra a distribuicao territorial do mercado consumidor do

maracuja no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.48 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
MARACUJA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022.

~ CONSUMO
Discriminagéio POPULAGAO TOTAL PERCAPITA ANUAL QUANTIDADE ANO
Ne (%) (KGHAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,446 90.574.017 100,0%
Rondénia 1.581.196 0,8% 0,177 279.872 0,3%
Acre 830.018 0,4% 0,270 224.105 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,224 882.921 1,0%
- Roraima 636.707 0,3% 0,163 103.783 0,1%
REGIAO NORTE
Para 8.121.025 4,0% 0,206 1.672.931 1,8%
Amapa 733.759 0,4% 0,179 131.343 0,1%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,144 217.650 0,2%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 3.512.605 3,9%
Maranh&do 6.775.805 3,3% 0,289 1.958.208 2,2%
Piaui 3.271.199 1,6% 0,891 2.914.638 3.2%
Ceara 8.794.957 4,3% 0,725 6.376.344 7,0%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 1,205 3.979.788 4,4%
- Paraiba 3.974.687 2,0% 0,424 1.685.267 1,9%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 0,599 5.426.300 6,0%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,521 1.629.523 1,8%
Sergipe 2.210.004 11% 1,886 4.168.068 4,6%
Bahia 14.141.626 7,0% 0,868 12.274.931 13,6%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 40.413.067 44,6%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,543 11.153.214 12,3%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,178 682.401 0,8%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 0,198 3.178.924 3,5%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 0,423 18.785.954 20,7%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 33.800.493 37,3%
Parana 11.444.380 5,6% 0,240 2.746.651 3,0%
~ Santa Catarina 7.610.361 3,7% 0,195 1.484.020 1,6%
REGIAO SUL
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 0,104 1.131.828 1,2%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 5.362.500 5,9%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,147 405.281 0,4%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,122 446.355 0,5%
REGIAO CENTRO-OESTE Goids 7.056.495 3,5% 0,589 4.156.276 4,6%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 0,729 2.053.871 2,3%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 7.061.782 7,8%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018

No Projeto de Irrigagdo Tabuleiros Litoraneos esta prevista uma area de cultivo

de 150,42 ha de maracuja, com uma producéo de 3.259 toneladas e, no projeto
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Platds de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 5.546
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
8.805 toneladas, representando um acréscimo de 1,26% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de maracuja,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.23 mostra o comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de maracuja, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.23 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — MARACUJA.
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O GRAFICO 4.24 apresenta o comportamento do consumo aparente do
maracuja, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacéo. Observa-

se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.
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GRAFICO 4.24 — CONSUMO APARENTE (T/ANO) — MARACUJA.
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O GRAFICO 4.25 apresenta o comportamento das exportacdes de maracuja,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.25 - EXPORTACOES DE MARACUJA.
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Desta forma, o cenario da demanda do maracuja, considerando o
comportamento dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de
crescimento positivo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado
externo. Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condi¢cdes
de politicas econémicas e comportamento do mercado passadas e néo

necessariamente futuras.
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4.3.10 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA MELANCIA
A cultura da melancia no Brasil ocupa uma area plantada média de 96.848 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 2.159.055 toneladas em
meédia por ano.
A producao de melancia concentra-se nas Regides Nordeste, com 31,5% da
producao nacional, Norte com 18,8% e Sul com 21,5%.
Destacam-se 0s seguintes estados na producao de melancia:
e Tocantins, na regido Norte, responde por 7,9% em média da producao
nacional;
¢ Rio Grande do Norte, na regido Nordeste, € responsavel por 9,8% em
média da producdo nacional;
e Babhia, na regido Nordeste, concentrando, em média, 10,2% da producao
nacional;
e Sao Paulo, na regido Sudeste, representando, em média, 11,0% da
producdo nacional,
¢ Rio Grande do Sul, na regido Sul, é responsavel por 15% da producao

nacional.

O QUADRO 4.49 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida de melancia, segundo as Macrorregides do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.49 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE MELANCIA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAONORTE REGIA0 NORDESTE REGIAQ SUDESTE REGIA0 SUL REGIAQ CENTRO-OESTE

(HA) U] (HA) (U] Ul O [ HA ] 0 | M [ 00 | 6N | 4 | M | @ [HA] 0 | M [ 0 6N ] 6 | 0 | (9

2011 98501 2198624 17114 174% | 319505 | 145% | 35833 | 364% | 678871 | 309% | 10716 | 109% | 309421 | 141% | 24047 | 244% | 568371 | 259% | 10791 | 11,0% | 322456 | 147%
2012 96.601 2079547 17974 186% | 346187 | 166% | 33434 | 346% | 642489 | 309% | 10159 | 105% | 276637 | 133% | 24373 | 252% | 488550 | 235% | 10661 | 11,0% | 325675 | 157%
2013 93190 2163501 21533 231% | 469737 | 21,7% | 28436 | 305% | 603015 | 279% | 8107 | 87% | 216169 | 100% | 24773 | 266% | 567537 | 262% | 10341 | 111% | 307.043 | 142%
2014 94937 2171448 24209 255% | 450243 | 20.7% | 28403 | 299% | 619.762 | 285% | 8752 | 92% | 236539 | 109% | 23912 | 252% | 554.658 | 255% | 9661 | 102% | 310246 | 143%
2015 97910 2119559 23541 240% | 436522 | 206% | 27602 | 282% | 538320 | 254% | 11040 | 113% | 291478 | 138% | 24896 | 254% | 528627 | 249% | 10825 | 111% | 324612 | 153%
2016 94424 2088.048 20640 209% | 430250 | 206% | 28989 | 30,7% | 538.094 | 258% | 11995 | 12.7% | 315064 | 151% | 22725 | 24.1% | 458816 | 22,0% | 10075 | 10.7% | 345.824 | 16,6%
2017 103631 2312993 20210 205% | 455310 | 19.7% | 37.114 | 358% | 665845 | 288% | 12545 | 12.1% | 326.382 | 141% | 21840 | 21,1% | 505896 | 219% | 10862 | 105% | 359560 | 155%
2018 102417 2244001 19519 191% | 406758 | 18.1% | 41067 | 40.1% | 797969 | 356% | 12517 | 122% | 320406 | 143% | 19858 | 194% | 415788 | 185% | 9456 | 92% | 303.080 | 135%
2019 100574 2292141 19547 194% | 425789 | 186% | 41354 | 411% | 790924 | 345% | 11846 | 11,8% | 302003 | 132% | 18320 | 182% | 455.186 | 19.9% | 9507 | 95% | 318239 | 139%
2020 99.248 2183918 19311 195% | 412247 | 189% | 42377 | 42,7% | 825780 | 37,8% | 11113 | 112% | 292675 | 134% | 17548 | 17,7% | 359429 | 165% | 8899 | 90% | 293787 | 135%
2021 93630 2141970 16513 176% | 351161 | 164% | 39871 | 426% | 802.192 | 375% | 10683 | 114% | 272788 | 12,7% | 16024 | 17.1% | 360679 | 168% | 10539 | 113% | 355.150 | 16,6%
2022 87113 1912.909 16.709 192% | 365512 | 19.1% | 36680 | 42,1% | 669.302 | 350% | 9547 | 11,0% | 249372 | 130% | 14941 | 172% | 316966 | 166% | 9236 | 106% | 311757 | 163%
MEDIAANUAL 96848 2.159.055 19824 205% | 405768 | 188% [ 35097 | 362% | 681047 | 315% | 10752 | 111% | 284078 | 132% | 21.105 | 218% | 465043 | 215% | 10071 | 104% | 323119 | 150%

FONTE:IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
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O QUADRO 4.50 mostra a Distribuicdo Territorial da &rea plantada e da
quantidade produzida de Melancia, segundo as principais unidades da
federacdo no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.50 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE MELANCIA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022

BRASL TOCATS ROGRANDEDONORTE BAHA S0PAULO ROGRANDEDOSUL
; QUANTIADE . QUANTDADE , QUANTDAOE ; QUANTDADE ; QUANTDAE , QUANTDADE
M| Rk fReh 12 i) fRe fpeh
PRODUZDA PRODUZIA PRODUZIA PRODLZIA PRODUZIDA PRODUZIDA

A 0 HA T L O O 0 A A U A
Al 98501 219864 3553 36 | 90560 | 41% | 4315 | 44% | BASOL | 38% | 16206 | 16% [ 202432 133% | 8352 | 85% | 242586 | 1L0% | 17902 | 182% | 420647 | 192%
012 96601 2019541 403 A% | 96330 | A8 | 601 | 63 | 128461 | 62% | 14085 | 14f% [ 260120 | 125% | 7609 | 79% | 203960 | 98% | 18378 | 190% | 343365 | 165%
013 9190 2163501 6806 T3 [ 199287 9% | 4767 | 50% | 120047 | 5% | 10828 | 116% [ 212248 8% | 6532 | 70% | 174940 | 81% | 19011 | 204% | 433355 | 200%
N4 9937 2071448 9131 9% [ 189083 | 8% | 5133 | 54% | 120688 | 5% | 12262 | 120% [ 253010 | IL7% | 7175 | 76% | 194334 | 8%% | 18258 | 192% | 418374 | 193%
N1 97910 2119559 93% 9% [ 196651 93 | 5165 | 53 | 114673 | 54% | 12572 | 128% | 244982 | 116% | 8915 | 1% | 240716 | 1143 | 18003 | 185% | 364775 | 112%
16 94424 2088048 5515 58 [ 164466 ) 9% | 4993 | 53 | 135343 | 6% | 13259 | 140% | 215032 | 103% | 10539 | 112% | 280923 | 135% | 15835 | 168% | 283979 | 136%
Y 103631 2312993 193 T8 [ 232007 101% | 8559 | 83 | 199192 | 8f% | 1793 | 173% [ 230477 | 103% | 10554 | 102% | 290196 | 125% | 15464 | 14%% | 346310 | 150%
N1 102417 2204001 6,369 6% [ 181095 81% | 16019 | 156% | 300528 | 174% | 14370 | 140% [ 167337 78% | 10473 | 9% | 281647 | 126% | 14220 | 13%% | 283640 | 126%
019 100574 28014 1857 T8 [ 208812 91% | 15268 | 1520 | 351997 | 154% | 13239 | 132% [ 166046 | 72% | 9498 | 4% | 260645 | 1143 | 12761 | 127% | 318194 | 13%%
00 99248 2183918 1716 T8 [ 205188 ) 94% | 14988 | 151% | 337602 | 155% | 13621 | 137% [ 186520 | 5% | 9220 | 3% | 251403 | 115% | 12075 | 122% | 220123 | 101%
0 93630 2141870 5178 55 [ 144146 67% | 15128 | 1620 | 340805 | 150% | 13440 | 14/% | 213728 ) 100% | 8577 | 2% | 206057 | 108% | 10927 | 1L7% | 245269 | 115%
012 §7.113 1912909 5033 5% | 151689 | T@% | 10133 | 116% | 204158 | 107% | 15241 | 175% | 195456 ) 1029 | 7730 | 8%% | 208284 | 109% | 10106 | 1L§% [ 201582 | 105%
NEDWANAL | %6848 215005 6525 6% | 171408 [ 79% | 926 | 95% [210916 | 98% | 13925 | 144% | 220508 | 102% 8740 | 0% | 287974 | 110% | 15253 | 157% | 32334 | 150%
FONTE IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 20112022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma estabilizacdo da producéo de
melancia no conjunto das macrorregides do pais, destacando alguns estados
onde se verifica crescimento da produgéo, Tocantins e Rio Grande do Norte.

O consumo aparente de melancia, medido pela quantidade produzida somada
as importacbes e subtraidas as exportacdes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.51 — Consumo Aparente per Capita de Melancia
no Brasil — 2011-2022.
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QUADRO 4.51 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE MELANCIA NO BRASIL —2011-

2022.

CONSUMO

UANTIDADE ~ EXPORTACOES | CONSUMO APARENTE
ANG P% obUZIDA ()| MPORTAGOES () o ¢ APA(RTl)zNTE CIA SER

CAPTA

(A) (B) (©) D= A+B-C ©) | (KGHAB)
2011 2.198.624 0 29.276 2.169.348 1,3% 11,4
2012 2.079.547 0 33.544 2.046.003 1,6% 10,6
2013 2.163.501 0 32.049 2.131.452 1,5% 11,0
2014 2.171.448 0 30.623 2.140.825 1,4% 11,0
2015 2.119.559 0 54.954 2.064.605 2,6% 10,6
2016 2.088.048 0 67.411 2.020.637 3,2% 10,3
2017 2.312.993 0 73.773 2.239.220 3,2% 11,3
2018 2.244.001 0 67.660 2.176.341 3,0% 11,0
2019 2.292.141 0 102.987 2.189.154 45% 11,0
2020 2.183.918 0 107.847 2.076.071 4,9% 10,3
2021 2.141.970 0 118.010 2.023.960 5,5% 10,0
2022 1.912.909 0 105.689 1.807.220 5,5% 8,9

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacBes de melancia representam uma média de 3,2% em relacdo a
producdo nacional, atingindo o patamar de 5,5% em 2022.

O QUADRO 4.52, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de melancia, segundo as unidades da federag&o no ano de 2022.

No ano de 2022, 73,8% das exportacdes brasileiras de melancia ocorreram por
via maritima com origem no estado do Rio Grande do Norte, representando um
volume de 78.025 toneladas e 14,5%, também por via maritima no estado do

Ceara.
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QUADRO 4.52 — EXPORTACAO DE MELANCIA, SEGUNDO AS UNIDADES DA
FEDERAGAO E VIAS DE ACESSO - 2022,

DISCRIMINACAO

VALOR FOB (U$S)

QUANTIDADE EM KG

(%9

LIQUIDO
Alagoas 5.774 9.068 0,0%
MARITIMA 5774 9.068 0,0%
Bahia 9.992 15.880 0,0%
MARITIMA 9.990 15.670 0,0%
MEIOS PROPRIOS 2 210 0,0%0
Ceara 10.231.399 15.869.825 15,0%
AEREA 25 510 0,0%
MARITIMA 10.005.320 15.369.725 14,5%
RODOVIARIA 226.054 499.590 0,5%
Espirito Santo 38.104 50.702 0,0%
MARITIMA 38.073 50.602 0,0%0
MEIOS PROPRIOS 31 100 0,0%
Goias 189.411 2.766.995 2,6%
AEREA 63 57 0,0%
RODOVIARIA 189.348 2.766.938 2,6%
Maranhéao 40.665 60.779 0,1%
MARITIMA 40.639 60.729 0,1%
VIA NAO DECLARADA 26 50 0,0%
Mato Grosso do Sul 2.348 91.140 0,1%
RODOVIARIA 2.348 91.140 0,1%
Para 7.780 37.565 0,0%
MARITIMA 6.727 7.650 0,0%
RODOVIARIA 623 29.470 0,0%
VIA NAO DECLARADA 430 445 0,0%
Parana 669.184 2.743.693 2,6%
MARITIMA 23.272 46.583 0,0%
RODOVIARIA 645.912 2.697.110 2,6%
Pernambuco 1.122.474 1.569.920 1,5%
MARITIMA 1.122.474 1.569.920 1,5%
Rio de Janeiro 19.051 20.775 0,0%
MARITIMA 19.051 20.775 0,0%
Rio Grande do Norte 44.055.352 78.147.634 73,9%
AEREA 68 165 0,0%
MARITIMA 44.003.004 78.025.033 73,8%
RODOVIARIA 52.280 122.436 0,1%
Rio Grande do Sul 118.771 513.359 0,5%
MARITIMA 21.943 30.668 0,0%
RODOVIARIA 96.828 482.691 0,5%
Roraima 3.473 20.350 0,0%
RODOVIARIA 3.389 19.600 0,0%0
VIA NAO DECLARADA 84 750 0,0%
Santa Catarina 810.413 3.089.350 2,9%
EM MAOS 38 51 0,0%
MARITIMA 16.299 23.299 0,0%
RODOVIARIA 794.076 3.066.000 2,9%
Sao Paulo 237.438 682.259 0,6%0
AEREA 70 100 0,0%
EM MAOS 676 940 0,0%
MARITIMA 110.350 141.219 0,1%
RODOVIARIA 126.342 540.000 0,5%
Total Geral 57.561.629 105.689.294 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno de melancia est4d concentrado nas regides

Sudeste, representando 35,2% do total consumido deste produto no Brasil, na

regido Nordeste com participacdo de 26,6% do consumo total e na regido Sul

com 20,7% de representacdo no total consumido. Na regido Sudeste, o estado

de Sdo Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido Nordeste,

destaca-se a Bahia.

O QUADRO 4.53 mostra a distribuicdo territorial do mercado consumidor da

melancia no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.53 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DA
MELANCIA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022.

o POPULAGAO TOTAL CONSUMO PERCAPITA QUANTIDADE ANO
Discriminacéo ANUAL
N° (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 2,645 537.148.600 100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 1,862 2.944.187 0,5%
Acre 830.018 0,4% 1,555 1.290.678 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 2,123 8.368.044 1,6%
- Roraima 636.707 0,3% 3,309 2.106.863 0,4%
REGIAO NORTE
Para 8.121.025 4,0% 1,940 15.754.789 2,9%
Amapa 733.759 0,4% 3,227 2.367.840 0,4%
Tocantins 1.511.460 0,7% 2,141 3.236.036 0,6%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 36.068.437 6,7%
Maranhé&o 6.775.805 3,3% 3,262 22.102.676 41%
Piauf 3.271.199 1,6% 5,934 19.411.295 3,6%
Ceara 8.794.957 4,.3% 1,356 11.925.962 2,2%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 2,143 7.077.748 1,3%
- Paraiba 3.974.687 2,0% 1,753 6.967.626 1,3%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 2,104 19.059.991 3,5%
Alagoas 3.127.683 1,5% 1,814 5.673.617 1,1%
Sergipe 2.210.004 1,1% 3,128 6.912.893 1,3%
Bahia 14.141.626 7,0% 3,079 43.542.066 8,1%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 142.673.874 26,6%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 2,125 43.647.477 8,1%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,947 3.630.525 0,7%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7.9% 1,171 18.800.609 3,5%
Sé&o Paulo 44.411.238 21,9% 2,768 122.930.307 22,9%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 189.008.917 35,2%
Parana 11.444.380 5,6% 3,597 41.165.435 7,7%
~ Santa Catarina 7.610.361 3,7% 5,337 40.616.497 7,6%
REGIAO SUL
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 2,715 29.547.250 5,5%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 111.329.181 20,7%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 3,974 10.956.370 2,0%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 4,990 18.256.659 3,4%
REGIAO CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 3,748 26.447.743 4,9%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 2,758 7.770.337 1,4%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 63.431.108 11,8%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;

IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 150,42 ha de melancia, com uma producao de 4.513 toneladas e, no projeto
Platbs de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 7.679
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
12.192 toneladas, representando um acréscimo de 0,64% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de melancia,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.26 mostra o comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de melancia, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.26 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — MELANCIA.
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O GRAFICO 4.27 apresenta o comportamento do consumo aparente da
melancia, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-

se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.
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GRAFICO 4.27 — CONSUMO APARENTE (T/ANO) - MELANCIA
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O GRAFICO 4.28 apresenta o comportamento das exportacdes de melancia,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.28 - EXPORTACOES DE MELANCIA.
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Desta forma, o cenario da demanda da melancia, considerando o
comportamento dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de
crescimento negativo para o mercado interno e positivo para o mercado
externo. Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condi¢des
de politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e nado

necessariamente futuras.
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4.3.11 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO MELAO
A cultura do meldo no Brasil ocupa uma area plantada média de 23.007 ha,

considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 583.494 toneladas em

meédia por ano.

A producdo de meldo concentra-se na Regido Nordeste, com 95,6% da

producéo nacional.

Destacam-se 0s seguintes estados na producao de meldo:

Ceara, na regiao Nordeste, responde por 20,9% em média da producao

nacional;

Rio Grande do Norte, na regido Nordeste, é responsavel por 54,9% em

média da produc¢do nacional;

Bahia, na regido Nordeste, concentrando, em média, 10,4% da producao

nacional.

O QUADRO 4.54 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de meldo, segundo as Macrorregibes do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.54 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO

DE MELAO, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGAONORTE REGIAO NORDESTE REGAO SUDESTE REGAOSUL REGIAQ CENTRO-OESTE

w (e (o] wm (o | e | ® e | o | mm | | e

(HA) 0 (HA) [ ) W [ WA 6 | M | (9 [ BN 0O [ M | (9 |HO | (9 | O | 08 [HA] (9 ) O | (4
011 19701 499330 8 0% | 155 | 03 | 16767 | 85.% | 466436 | 938% | 123 | 0% | 2865 | 06% | 2645 | 134% | 2533 | 51% | 86 | 04% | 1146 | 0%
2012 2810 575386 8 0% | 1569 | 03 | 19866 | 67a% | 547262 | 951 | 18 | 01% | 20 | 00% | 277 | 120% | 2503 | 4% | 106 | 05% | 1293 | 02
2013 208 565,900 m 03% | 1183 | 0% | 19050 | 873% | 57437 | 50% | 27 | 0 | dor | o1 | 2560 | 116 | 23644 | 42 | w7 | om% | 3145 | 0%
2014 2001 580939 66 03% | 826 | 0% | 19070 | 876% | 559100 | 948% | 26 | 0 | 473 | 0% | 2450 | 1119 | 25610 | 43% | 188 | 0% | 3928 | o7
2015 20837 52159 113 0% | 907 | 02 | 18074 | 867% | 494065 [ 947 | 15 | 0% | 213 | 0i% | 2469 | 118 [ 24305 | 47% | 166 | 08% | 2046 | 0%
2016 23166 596430 [ 03% | 108 | 02 | 20505 | 8a5% | 570838 | 57 [ 17 | 0% | 38 | 0i% | 2343 | 101% | 20242 | 34 | 24 | 10% | 3831 | o7
007 23426 541298 6 03% | 1064 | 02 | 20001 | 8929 | 5u4s5 | 5% [ 14 | 0% | 363 | 0M% | 2087 | 8% [ 2316 | 4% | 156 | ome | 2094 | 0%
2018 B 581478 66 03% | 933 | o2 | 20970 | somw | Ses4tt | 55 [ 22 | 0u% | 47 | oi% | 2098 | 90% | 22518 | 39% | 185 | 08w | 2145 | 0%
2019 2364 580825 5 03 | 1140 | 02 | 20204 | 903% | 565503 | 959% | 11 | 0% | w5 | o0% | 1698 | 85% | 20878 | 3% | 193 | 09% | 2128 | 0%
200 2488 634404 6 03% | 870 | o | 2882 | 922% | 615018 | 969% | 5 | 00% | 55 | 0% | 1707 | 6% | 16568 | 26% | 160 | 06% | 1693 | 0%
piil B 607,057 7 03% | 1322 | 02 | 2004 | 92.0% | 584484 | 963 | 5 | 00 | 55 | o0% | 164 | 69% | 18983 | 31% | 17 | ome | 2213 | o0
20 2759 699281 75 03 | 123t | oz | 25914 | 939% |eeLout | orsm [ - | 00% 00% | 1458 | 53 | 14587 | 20% | w7 | o5 | 1552 | 0%
MEDINANAL | 23007 583494 75 03% | 1139 | 02 | 20554 | 893 [se7e43 | 956w | 26 | 01% | 56 | 0a% | 212 | os% | 2u736 | 37 | 162 | 0w | 2298 | o4

FONTE IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

O QUADRO 4.55 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da

quantidade produzida de Meldo, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.
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QUADRO 4.55 - DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE MELAO, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022.

BRASIL CEARA RIO GRANDE DO NORTE BAHIA
(HA) m HA) (0 ) (0 HA) (0 m ) (HA) (9 m )
2011 19.701 499.330 5,629 286% | 143.466 28,7% 8327 423% | 258.938 | 51,9% 1687 8,6% 41892 8,4%
2012 22.810 575.386 1.7% 342% | 219.309 38,1% 9.062 39,7% | 260.782 | 453% 1668 73% 34719 6,0%
2013 22.062 565.900 1329 332% | 212.362 37,5% 8.900 40,3% | 254.530 | 450% 1589 72% 33431 5,9%
2014 22,001 589.939 7.349 334% | 222391 37,7% 8.260 375% | 232575 | 394% 2118 9,6% 65.993 | 112%
2015 20.837 521.596 4482 215% | 111.487 214% 9.959 478% | 271.361 | 52,0% 2018 9,7% 64.682 | 124%
2016 23.166 596.430 3242 140% | 98533 16,5% 13.183 | 56,9% | 354.793 | 59,5% 2041 8,8% 63.049 | 10,6%
2017 23426 541.298 2.559 109% | 70593 13,0% 13133 | 56,1% | 338.665 | 62,6% 3077 13,1% | 54154 | 100%
2018 23342 581.478 2.664 114% | 85219 14.7% 12872 | 551% | 338615 | 58,2% 2898 124% | 58119 | 100%
2019 22.364 589.825 2072 9,3% 68.866 11,7% 12680 | 56,7% | 356.705 | 60,5% 2520 113% | 56.888 9,6%
2020 24828 634.404 2.862 115% | 73.838 11,6% 13669 | 551% | 375574 | 59,2% 3.362 135% | 86.116 | 136%
2021 23.947 607.057 2585 108% | 70.665 11,6% 13.775 | 57,5% | 361.649 | 59,6% 3304 138% | 86.866 | 143%
2022 27594 699.281 2933 106% | 86.923 12,4% 16.949 | 61,4% | 442107 | 63.2% 3605 131% | 84331 | 121%
MEDIAJANUAL 23.007 583.494 4292 18,7% | 121.971 20,9% 11731 | 51,0% | 320525 | 549% | 2491 108% | 60.853 | 104%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma tendéncia de crescimento da
producdo de meldo na regido Nordeste, com destaque para os estados do Rio
Grande do Norte e Bahia.

O consumo aparente do meldo, medido pela quantidade produzida somada as
importacdes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.56 — Consumo Aparente per Capita de Meldo no
Brasil — 2011-2022.

132



MINISTERIO DA GOVERNO FEDERAL Consorcio:

Roiimvnviodily O % of I8 & & Quanta % . <>
REGIONAL ENGECONSULT CONSULTORIA e ————

UNIAO E RECONSTRUGAD

QUADRO 4.56 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE MELAO NO BRASIL - 2011-

2022.

QUANTIDADE |\ 5 rTACOES (T) EXPORTAGOES Egﬂs:mg CIA /Sgssgm(é

ANO PRODUZIDA (T) m m PER CAPTA

A (B) © D= A+B-C ) (KGIHAB.)
2011 499.330 0 169.406 329924 | 339% 1,7
2012 575.386 0 181.537 393.849 | 316% 2,0
2013 565.900 0 191.407 374493 | 338% 1,9
2014 589.939 0 196.298 393641 | 333% 2,0
2015 521.596 0 223.682 297914 | 42,9% 15
2016 596.430 0 224.654 371776 | 37,7% 1,9
2017 541.298 0 233.597 307.701 | 432% 1,6
2018 581.478 0 197.397 384.081 | 339% 1,9
2019 589.825 0 251.639 338.186 | 42,7% 1,7
2020 634.404 0 236.259 398.145 | 37.2% 2,0
2021 607.057 0 257.903 349154 | 425% 1,7
2022 699.281 0 222.355 476.926 | 318% 2.3

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacfes de meldo representam uma média de 37,0% em relacdo a
producado nacional, tendo atingido o patamar de 42,5% em 2021.

O QUADRO 4.57, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes
brasileiras de melédo, segundo as unidades da federacao no ano de 2022.

No ano de 2022, 67,2% das exportacdes brasileiras de meldo ocorreram por
via maritima com origem no estado do Rio Grande do Norte, representando um
volume de 149.397 toneladas e 28,2% também por via maritima a partir do

estado do Ceara.
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QUADRO 4.57 - EXPORTACAO DE MELAO, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO E

VIAS DE ACESSO -

2022

_ QUANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) LIQUIDO (%)
Alagoas 7.337 5.930 0,0%
MARITIMA 7.337 5.930 0,0%
Amapa 1.609 721 0,0%
MARITIMA 1.609 721 0,0%
Amazonas 3.798 1.821 0,0%
MARITIMA 3.798 1.821 0,0%
Bahia 231.484 429.076 0,2%
MARITIMA 231.482 429.041 0,2%
MEIOS PROPRIOS 2 35 0,0%
Ceara 53.441.780 64.267.535 28,9%
AEREA 87 1.947 0,0%
MARITIMA 52.276.581 62.629.773 28,2%
RODOVIARIA 1.165.112 1.635.815 0,7%
Espirito Santo 41.219 27.783 0,0%
MARITIMA 41.179 27.733 0,0%
MEIOS PROPRIOS 40 50 0,0%
Goias 4.341 2.496 0,0%
AEREA 4.341 2.496 0,0%
Maranhéao 45.482 33.282 0,0%
MARITIMA 45.120 33.072 0,0%
VIA NAO DECLARADA 362 210 0,0%
Para 12.929 8.114 0,0%
MARITIMA 9.059 6.051 0,0%
VIA NAO DECLARADA 3.870 2.063 0,0%
Paraiba 17.765 18.746 0,0%
MARITIMA 17.765 18.746 0,0%
Parana 27.070 22.834 0,0%
MARITIMA 27.070 22.834 0,0%
Pernambuco 4.387.062 7.131.401 3,2%
MARITIMA 4.387.062 7.131.401 3,2%
Rio de Janeiro 63.403 110.743 0,0%
MARITIMA 63.403 110.743 0,0%
Rio Grande do Norte 97.662.771 149.914.758 67,4%
AEREA 185 408 0,0%
MARITIMA 97.269.116 149.397.109 67,2%
RODOVIARIA 393.470 517.241 0,2%
Rio Grande do Sul 204.883 245.517 0,1%
MARITIMA 29.536 32.380 0,0%
RODOVIARIA 175.347 213.137 0,1%
Roraima 1.211 2.190 0,0%
RODOVIARIA 1.072 2.127 0,0%
VIA NAO DECLARADA 139 63 0,0%
Santa Catarina 28.057 15.465 0,0%
MARITIMA 28.057 15.465 0,0%
Sao Paulo 199.139 116.552 0,1%
AEREA 36.960 20.886 0,0%
EM MAOS 991 749 0,0%
MARITIMA 161.188 94917 0,0%
Total Geral 156.381.340 222.354.964 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno de meldo esta concentrado nas regides
Sudeste, representando 41,1% do total consumido deste produto no Brasil, e
na regidao Nordeste, com participacdo de 28,0% do consumo total. Na regido
Sudeste 0 estado de Sao Paulo é o principal mercado consumidor e, na regido
Nordeste, destacam-se a Bahia e Pernambuco.

O QUADRO 4.58 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor do
mel&o no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.58 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO MELAO,
SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022.

o POPULACAO TOTAL CONSUMO PERCAPITA QUANTIDADE ANO
Discriminag&o ANUAL
e ) (KGHAB) (KG) )
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,835 169.572.431 100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 0,566 894.957 0,5%
Acre 830.018 0,4% 0,394 327.027 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,399 1572.704 0,9%
~ Roraima 636.707 0,3% 0,153 97.416 0,1%
REGIAO NORTE
Para 8.121.025 4,0% 0,508 4.125.481 2,4%
Amapa 733.759 0,4% 0,752 551.787 0,3%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,227 343.101 0,2%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 7.912.473 47%
Maranhéo 6.775.805 3,3% 0,671 4.546.565 2,7%
Piaui 3.271.199 1,6% 0,712 2.329.094 1,4%
Ceara 8.794.957 4,3% 0,466 4.098.450 2,4%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 1,338 4.419.051 2,6%
~ Paraiba 3.974.687 2,0% 1,035 4.113.801 2,4%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4.5% 1177 10.662.362 6,3%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,401 1.254.201 0,7%
Sergipe 2.210.004 1,1% 1,021 2.256.414 1,3%
Bahia 14.141.626 7,0% 0,977 13.816.369 8,1%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 47.496.307 28,0%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,600 12.323.993 7,3%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,414 1.587.157 0,9%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 0,745 11.961.105 7,1%
S&o Paulo 44.411.238 21,9% 0,988 43.878.303 25,9%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 69.750.558 41,1%
Parana 11.444.380 5,6% 1,010 11.558.824 6,8%
- Santa Catarina 7.610.361 3,7% 0,729 5.547.953 3,3%
REGIAO SUL -
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 1,035 11.263.869 6,6%
TOTAL 29.937.706 14,7% _ 28.370.646 16,7%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,942 2.597.106 1,5%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,756 2.765.939 1,6%
REGIAQ CENTRO-OESTE Goias 7.056.495 3,5% 0,927 6.541.371 3,9%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 1,415 3.986.594 2,4%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 15.891.010 9,4%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 150,42 ha de meldo, com uma producéo de 3.760 toneladas e, no projeto
Platbs de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 6.399
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
10.159 toneladas, representando um acréscimo de 1,45% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de meldo,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.29 mostra o comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de meldo, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdo. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.29 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — MELAO.
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O GRAFICO 4.30 apresenta o comportamento do consumo aparente do
meldo, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equagdo. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento positivo.
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GRAFICO 4.31 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) — MELAO
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O GRAFICO 4.32 apresenta o comportamento das exportacdes de meldo, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento positivo.

GRAFICO 4.32 - EXPORTACOES DE MELAO
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Desta forma, o cenério da demanda do meldo, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, € de crescimento
positivo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado externo. Ressalta-
se que as tendéncias de crescimento refletem as condigcbes de politicas
econbmicas e comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente

futuras.
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4.3.12 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DO TOMATE
A cultura do tomate no Brasil ocupa uma area plantada média de 60.379 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 4.054.608 toneladas em
meédia por ano.
A producao de tomate concentra-se, segundo as macrorregides do IBGE, no
Sudeste, com 44,5% da producdo nacional, no Nordeste com 12,8%, no Sul
com 13,0% e no Centro-Oeste com 28,1% do total produzido no pais.
Destacam-se 0s seguintes estados na producéo de tomate:
e Bahia, na regido Nordeste, responde por 6,6% em média da producao
nacional;
¢ Minas Gerais, na regido Sudeste, é responsavel por 14,1% em média da
producéo nacional,
e Sd&o Paulo, na regido Sudeste, concentrando, em média, 22,4% da
producéo nacional,
e Goias, na regido Centro-Oeste, produz em média 28,1% do total

nacional.

O QUADRO 4.59 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
guantidade produzida do tomate, segundo as Macrorregides do IBGE, no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.59 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE TOMATE, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAO NORTE REGIAO NORDESTE REGIAO SUDESTE REGAOSUL REGIAO CENTRO-OESTE

oo | e (Sl | o | % | s | ™ | G | % | Goun | | o
HA Ul HA ] Ul O | WA [ 9 | O [ 6 [ HA | 06 [ M [ 6 | HA] G | M | 6 | HA | G | O | (8
2011 71703 4416652 1326 18% | 23588 | 05% | 14900 | 208% | 622215 [ 141% | 25002 | 349% |1633.135| 37.0% | 10932 | 152% | 641884 | 145% | 19543 | 27.3% [1495830| 339%
2012 64.782 3873.985 3692 57% | 58494 | 15% | 10921 | 169% | 421.258 | 109% [ 25246 | 39.0% [1601.052| 413% [ 10219 | 158% [ 599.087 | 155% | 14704 | 22.7% [1194.094] 308%
2013 62.782 4.187.646 1134 18% | 19774 | 05% | 10611 | 169% | 454473 | 109% | 24648 | 393% |L1777.783| 425% | 9675 | 154% | 563499 | 135% | 16714 | 266% [1372117| 328%
2014 64471 4302117 961 15% | 18066 | 04% | 13607 | 211% | 566.027 | 132% | 27.331 | 424% 2027675 47.1% | 9504 | 147% | 555020 [ 12.9% | 13068 | 203% [1135989| 264%
2015 63626 4.187.729 785 12% | 16173 | 04% | 12905 | 203% | 543483 | 130% | 20780 | 468% |2144550| 512% | 8661 | 136% | 522168 | 125% | 11495 | 181% | 961355 | 230%
2016 64296 4.166.789 702 10% | 13527 | 03% | 12335 | 102% | 537566 | 129% | 3010 | 468% |2135075| 512% | 8959 | 130% | 502068 | 120% | 12190 | 19.0% | 978553 | 235%
2017 61509 4205414 509 08% | 12931 | 03% | 10122 | 165% | 495863 | 1L7% [ 24763 | 403% [1842598| 436% [ 9.186 | 149% [ 541516 | 128% | 16929 | 275% [1332506 315%
2018 51420 4126988 584 10% 14523 04% 9689 | 169% [ 499304 | 121% [ 23349 | 40,7% |[1737598] 42.0% | 8511 | 148% | SILAL7 | 124% | 15287 | 266% |1364.146] 331%
2019 54970 3920997 609 10% | 15541 | 04% | 10117 | 184% | 499510 | 127% | 22977 | 418% |1749.944| 446% | 8388 | 153% | 496700 [ 127% | 12879 | 234% [1159302| 296%
2020 52163 3.757.078 526 10% | 13588 | 04% 9535 | 183% | 504692 | 134% | 21.907 | 420% [1622857| 432% [ 8252 | 158% [ 483913 | 129% [ 11943 | 229% [1132028] 301%
2021 52047 3679.256 565 10% | 13736 | 04% | 10100 | 194% | 54L737 | 147% | 20967 | 422% |1600.278| 435% | 851 | 157% | 464418 | 126% | 11264 | 216% [1050.087| 288%
2022 54776 3809.986 553 10% | 14144 | 04% | 10796 | 107% | 553521 | 145% | 23788 | 434% |L791919| 470% | 7428 | 136% | 423840 | 1L1% | 12211 | 22.3% [1026562| 269%
MEDIAJANUAL 60379 4,054,608 996 16% [ 19507 | 05% | 11303 | 187% | 519971 [ 128% | 25072 [ 415% [1805372| 445% [ 8989 | 149% [ 525461 | 130% | 14019 | 232% |1184.207| 29.2%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
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O QUADRO 4.60 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida do Tomate, segundo as principais unidades da federacao
no periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.60 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE TOMATE, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022.

BRASIL BAHIA MINAS GERAIS SAOPAULO GOIAS

i QUANTIDADE i UANTIDADE i UANTIDADE i UANTIDADE i QUANTIDADE

Ao o PRODUZIDA A QPRODUZIDA A %RODUZIDA e QPRODUZ\DA A PRODUZIDA
(HA) M (HA [0 U (' HA | (™ M () | HA | (8 U M | HA | (% U ()

2011 71703 4416652 8109 103% [ 341008 | 77% | 7365 | 103% | 47613 | 108% | 13096 | 183% [ 827100 | 187% | 18679 | 261% |1440.96L| 326%
2012 64782 3873985 4441 69% | 179707 | 46% | 6878 | 106% | 444615 | 115% | 13768 | 213% | 824337 | 203% | 14028 | 207 [1157078| 299%
2013 62782 4187646 423 67% | 200842 | 48% | 8151 | 130% | 563325 | 135% | 12086 | 193% | 885894 | 212% | 15679 | 250% [L317607| 315%
2014 64471 4302111 6447 100% | 288477 | 67% | 9311 | 144% | 674962 | 157% | 12692 | 19.7% | 956869 | 222% | 11755 | 182% |1055.337| 245%
2015 63626 4181729 7103 1% | 323660 | 77% | 9773 | 154% | 715890 | 171% | 14967 | 235% [1007.937| 262% | 10.664 | 168% | 912976 | 218%
2016 64296 4166789 709 110% [ 335044 | 80% | 10304 | 160% | 702510 | 169% | 14835 | 23.0% [1101336] 264% | 10457 | 178% | 934658 | 224%
2017 61509 4205414 5057 82% | 28693 | 68% | 755 | 123% | 572273 | 135% | 12125 | 197% | 929793 | 22.0% | 16307 | 265% [1.298088| 30.7%
2018 57420 4126988 4643 81% | 260918 | 63% | 7320 | 127% |[539583 | 131% | 11075 | 193% | 870598 | 20.1% | 14682 | 256% [1329790| 322%
2019 54970 3920997 4715 86% | 235836 | 60% | 7041 | 128% |[526300 | 134% | 11220 | 204% | 918497 | 234% | 12313 | 224% [1126095| 287%
2020 52163 3757078 423 81% | 228267 | 61% | 6920 | 133% [513906 | 137% | 10090 | 103% | 801471 | 203% | 11369 | 218% [L098311| 292%
2001 52047 3679.256 4784 9% | 261404 | 7% | 733 | 141% | 553420 | 150% | 9818 | 189% | 742395 | 202% | 10690 | 205% [1026055| 279%
2022 54776 3800986 5305 9% [ 265692 | 70% | 7720 | 141% | 578416 | 152% | 11525 | 200% | 917349 | 241% | 11634 | 212% | 993452 | 261%
MEDIAJANUAL 60379 4,054,608 5513 91% [267399 | 66% | 7973 [ 132 | 570753 | 141% | 1225 | 203% | 906131 | 223% | 13271 | 22.0% |1140867| 281%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma tendéncia de diminuicdo da area
plantada, assim como da quantidade produzida de tomate no conjunto das
macrorregides do pais.

O consumo aparente de tomate, medido pela quantidade produzida somada as
importacdes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da
demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.61.
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QUADRO 4.61 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA DE TOMATE NO BRASIL - 2011-

2022.

QUANTIDADE | IMPORTAGOES | EXPORTACOES /fg':s;m(; A /fg'::émoE

ANO PRODUZIDA (T) m m i PER CAPTA
(A) (B) © D= A+B-C () (KGHAB.)

2011 4.416.652 9.719 444 4425927 | 0,0% 232
2012 3.873.985 12.207 298 3.885.894 | 0,0% 20,2
2013 4.187.646 12.060 1.741 4197965 | 0,0% 21,7
2014 4302777 13.061 187 4315651 | 0,0% 222
2015 4.187.729 12.850 234 4200346 | 0,0% 215
2016 4.166.789 14.650 4.767 4176672 | 01% 213
2017 4225414 13.853 6.418 4232848 | 02% 214
2018 4.126.988 16.296 28.898 4114386 | 0,7% 208
2019 3.920.997 17.922 962 3.937.957 | 0,0% 19,7
2020 3.757.078 16.076 4.206 3.768.948 | 01% 18,8
2021 3.679.256 16.316 1.355 3694217 | 0,0% 18,3
2022 3.809.986 17.934 676 3.827.244 | 0,0% 18,8

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes de tomate sdo pouco expressivas em relacdo a producao

nacional, tendo atingido em 2022 apenas 676 toneladas.

O QUADRO 4.62, mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes

brasileiras de tomate, segundo as unidades da federacédo no ano de 2022.

No ano de 2022, 21,4% das exportacdes brasileiras de tomate ocorreram por

via maritima e 18,9% por via rodoviaria com origem no estado de S&o Paulo,

representando um volume de 272 toneladas e 17,3%, por via rodoviaria no

estado de Santa Catarina.
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QUADRO 4.62 — EXPORTACAO DE TOMATE, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO
E VIAS DE ACESSO - 2022.

- QUANTIDADE EM KG
DISCRIMINACAO VALOR FOB (U$S) LiQuUIDO (%0
Alagoas 13.063 6.019 0,9%
MARITIMA 13.063 6.019 0,9%
Amapa 8.087 4.639 0,7%
MARITIMA 2.831 979 0,1%
MEIOS PROPRIOS 5.256 3.660 0,5%
Amazonas 6.899 2.261 0,3%
MARITIMA 6.899 2.261 0,3%
Bahia 21.428 11.411 1,7%
MARITIMA 21.421 11.369 1,7%
MEIOS PROPRIOS 7 42 0,0%
Cearéa 12.334 5.821 0,9%
MARITIMA 12.334 5.821 0,9%
Espirito Santo 46.915 31.620 4,7%
MARITIMA 46.896 31.595 4,7%
MEIOS PROPRIOS 19 25 0,0%
Goias 6.796 3.232 0,5%
RODOVIARIA 6.796 3.232 0,5%
Maranhéao 63.788 34.031 5,0%
MARITIMA 63.647 33.989 5,0%
VIA NAO DECLARADA 141 42 0,0%
Minas Gerais 787 431 0,1%
MARITIMA 787 431 0,1%
Para 32.710 16.579 2,5%
MARITIMA 24.815 13.658 2,0%
VIA NAO DECLARADA 7.895 2.921 0,4%
Parana 52.822 89.423 13,2%
MARITIMA 40.640 34.723 5,1%
RODOVIARIA 12.182 54.700 8,1%
Pernambuco 4516 2.081 0,3%
MARITIMA 4516 2.081 0,3%
Rio de Janeiro 46.693 20.943 3,1%
AEREA 86 49 0,0%
MARITIMA 46.607 20.894 3,1%
Rio Grande do Sul 36.823 22.913 3,4%
MARITIMA 36.823 22.913 3,4%
Roraima 10.352 6.600 1,0%
RODOVIARIA 9.556 6.180 0,9%
VIA NAO DECLARADA 796 420 0,1%
Santa Catarina 120.601 138.074 20,4%
EM MAOS 96 42 0,0%
MARITIMA 36.908 21.169 3,1%
RODOVIARIA 83.597 116.863 17,3%
Séo Paulo 523.405 280.182 41,4%
AEREA 48.903 6.945 1,0%
EM MAOS 2.610 1.062 0,2%
MARITIMA 307.065 144.497 21,4%
RODOVIARIA 164.827 127.678 18,9%
Total Geral 1.008.019 676.260 100,0%

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno de tomate estd concentrado nas regides
Sudeste, representando 41,2% do total consumido deste produto no Brasil, e
na regidao Nordeste, com participacdo de 26,8% do consumo total. Na regido
Sudeste, o0 estado de Sao Paulo é o principal mercado consumidor e, na regiao
Nordeste, destacam-se a Bahia e Pernambuco.

O QUADRO 4.63 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor do
tomate no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.63 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DO
TOMATE, SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERACAO - 2022.

CONSUMO
Discriminagéo POPULACAO TOTAL PERCAPITA QUANTIDADE ANO
ANUAL
Ne (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 4,209 854.766.902 | 100,0%
Ronddnia 1.581.196 0,8% 2,906 4.594.956 0,5%
Acre 830.018 0,4% 1,897 1574544 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 1,628 6.416.946 0,8%
~ Roraima 636.707 0,3% 3,156 2.009.447 0,2%
REGIAO NORTE
Para 8.121.025 4,0% 2,101 17.062.274 2,0%
Amapéa 733.759 0,4% 2,814 2.064.798 0,2%
Tocantins 1.511.460 0,7% 2,131 3.220.921 0,4%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 36.943.886 4,3%
Maranhé&o 6.775.805 3,3% 3,955 26.798.309 3,1%
Piauf 3.271.199 1,6% 5,813 19.015.480 2,2%
Ceara 8.794.957 4,3% 2,446 21.512.465 2,5%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 3,157 10.426.715 1,2%
~ Paraiba 3.974.687 2,0% 2,446 9.722.084 1,1%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 4,542 41.145.665 4,8%
Alagoas 3.127.683 1,5% 3,666 11.466.086 1,3%
Sergipe 2.210.004 1,1% 8,071 17.836.942 2,1%
Bahia 14.141.626 7,0% 5,020 70.990.963 8,3%
TOTAL 54.657.621 26,9% _228.914.709 26,8%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 4,604 94.566.109 11,1%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 3,280 12.574.575 1,5%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 3,041 48.823.784 57%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 4,607 204.602.573 | 23,9%
TOTAL 84.840.113 41,8% _360.567.042 42,2%
Parana 11.444.380 5,6% 4,104 46.967.736 5,5%
REGIAO SUL Santa Catarina 7.610.361 3,7% 4,845 36.872.199 4,3%
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 5,117 55.688.132 6,5%
TOTAL 29.937.706 14,7% _139.528.066 16,3%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 6,261 17.261.658 2,0%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 3,785 13.847.986 1,6%
REGIAO CENTRO-OESTE Goiés 7.056.495 3,5% 6,764 47.730.132 5,6%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 4,272 12.035.852 1,4%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 90.875.629 10,6%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litordneos esta prevista uma area de cultivo
de 300,84 ha de tomate, com uma producao de 42.117 toneladas e, no projeto
Platds de Guadalupe, uma area de 511,91 ha, com producdo de 71.667
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
113.784 toneladas, representando um acréscimo de 2,99% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda do tomate,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.33 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante do tomate, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.33 - CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) - TOMATE
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O GRAFICO 4.34 apresenta o comportamento do consumo aparente do
tomate, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se

pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.
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GRAFICO 4.34 - CONSUMO APARENTE (T/ANO) - TOMATE
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O GRAFICO 4.35 apresenta o comportamento das exporta¢cdes de tomate, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacao. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.35 - EXPORTACOES DE TOMATE
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Desta forma, o cenario da demanda do tomate, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de crescimento
negativo tanto para o mercado interno, como para 0 mercado externo.
Ressalta-se que as tendéncias de crescimento refletem as condi¢cdes de
politicas econbmicas e comportamento do mercado passadas e néo

necessariamente futuras.
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4.3.13 ASPECTOS MERCADOLOGICOS DA UVA
A cultura da uva no Brasil ocupa uma éarea plantada média de 75.514 ha,
considerando o periodo de 2011/2022, produzindo 1.497.524 toneladas em
meédia por ano.
A producéo de uva concentra-se, segundo as macrorregides do IBGE, no Sul,
com 61,0% da producgéo nacional, no Nordeste com 26,7% e no Sudeste com
11,9% do total produzido no pais.
Destacam-se 0s seguintes estados na producao de uva:
e Pernambuco, na regido Nordeste, responde por 22,0% em meédia da
producao nacional,
e Sd&o Paulo, na regido Sudeste, concentrando, em média, 10,8% da
producéo nacional,
e Rio Grande do Sul, na regidao Sul, produz em média 52,6% do total

nacional.

O QUADRO 4.64 mostra a Distribuicdo Territorial da area plantada e da
quantidade produzida da uva, segundo as Macrorregifes do IBGE, no periodo
de 2011 a 2022.

QUADRO 4.64 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUCAO
DE UVA, SEGUNDO AS MACRORREGIOES DO IBGE - 2011-2022.

BRASIL REGIAQ NORTE REGIAO NORDESTE REGIAO SUDESTE REGAO SUL REGIAQ CENTRO-OESTE

(A U] (A (U] 0 M | WA [ 0 ) O | 0 | WA [ G | O [ 6 [HA [ (9 | O | (9 [HA] (9 [ M | (9
2011 81840 1495336 2% 00% 176 00% [ 9746 | 119% | 277.784 | 186% | 11506 | 141% | 228625 | 153% | 60.247 | 736% | 981555 | 656% | 316 04% | 7196 | 05%
2012 82897 1514768 2 00% 202 00% [ 9403 | 113% | 289977 | 191% [ 12158 [ 147% | 227453 | 150% | 61001 | 736% | 989.884 | 653% | 308 04% | 7252 | 05%
2013 79.759 1439535 2 00% 198 00% [ 9301 [ 117% | 264325 | 198% | 9776 | 123% | 181468 | 126% | 60.297 | 756% | 965598 | 67.1% | 358 04% | 7946 | 06%
2014 78119 1454.183 2% 00% 185 00% | 9895 | 126% |[319084 | 219% | 8972 | 114% | 167.750 | 115% | 59585 | 756% | 960239 | 660% | 302 04% | 6925 | 05%
2015 78026 1497.302 2 00% 197 00% [ 9842 | 126% | 318079 | 212% | 8814 [ 113% | 157674 | 105% | 59.050 | 757% 1014368 67.7% | 293 04% | 6984 | 05%
2016 77299 1113345 2 00% 201 00% [ 10012 [ 130% | 449429 | 404% [ 8699 [ 113% | 154604 | 139% | 58.287 | 754% | 502548 | 451% | 274 04% | 6563 | 06%
2017 75.968 1743430 26 00% 188 00% [ 10578 | 139% | 509485 | 292% | 845 | 111% | 150716 | 86% | 56711 | 747% |1078611) 619% | 197 03% | 4430 | 03%
2018 74480 1592.031 kit 00% 20 00% | 10871 | 146% [ 490061 | 308% | 8541 | 115% | 157218 | 99% | 54820 | 736% | 938998 | 500% | 217 03% | 554 | 03%
2019 74852 1485.806 3 00% 20 00% [ 10891 | 146% | 531273 | 358% | 9444 | 126% | 169.383 | 114% | 54264 | 725% | 779903 | 525% | 222 03% | 5017 | 03%
2020 74436 1435538 27 0,0% 209 00% | 10969 | 147% |[409.142 | 285% | 9473 | 127% | 171980 | 120% | 53762 | 72.2% | 849920 | 592% | 205 03% | 4287 | 03%
2021 75.730 1.748.206 18 00% 134 00% [ 11479 | 152% | 494536 | 283% | 10.156 | 134% | 191920 | 110% | 53870 | 711% |1056.994| 605% | 207 03% | 4622 | 03%
2022 76101 1450.805 12 00% 7 00% [ 11944 | 157% | 416761 | 287% | 9956 | 131% | 186.063 | 128% | 53941 | 70.9% | 843129 | 581% | 248 03% | 4713 | 03%
MEDINVANUAL | 77514 1497524 2% 00% 186 00% | 10411 | 134% [ 399161 [ 26,7% | 9663 | 125% | 178738 | 119% | 57153 | 737% | 913479 | 610% | 262 03% | 5960 | 04%

FONTE: BGE- PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022
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O QUADRO 4.65 mostra a Distribuicdo Territorial da &rea plantada e da

guantidade produzida da Uva, segundo as principais unidades da federagédo no
periodo de 2011 a 2022.

QUADRO 4.65 — DISTRIBUICAO TERRITORIAL DA AREA PLANTADA E DA PRODUGAO
DE UVA, SEGUNDO AS PRINCIPAIS UNIDADES DA FEDERAGAO - 2011-2022.

BRASIL PERNAMBUCO SAOPAULO RIO GRANDE DO SUL

ANO AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE AREA QUANTIDADE
PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA PRODUZIDA

(HA) U} (HA) ) U} (% (HA) (%) U} (%) (HA) ) U} (%
2011 81.840 1495336 6.822 8,3% 208660 | 140% | 10657 | 130% | 217.290 | 145% | 49.198 | 60,1% | 830.286 | 555%
2012 82.897 1514.768 6.763 8,2% 204758 | 148% | 11.269 | 136% | 214.684 | 142% | 50.180 | 605% | 840.251 | 555%
2013 79759 1439535 6.787 8,5% 208727 | 159% | 8812 | 11,0% | 166602 | 116% | 50.056 | 628% | 807.693 | 56.1%
2014 78779 1454183 6.797 8,6% 236719 | 163% | 8040 | 102% | 153822 | 106% | 50.007 | 635% | 812517 | 559%
2015 78.026 1497.302 6.814 8,7% 237367 | 159% | 7.803 | 100% | 142631 | 95% | 49.739 | 637% | 876.215 | 585%
2016 71.299 1113345 6.974 9,0% 368441 | 331% | 7.699 | 100% | 140613 | 126% | 49226 | 637% | 413735 | 372%
2017 75.968 1743430 8.437 111% | 449383 | 258% | 7348 | 97% | 133261 | 76% | 48397 | 637% | 956.887 | 54,9%
2018 74480 1592031 8.745 17% | 426392 | 268% | 7238 | 97% | 138055 | 87% | 46858 | 629% | 823698 | 51,7%
2019 74852 1485806 8.806 118% | 456080 | 307% | 8023 | 107% | 149.064 | 100% | 46671 | 624% | 667.239 | 44,9%
2020 74436 1435538 8.763 118% | 349757 | 244% | 8019 | 108% | 149803 | 104% | 46174 | 620% | 735.342 | 512%
2021 75730 1.748.206 8.838 17% | 420501 | 241% | 8639 | 114% | 168729 | 97% | 46350 | 612% | 951.254 | 54,4%
2022 76.101 1450805 9.237 121% | 338206 | 233% | 8462 | 111% | 164131 | 11,3% | 46533 | 611% | 734982 | 50,7%
MEDIVANUAL | 77514 1497524 7815 101% | 328749 | 220% | 8501 | 110% | 161557 | 108% | 48282 | 623% | 787508 | 52.6%

FONTE: IBGE - PESQUISA AGRICOLA MUNICIPAL - 2011-2022

Observa-se, no periodo de 2011 a 2022, uma tendéncia de

estabilizacdo da

area plantada, assim como da quantidade produzida da uva no conjunto das

macrorregides do pais.

O consumo aparente da uva, medido pela quantidade produzida somada as

importacdes e subtraidas as exportacbes, representando uma proxy da

demanda interna, expressando o consumo humano e demais consumos, esta
apresentado no QUADRO 4.66.
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QUADRO 4.66 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA DA UVA NO BRASIL - 2011-2022.

CONSUMO

QUANTIDADE ~ EXPORTAGOES| CONSUMO APARENTE
ANO PROI(DWE)JZIDA IMPORTACOES (T) M ¢ APARENTE (T) CIA PER

CAPTA

(A) (B) © D= A+B-C (%) (KG/HAB.)
2011 1.495.336 58.570 59.350 1.494.556 4,0% 7,8
2012 1.514.768 58.467 52.101 1.521.134 3,4% 79
2013 1.439.535 57.766 43.343 1.453.959 3,0% 7,5
2014 1.454.183 57.572 28.508 1.483.247 2,0% 7,6
2015 1.497.302 56.686 34.643 1.519.345 2,3% 7,8
2016 1.113.345 55.385 31.575 1.137.155 2,8% 5,8
2017 1.743.430 49.662 44479 1.748.613 2,6% 8,9
2018 1.592.031 45.608 40.058 1.597.581 2,5% 8,1
2019 1.485.806 42.424 45.767 1.482.463 3,1% 74
2020 1.435.538 35.800 50.034 1.421.305 3,5% 7,1
2021 1.748.206 31.303 78.244 1.701.266 4,5% 8,4
2022 1.450.805 37.795 54,514 1.434.085 3,8% 7,1

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022

As exportacdes de uva representam em média 3,1% do total produzido no pais,

atingindo o patamar de 3,8% em 2022.

O QUADRO 4.67 mostra as vias utilizadas para escoamento das exportacdes

brasileiras de uva, segundo as unidades da federa¢édo no ano de 2022.

No ano de 2022, 62,5% das exportacdes brasileiras de uva ocorreram por via

maritima com origem no estado de Pernambuco, representando um volume de

34.065 toneladas e 25,7%, também por via maritima com origem no estado da

Bahia.
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QUADRO 4.67 — EXPORTACAO DE UVA, SEGUNDO AS UNIDADES DA FEDERACAO E

VIAS DE ACESSO - 2022.

DISCRIMINAGAO

VALOR FOB (U$S)

QUANTIDADE EM KG

(%9

LIQUIDO
Alagoas 8.282 2.487 0,0%
MARITIMA 8.282 2.487 0,0%
Amapa 1.173 346 0,0%
MARITIMA 1.127 256 0,0%
VICINAL FRONTEIRICO 46 90 0,0%
Amazonas 2.247 569 0,0%
MARITIMA 2.247 569 0,0%
Bahia 31.738.517 15.659.608 28,7%
AEREA 14.934 7.461 0,0%
MARITIMA 28.172.393 13.999.680 25,7%
MEIOS PROPRIOS 9 28 0,0%
RODOVIARIA 3.551.181 1.652.439 3,0%
Ceara 16.599 9.383 0,0%
MARITIMA 16.599 9.383 0,0%
Espirito Santo 37.444 14.074 0,0%
MARITIMA 37.444 14.074 0,0%
Maranhéo 25.916 8.159 0,0%
MARITIMA 25.811 8.144 0,0%
VIA NAO DECLARADA 105 15 0,0%
Minas Gerais 4.421 5.277 0,0%
MARITIMA 1.791 1.649 0,0%
RODOVIARIA 2.630 3.628 0,0%
Para 11.410 3.470 0,0%
MARITIMA 8.173 2.433 0,0%
VIA NAO DECLARADA 3.237 1.037 0,0%
Parana 766.163 377.659 0,7%
MARITIMA 30.137 19.287 0,0%
RODOVIARIA 736.026 358.372 0,7%
Pernambuco 78.805.111 35.702.352 65,5%
AEREA 43.873 19.191 0,0%
MARITIMA 75.651.967 34.064.826 62,5%
RODOVIARIA 3.109.271 1.618.335 3,0%
Rio de Janeiro 22.519 6.201 0,0%
MARITIMA 22.519 6.201 0,0%
Rio Grande do Norte 23 13 0,0%
AEREA 23 13 0,0%
Rio Grande do Sul 2.592.645 1.629.000 3,0%
AEREA 2.212 1.107 0,0%
MARITIMA 2.477.140 1.534.885 2,8%
RODOVIARIA 113.293 93.008 0,2%
Roraima 13.246 4.001 0,0%
RODOVIARIA 12.433 3.811 0,0%
VIA NAO DECLARADA 813 190 0,0%
Santa Catarina 390.248 266.769 0,5%
MARITIMA 36.594 30.550 0,1%
RODOVIARIA 353.654 236.219 0,4%
Sé&o Paulo 2.480.789 825.127 1,5%
AEREA 1.317.880 144.006 0,3%
EM MAOS 509 137 0,0%
MARITIMA 398.748 254.684 0,5%
RODOVIARIA 763.652 426.300 0,8%
Total Geral 116.916.753 54.514.495 100,0%0

FONTE: SISCOMEX/STAT - MDIC - 2011-2022
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O mercado consumidor interno da uva estd concentrado na regido Sudeste,
representando 38,4% do total consumido deste produto no Brasil, na regido
Nordeste com participacdo de 31,1% do consumo total e na regido Sul com
21,0% de participacdo no mercado nacional. Na regido Sudeste, 0 estado de
Sao Paulo é o principal mercado consumidor, na regido Nordeste, destacam-se
a Bahia e Pernambuco e, na regido Sul, o estado de Santa Catarina.

O QUADRO 4.68 mostra a distribuicéo territorial do mercado consumidor da
uva no Brasil no ano de 2022.

QUADRO 4.68 — DISTRIBUIGAO TERRITORIAL DO MERCADO CONSUMIDOR DA UVA,
SEGUNDO AS MACRORREGIOES E UNIDADES DA FEDERAGAO - 2022.

CONSUMO
Discriminagéo POPULACAO TOTAL PERCAPITA QUANTIDADE ANO
ANUAL
No (%) (KG/HAB.) (KG) (%)
BRASIL 203.080.756 100,0% 0,668 135.657.945 100,0%
Rondobnia 1.581.196 0,8% 0,326 515.470 0,4%
Acre 830.018 0,4% 0,353 292.996 0,2%
Amazonas 3.941.613 1,9% 0,219 863.213 0,6%
~ Roraima 636.707 0,3% 0,333 212.023 0,2%
REGIAO NORTE
Para 8.121.025 4,0% 0,272 2.208.919 1,6%
Amapa 733.759 0,4% 0,408 299.374 0,2%
Tocantins 1.511.460 0,7% 0,167 252.414 0,2%
TOTAL 17.355.778 8,5% _ 4.644.409 3,4%
Maranhéo 6.775.805 3,3% 0,521 3.530.194 2,6%
Piaui 3.271.199 1,6% 0,940 3.074.927 2,3%
Ceara 8.794.957 4,3% 0,534 4.696.507 3,5%
Rio Grande do Norte 3.302.729 1,6% 0,958 3.164.014 2,3%
~ Paraiba 3.974.687 2,0% 0,819 3.255.269 2,4%
REGIAO NORDESTE
Pernambuco 9.058.931 4,5% 0,788 7.138.438 5,3%
Alagoas 3.127.683 1,5% 0,630 1.970.440 1,5%
Sergipe 2.210.004 1,1% 1,823 4.028.837 3,0%
Bahia 14.141.626 7,0% 0,801 11.327.442 8,4%
TOTAL 54.657.621 26,9% _ 42.186.069 31,1%
Minas Gerais 20.539.989 10,1% 0,429 8.811.655 6,5%
Espirito Santo 3.833.712 1,9% 0,422 1.617.826 1,2%
REGIAO SUDESTE Rio de Janeiro 16.055.174 7,9% 0,554 8.894.566 6,6%
Séo Paulo 44.411.238 21,9% 0,739 32.819.905 24,2%
TOTAL 84.840.113 41,8% _ 52.143.953 38,4%
Parana 11.444.380 5,6% 0,629 7.198.515 5,3%
~ Santa Catarina 7.610.361 3,7% 1,735 13.203.976 9,7%
REGIAO SUL
Rio Grande do Sul 10.882.965 5,4% 0,739 8.042.511 5,9%
TOTAL 29.937.706 14, 7% _ 28.445.002 21,0%
Mato Grosso do Sul 2.757.013 1,4% 0,417 1.149.674 0,8%
Mato Grosso 3.658.649 1,8% 0,320 1.170.768 0,9%
REGIAO CENTRO-OESTH Goias 7.056.495 3,5% 0,703 4.960.716 3,7%
Distrito Federal 2.817.381 1,4% 0,542 1.527.021 1,1%
TOTAL 16.289.538 8,0% _ 8.808.179 6,5%

FONTES: IBGE - CENSO DEMOGRAFICO - 2022;
IBGE - PESQUISA DE ORCAMENTO FAMILIARES - 2018
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No Projeto de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos esté prevista uma area de cultivo
de 150,42 ha de uva, com uma producao de 3.821 toneladas e, no projeto
Platbs de Guadalupe, uma area de 255,95 ha, com producdo de 6.501
toneladas. Agregando-se, as quantidades produzidas projetadas totalizariam
10.322 toneladas, representando um acréscimo de 0,71% em relacdo a
quantidade produzida no Brasil, no ano de 2022.

No que se refere as tendéncias de crescimento da demanda de uva,
considerou-se para fins de prospeccdo de cenarios o desempenho dos
indicadores de consumo aparente per capita, consumo aparente e exportacoes,
no periodo de 2017 a 2022.

As tendéncias de crescimento estdo representadas por graficos, com a
respectiva férmula.

O GRAFICO 4.36 mostra 0 comportamento do consumo aparente per capita
em kg/habitante de uva, no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva

equacdao. Verifica-se pelo grafico uma tendéncia de crescimento negativo.

GRAFICO 4.36 — CONSUMO APARENTE PER CAPITA (KG/HAB) — UVA.
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O GRAFICO 4.37 apresenta o comportamento do consumo aparente da uva,
no periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo grafico

uma tendéncia de crescimento negativo.
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GRAFICO 4.37 — CONSUMO APARENTE (T/ANO) — UV.
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O GRAFICO 4.38 apresenta o comportamento das exportacbes de uva, no
periodo de 2017 a 2022, com a respectiva equacdo. Observa-se pelo gréafico

uma tendéncia de crescimento positivo.
GRAFICO 4.38 — EXPORTACOES DE UVA.
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Desta forma, o cenario da demanda da uva, considerando o comportamento
dos indicadores pesquisados no periodo de 2017 a 2022, é de crescimento
negativo para o mercado interno e positivo para o mercado externo. Ressalta-
se que as tendéncias de crescimento refletem as condigbes de politicas
econbmicas e comportamento do mercado passadas e ndo necessariamente

futuras.
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4.4 TENDENCIAS DE CRESCIMENTO DA DEMANDA

A andlise dos dados que integram o estudo de mercado/demanda das culturas
selecionadas para os projetos de irrigacao Tabuleiros Litoraneos e Platés de
Guadalupe permitiu identificar a dinamica da oferta destes produtos no territorio
nacional, no periodo observado, a distribuicdo territorial dos mercados
consumidores, as exportacdes e as tendéncias de crescimento da demanda,
considerando o consumo aparente per capita, consumo aparente (demanda
interna) e exportacoes.

Verifica-se que o mercado consumidor dos produtos selecionados esta
espacialmente localizado basicamente na macrorregidao do Sudeste, enquanto
a producéo destes mesmos produtos ocorre em outras regides.

Desta forma, os resultados apresentados buscam estabelecer uma
aproximacéo inicial da situacdo do mercado destes produtos, no cenario da
economia brasileira, dentro de uma andlise temporal.

O QUADRO 4.69 mostra a Matriz de Tendéncias de Crescimento da Demanda
dos Produtos do Plano de Cultivo, considerando o periodo de 2017 a 2022,
assim como o impacto do incremento das quantidades a serem produzidas em
relacdo a producdo nacional desses produtos em 2022.

QUADRO 4.69 — MATRIZ DE TENDENCIAS DE CRESCIMENTO DA DEMANDA DOS
PRODUTOS DO PLANO DE CULTIVO. PERIODO: 2017 - 2022.

INCREMENTO DAS

QUANTIDADES A SEREM CONSUMO APARENTE PER CONSUMO APARENTE
PRODUZIDAS/PRODUGAO CAPITA INTERNO

TOTAL NACIONAL (%)

PRODUTOS EXPORTAGOES

ABACAXI 0,54% NEGATIVO NEGATIVO

ACEROLA 51,99%

BANANA 2,18% NEGATIVO

coco 1.45%
FEWAO 017%

GOIABA 6,91%

LARANIA 023%
MAMAO 092%

MARACUJA 1,26%

MELANCIA 0,64%

MELAO 1,45%

TOMATE 2,99% NEGATIVO NEGATIVO
UVA 0,71% NEGATIVO NEGATIVO

FONTE: ELABORAGAO PROPRIA
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Verifica-se, com base no comportamento dos indicadores de consumo per
capita, consumo aparente interno e exportacdes, as seguintes tendéncias de
crescimento da demanda:

e O consumo per capita aparente apresenta uma tendéncia de
crescimento positivo para os produtos coco, goiaba, mamao, maracuja e
mel&o;

e O consumo aparente interno tem uma tendéncia de crescimento positivo
para os produtos banana, coco, goiaba, maméao, maracuja e melao;

e As exportagOes apresentam uma tendéncia de crescimento positivo para
0os produtos abacaxi, acerola, feijdo, goiaba, mamdao, maracuja,
melancia, meldo e uva;

e A laranja e o tomate sdo os Unicos produtos que apresentaram
tendéncias de crescimento negativo para os trés indicadores analisados,
no periodo de 2017 a 2022.

4.5 CENARIOS ECONOMICOS

Este item aborda os cenarios econdmicos para fins de estimativa da demanda
dos produtos previstos no plano de plantio.

Os cenarios econdmicos basearam-se na Nota Técnica
EPE/DEA/SEE/01/2021, elaborada pela Empresa de Pesquisa Enérgica
vinculada ao Ministério de Minas e Energia, de dezembro de 2021, atualizada
em dezembro de 2022 — Caderno de Economia, para o horizonte de 2023 a
2032, que serd utilizada como referéncia neste trabalho.

As premissas gerais estabelecidas neste documento referem-se a:

DEMOGRAFIA E DOMICILIOS

e Continuidade da tendéncia de desaceleracdo do crescimento da
populacdo nos proximos dez anos;

e Crescimento médio do numero de domicilios de 1,5%a.a. no horizonte
decenal, em linha com a premissa de aumento de renda da populacao e

de reducdo do déficit habitacional brasileiro.
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e Curto prazo conturbado por questdes relacionadas ao conflito na
Ucrania, com fortes impactos sobre a inflacdo global e o fornecimento de
INSumMos;

e PIB mundial deve apresentar ritmo moderado de crescimento nos
proximos dez anos;

e Desaceleracdo suave da economia chinesa, em virtude do processo de
transicdo de seu modelo de crescimento;

e Paises emergentes devem apresentar maior contribuicdo para o
crescimento econdmico mundial;

e Expectativa de crescimento mais modesto para os paises desenvolvidos

por conta de questdes estruturais, como o envelhecimento populacional.

No horizonte decenal, é esperado um crescimento médio de 3,2% a.a. para o
PIB mundial e de 3,7% para o comércio mundial.
Consideradas as premissas gerais, configura-se o Desenho dos Cenarios

Nacionais, conforme mostra o QUADRO 4.70.

QUADRO 4.70 — DESENHO DOS CENARIOS NACIONAIS.

Inflagdo moderada néo
B 3 Inflag&o muito pressionada. Inflagéo elevada. Politica exige uma politica
INFLACAO E POLITICA Necessidade de uma politica monetaria é capaz de conter a monetaria tdo
8 MONETARIA monetaria fortemente inflacdo e esta comega a contraciononista, inflagéo
é contracionista. arrefecer no curto prazo. atinge a meta no curto
o prazo.
2
o Cendrio de elevada incerteza afeta Melhora do ambiente Cenario mais favoravel
8 CONFIANCA DE 2 confianca dos agentes. com macroecondmico permite uma permite um aumento
REFORMAS E AMBIENTE baixo rit(r;no de crgesciménto recuperacgédo da confianga dos acentuado da confianga e
DE NEGOCIOS P agentes, viabilizando um maior um ritmo de crescimento
econdémico. : L -
ritmo de atividade. mais acelerado.
APROVACAO DE Dificuldade na aprovacio de Aprovagao de reformas Aprovagao de reformas
8 REFORMAS E AMBIENTE reformgs ¢ importantes, sobretudo no importantes ja no curto
é DE NEGOCIOS ! segundo quinquénio. prazo.
o
o
g
g PRODUTIVIDADE TOTAL Fraco crescimento Crescimento gradual Forte crescimento
o DOS FATORES (PTF) 9
Q
8 Ajuste fiscal com redugéo
= Dificuldade de realizagéo de ajuste Ajuste fiscal com reducéo da Jda relacio DLSP/PI(E;3
CONTAS PUBLICAS fiscal com DLSP/PIB crescente ao relagcédo DLSP/PIB no fim do = ¢ .
. . relagéo DLSP/PIB ja no
longo de todo horizonte. horizonte. A . P
primeiro quinquénio.

FONTE: MINISTERIO DE MINAS E ENERGIA - 2022.
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4.5.1 Cenario Econémico de Referéncia
No Cenario Econémico de Referéncia estdo presentes 0s seguintes
condicionantes:

e No curto prazo, o desempenho da economia brasileira é afetado pela
inflacdo acima da meta e pelo patamar elevado da taxa de juros basica
da economia;

e No médio prazo, espera-se um crescimento mais forte do PIB,
impulsionado por um melhor ambiente de negdcios e por investimentos
mais significativos, alcancando um crescimento médio de 2,7% entre
2022 e 2032.

O PIB per capita brasileiro crescera, em média, 2,1% a.a., alcancando o
patamar de US$19 mil (PPP 2020) em 2032, nivel proximo ao do México em
2020.

e Os investimentos devem apresentar crescimento mais significativo,
impulsionados pelo ambiente de maior estabilidade e por reformas
parciais, sobretudo no segundo quinquénio (18,2% no periodo
2022/2027 e 19,5% no periodo 2027/2032);

¢ Uma premissa importante do cenario € de reducdo dos gargalos
logisticos proporcionada por maiores investimentos no segmento de
infraestrutura, o que levara a um aumento da produtividade e
competitividade da economia brasileira (Produtividade Total dos Fatores
— PTF, 05% no periodo de 2022/2027 e 0,7% no periodo de 2027/2032);

e No que diz respeito as contas publicas, espera-se a realizacdo de
resultados primarios crescentes ao longo do horizonte, o que possibilita
uma reducdo da relacdo Divida Liquida do Setor Publico/PIB no
segundo quinquénio.

e Cenario de maior estabilidade no ambiente econbémico e de maior
confianca dos agentes permitirda um ritmo de crescimento mais
substancial de atividades mais voltadas a demanda interna, em especial

da industria e dos servicos;
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e Expectativa de crescimento mais expressivo no segundo quinquénio,
impulsionado pelo aumento dos investimentos e pela implementacédo de
reformas visando o aumento da produtividade e da competitividade
nacional (crescimento do PIB de 2,3% ao ano para o periodo de
2022/2027 e de 3% ao ano no periodo de 2027/2032);

e Perspectiva de bom desempenho da agropecuéaria em todo o horizonte,
com expectativa de expansdo consideravel da producdo e das
exportacdes de graos e de produtos da pecuaria nos proximos dez anos
(crescimento da agropecuaria a taxa de 2,8% ao ano para o periodo de
2022/2027 e de 3% ao ano para o periodo de 2027/2032).

e Expansdo da renda das familias, maior confianca e aumento dos
investimentos em infraestrutura impulsionam a construcdo no periodo,
com esfor¢cos para a reducdo do déficit habitacional e da ampliacdo do
saneamento;

e Também se espera um bom desempenho para a transformacao,
impulsionada pelo maior ritmo de crescimento da demanda interna e
pela propria expanséo dos demais segmentos industriais. Nesse sentido,
espera-se 0 crescimento dos segmentos da transformacao
energointensivos, muitos dos quais sédo bens intermediarios;

e Perspectiva de forte expanséo da industria extrativa, impulsionada pela
maior demanda internacional por minério de ferro e das perspectivas
para producdo de petrdleo na regidao do Pré-Sal. No entanto, a
contribuicdo desse setor tende a reduzir ao final do horizonte.

O Cenério Econdmico de Referéncia convencionou-se para o Estudo de
Demanda como Cenario Moderado. Neste Cenario, a agropecuaria crescera a
taxa de 2,8% ao ano até 2027 e a taxa de 3% ao ano para o periodo de
2027/2032.

Desta forma, neste contexto, estima-se que o consumo aparente interno dos
produtos do plano de cultivo tenha os mesmos indices de crescimento do setor

agropecuario.
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4.5.2 Cenario Econémico Inferior
O Cenario Econdmico Inferior contempla o seguinte ambiente:

e Cenario de elevada incerteza e precos fortemente pressionados afeta a
confianca dos agentes e leva a adocdo de uma politica monetaria ainda
mais restritiva, impactando o ritmo de crescimento econémico.

e Com a dificuldade de aprovacdo de reformas, a expansédo dos
investimentos é mais fraca e vagarosa. Isso implica um crescimento
médio do PIB de 1,7% a.a. no horizonte decenal.

e Recuperacdo mais lenta do resultado primario do governo e taxa de
juros mais pressionada levam a uma relacdo DLSP/PIB crescente ao
longo do horizonte decenal.

e Ambiente de maior incerteza e menor crescimento da renda promove um
crescimento mais modesto da atividade em relacdo ao cenario de
referéncia. Baixo nivel de investimentos e a persisténcia de importantes
gargalos ao crescimento e desenvolvimento econdémico tém efeitos
adversos sobre a competitividade e a produtividade do pais.

e O Cenério Econdmico Inferior serd considerado para o Estudo de
Demanda como Cenario Conservador. Neste Cenario o setor da
agropecudria cresceria no periodo de 2022 a 2032 a taxa anual de 2,5%.

e Desta forma, neste contexto, estima-se que o consumo aparente interno
dos produtos do plano de cultivo tenha os mesmos indices de
crescimento do setor agropecuario, para o periodo de 2022/2023, isto €,

2,5% ao ano.

4.5.3 Cenario Econémico Superior
O Cenéario Econdmico Superior considera o seguinte ambiente:

e Cenario de recuperacédo da inflacdo e de maior estabilidade permite um
aumento acentuado da confianga e um ritmo de crescimento mais
acelerado.

e Aprovacao de reformas importantes e forte aumento dos investimentos,

sobretudo em infraestrutura, geram ganhos de competitividade
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relevantes. Com um ambiente de nego6cios melhor, espera-se um
crescimento médio do PIB de 3,7% entre 2022 e 2032.
¢ Recuperacdo célere e significativa do resultado primério do governo
implica em uma reducéo da relacdo DLSP/PIB ja no primeiro quinquénio
de andlise.
e Cenario de maior confiangca, melhores condi¢cbes de competitividade e
de expansdo mais significativa da renda e dos investimentos promove
um ritmo mais robusto de crescimento das atividades voltadas a
demanda interna, apresentando taxas médias no periodo mais elevadas
em relacao ao cenario de referéncia.
O Cenario Econémico Superior sera considerado para o Estudo de Demanda
como Cenéario Agressivo. Neste Cenario, o setor da agropecuaria cresceria no
periodo de 2022 a 2032 a taxa anual de 3,4%.
Desta forma, neste contexto, estima-se que 0 consumo aparente interno dos
produtos do plano de cultivo tenha os mesmos indices de crescimento do setor

agropecuario, para o periodo de 2022/2023, isto é, 3,4% ao ano.

4.6 PROJ EC;OES DA DEMANDA INTERNA

As proje¢des da demanda interna por produto foram elaboradas no ambito dos
trés cenarios para o horizonte temporal do projeto, em conformidade com as
taxas de crescimento do setor agropecuario.

Estimou-se inicialmente o consumo aparente interno — demanda para o
conjunto dos produtos do plano de cultivo programado e, posteriormente, foi
prospectado o consumo aparente de cada produto, considerando a
participagcédo percentual de cada um em relagéo ao total do consumo aparente
do conjunto dos produtos.

Na sequéncia sdo apresentados os quadros com as estimativas de cada
produto individualmente.

O QUADRO 4.71 mostra a projecdo de demanda interna do abacaxi nos trés

cenarios considerados.
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QUADRO 4.71 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — ABACAXI

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO . )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 2.365.717 2.379.236 2.419.791
2025 2.422.044 2.442.321 2.503.154
2026 2.478.370 2.505.407 2.586.517
2027 2.534.697 2.568.493 2.669.881
2028 2.591.024 2.631.579 2.753.244
2029 2.647.350 2.694.665 2.836.608
2030 2.703.677 2.757.750 2.919.971
2031 2.760.003 2.820.836 3.003.334
2032 2.816.330 2.883.922 3.086.698
2033 2.872.657 2.947.008 3.170.061
2034 2.928.983 3.010.094 3.253.424
2035 2.985.310 3.073.179 3.336.788
2036 3.041.636 3.136.265 3.420.151
2037 3.097.963 3.199.351 3.503.515
2038 3.154.290 3.262.437 3.586.878
2039 3.210.616 3.325.522 3.670.241
2040 3.266.943 3.388.608 3.753.605
2041 3.323.269 3.451.694 3.836.968
2042 3.379.596 3.514.780 3.920.331
2043 3.435.923 3.577.866 4.003.695
2044 3.492.249 3.640.951 4.087.058
2045 3.548.576 3.704.037 4.170.421
2046 3.604.902 3.767.123 4.253.785
2047 3.661.229 3.830.209 4.337.148
2048 3.717.556 3.893.295 4.420.512
2049 3.773.882 3.956.380 4.503.875
2050 3.830.209 4.019.466 4.587.238
2051 3.886.535 4.082.552 4.670.602
2052 3.942.862 4.145.638 4.753.965
2053 3.999.189 4.208.724 4.837.328
2054 4.055.515 4.271.809 4.920.692
2055 4.111.842 4.334.895 5.004.055
2056 4.168.168 4.397.981 5.087.419
2057 4.224.495 4.461.067 5.170.782
2058 4.280.822 4524153 5.254.145
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.72 apresenta a projecao da demanda interna da acerola.

QUADRO 4.72 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — ACEROLA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ] )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 64.014 64.380 65.477
2025 65.538 66.087 67.733
2026 67.063 67.794 69.989
2027 68.587 69.501 72.245
2028 70.111 74.500
2029 71.635 76.756
2030 73.159 79.012
2031 74.683 81.268
2032 76.208 83.523
2033 77.732 79.744 85.779
2034 79.256 81.451 88.035
2035 80.780 83.158 90.291
2036 82.304 84.865 92546
2037 83.828 86.572 94.802
2038 85.352 88.279 97.058
2039 86.877 89.986 99.314
2040 88.401 91.693 101.569
2041 89.925 93.400 103.825
2042 91.449 95.107 106.081
2043 92.973 96.814 108.337
2044 94.497 98.521 110.592
2045 96.021 100.228 112.848
2046 97.546 101.935 115.104
2047 99.070 103.642 117.360
2048 100.594 105.349 119.615
2049 102.118 107.056 121.871
2050 103.642 108.763 124.127
2051 105.166 110.470 126.383
2052 106.691 112.177 128.638
2053 108.215 113.884 130.894
2054 109.739 115.592 133.150
2055 111.263 117.299 135.405
2056 112.787 119.006 137.661
2057 114.311 120.713 139.917
2058 115.835 122.420 142.173
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.73 refere-se a projecao da demanda interna da banana.

QUADRO 4.73 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — BANANA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ; i
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 7.108.388 7.149.008 7.270.866
2025 7.277.636 7.338.565 7.521.352
2026 7.446.883 7.528.122 7.771.838
2027 7.616.130 7.717.679 8.022.324
2028 7.785.378 7.907.236 8.272.810
2029 7.954.625 8.096.793 8.523.296
2030 8.123.872 8.286.350 8.773.782
2031 8.293.120 8.475.907 9.024.268
2032 8.462.367 8.665.464 9.274.754
2033 8.631.615 8.855.021 9.525.240
2034 8.800.862 9.044.578 9.775.727
2035 8.970.109 9.234.135 10.026.213
2036 9.139.357 9.423.692 10.276.699
2037 9.308.604 9.613.249 10.527.185
2038 9.477.851 9.802.806 10.777.671
2039 9.647.099 9.992.363 11.028.157
2040 9.816.346 10.181.920 11.278.643
2041 9.985.593 10.371.477 11.529.129
2042 10.154.841 10.561.034 11.779.615
2043 10.324.088 10.750.591 12.030.101
2044 10.493.335 10.940.148 12.280.587
2045 10.662.583 11.129.705 12.531.073
2046 10.831.830 11.319.262 12.781.559
2047 11.001.077 11.508.819 13.032.045
2048 11.170.325 11.698.376 13.282.532
2049 11.339.572 11.887.933 13.533.018
2050 11.508.819 12.077.490 13.783.504
2051 11.678.067 12.267.047 14.033.990
2052 11.847.314 12.456.604 14.284.476
2053 12.016.561 12.646.161 14.534.962
2054 12.185.809 12.835.719 14.785.448
2055 12.355.056 13.025.276 15.035.934
2056 12.524.303 13.214.833 15.286.420
2057 12.693.551 13.404.390 15.536.906
2058 12.862.798 13.593.947 15.787.392
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.74 mostra a projecao da demanda interna do coco.

QUADRO 4.74 — PROJEGCAO DA DEMANDA INTERNA — COCO

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ; )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 3.852.350 3.874.363 3.940.404
2025 3.944.073 3.977.093 4.076.153
2026 4.035.795 4.079.822 4.211.903
2027 4127518 4.182.551 4.347.652
2028 4.219.240 4.285.281 4.483.402
2029 4.310.963 4.388.010 4.619.151
2030 4.402.686 4.490.739 4.754.900
2031 4.494.408 4.593.469 4.890.650
2032 4586.131 4.696.198 5.026.399
2033 4.677.853 4.798.927 5.162.149
2034 4.769.576 4.901.657 5.297.898
2035 4.861.299 5.004.386 5.433.648
2036 4.953.021 5.107.115 5.569.397
2037 5.044.744 5.209.845 5.705.147
2038 5.136.467 5.312.574 5.840.896
2039 5.228.189 5.415.303 5.976.646
2040 5.319.912 5.518.033 6.112.395
2041 5.411.634 5.620.762 6.248.145
2042 5.503.357 5.723.491 6.383.894
2043 5.595.080 5.826.221 6.519.644
2044 5.686.802 5.928.950 6.655.393
2045 5.778.525 6.031.679 6.791.143
2046 5.870.247 6.134.409 6.926.892
2047 5.961.970 6.237.138 7.062.642
2048 6.053.693 6.339.867 7.198.391
2049 6.145.415 6.442.597 7.334.140
2050 6.237.138 6.545.326 7.469.890
2051 6.328.861 6.648.055 7.605.639
2052 6.420.583 6.750.785 7.741.389
2053 6.512.306 6.853.514 7.877.138
2054 6.604.028 6.956.243 8.012.888
2055 6.695.751 7.058.973 8.148.637
2056 6.787.474 7.161.702 8.284.387
2057 6.879.196 7.264.431 8.420.136
2058 6.970.919 7.367.161 8.555.886
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.75 apresenta a projecao da demanda interna do feijao.

QUADRO 4.75 — PROJEGCAO DA DEMANDA INTERNA - FEIJAO

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ) ]
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 2.921.953 2.938.650 2.988.741
2025 2.991.523 3.016.569 3.091.705
2026 3.061.094 3.094.487 3.194.669
2027 3.130.664 3.172.406 3.297.633
2028 3.200.234 3.250.325 3.400.597
2029 3.269.805 3.328.244 3.503.561
2030 3.339.375 3.406.162 3.606.525
2031 3.408.945 3.484.081 3.709.489
2032 3.478516 3.562.000 3.812.453
2033 3.548.086 3.639.919 3.915.417
2034 3.617.656 3.717.837 4.018.381
2035 3.687.226 3.795.756 4.121.345
2036 3.756.797 3.873.675 4.224.309
2037 3.826.367 3.951.594 4.327.273
2038 3.895.937 4.029.512 4.430.237
2039 3.965.508 4.107.431 4533.201
2040 4.035.078 4.185.350 4.636.166
2041 4.104.648 4.263.269 4.739.130
2042 4174219 4.341.187 4.842.094
2043 4.243.789 4.419.106 4.945.058
2044 4.313.359 4.497.025 5.048.022
2045 4.382.930 4574.944 5.150.986
2046 4.452.500 4.652.862 5.253.950
2047 4522.070 4.730.781 5.356.914
2048 4591.641 4.808.700 5.459.878
2049 4661.211 4.886.619 5.562.842
2050 4.730.781 4.964.537 5.665.806
2051 4.800.351 5.042.456 5.768.770
2052 4.869.922 5.120.375 5.871.734
2053 4.939.492 5.198.294 5.974.698
2054 5.009.062 5.276.212 6.077.662
2055 5.078.633 5.354.131 6.180.626
2056 5.148.203 5.432.050 6.283.590
2057 5.217.773 5.509.969 6.386.555
2058 5.287.344 5.587.887 6.489.519
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.76 refere-se a projecao da demanda interna da goiaba.

QUADRO 4.76 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — GOIABA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO i )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO | CENARIO AGRESSIVO
2024 592.473 595.858 606.015
2025 606.579 611.658 626.893
2026 620.686 627.457 647.770
2027 634.792 643.256 668.648
2028 648.899 689.525
2029 663.005 710.403
2030 677.112 731.281
2031 691.218 752.158
2032 705.325 773.036
2033 719.431 738.052 793.913
2034 733.538 753.851 814.791
2035 747.644 769.650 835.669
2036 761.751 785.450 856.546
2037 775.857 801.249 877.424
2038 789.964 817.048 898.302
2039 804.070 832.847 919.179
2040 818.177 848.647 940.057
2041 832.283 864.446 960.934
2042 846.390 880.245 981.812
2043 860.496 896.044 1.002.690
2044 874.603 911.844 1.023.567
2045 888.709 927.643 1.044.445
2046 902.816 943.442 1.065.322
2047 916.922 959.242 1.086.200
2048 931.029 975.041 1.107.078
2049 945.135 990.840 1.127.955
2050 959.242 1.006.639 1.148.833
2051 973.348 1.022.439 1.169.710
2052 987.455 1.038.238 1.190.588
2053 1.001.561 1.054.037 1.211.466
2054 1.015.668 1.069.836 1.232.343
2055 1.029.774 1.085.636 1.253.221
2056 1.043.881 1.101.435 1.274.099
2057 1.057.987 1.117.234 1.294.976
2058 1.072.094 1.133.034 1.315.854
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.77 mostra a projecao da demanda interna da laranja.

QUADRO 4.77 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA —LARANJA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ] )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 15.606.595 15.695.775 15.963.317
2025 15.978.180 16.111.951 16.513.264
2026 16.349.766 16.528.127 17.063.210
2027 16.721.351 16.944.303 17.613.157
2028 17.092.937 18.163.104
2029 17.464.523 18.713.050
2030 17.836.108 19.262.997
2031 18.207.694 19.812.944
2032 18.579.279 20.362.890
2033 18.950.865 19.441.358 20.912.837
2034 19.322.451 19.857.534 21.462.784
2035 19.694.036 20.273.710 22.012.730
2036 20.065.622 20.689.886 22.562.677
2037 20.437.207 21.106.061 23.112.624
2038 20.808.793 21.522.237 23.662.570
2039 21.180.379 21.938.413 24.212 517
2040 21.551.964 22.354.589 24.762.464
2041 21.923.550 22.770.765 25.312.410
2042 22.295.135 23.186.941 25.862.357
2043 22.666.721 23.603.117 26.412.304
2044 23.038.306 24.019.292 26.962.250
2045 23.409.892 24.435.468 27.512.197
2046 23.781.478 24.851.644 28.062.144
2047 24.153.063 25.267.820 28.612.090
2048 24.524.649 25.683.996 29.162.037
2049 24.896.234 26.100.172 29.711.984
2050 25.267.820 26.516.348 30.261.930
2051 25.639.406 26.932.523 30.811.877
2052 26.010.991 27.348.699 31.361.824
2053 26.382577 27.764.875 31.911.770
2054 26.754.162 28.181.051 32.461.717
2055 27.125.748 28.597.227 33.011.664
2056 27.497.334 29.013.403 33.561.610
2057 27.868.919 29.429.579 34.111.557
2058 28.240.505 29.845.754 34.661.504
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.78 mostra a projecao da demanda interna do mamao.

QUADRO 4.78 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — MAMAO

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO . )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 1.121.322 1.127.729 1.146.952
2025 1.148.020 1.157.631 1.186.465
2026 1.174.718 1.187.533 1.225.978
2027 1.201.416 1.217.435 1.265.491
2028 1.228.114 1.305.005
2029 1.254.812 1.344518
2030 1.281.510 1.384.031
2031 1.308.208 1.423.544
2032 1.334.907 1.463.058
2033 1.361.605 1.396.846 1.502.571
2034 1.388.303 1.426.748 1.542.084
2035 1.415.001 1.456.650 1.581.597
2036 1.441.699 1.486.552 1.621.111
2037 1.468.397 1.516.454 1.660.624
2038 1.495.095 1.546.356 1.700.137
2039 1.521.794 1.576.258 1.739.650
2040 1.548.492 1.606.160 1.779.164
2041 1.575.190 1.636.062 1.818.677
2042 1.601.888 1.665.963 1.858.190
2043 1.628.586 1.695.865 1.897.703
2044 1.655.284 1.725.767 1.937.216
2045 1.681.982 1.755.669 1.976.730
2046 1.708.680 1.785571 2.016.243
2047 1.735.379 1.815.473 2.055.756
2048 1.762.077 1.845.375 2.095.269
2049 1.788.775 1.875.277 2.134.783
2050 1.815.473 1.905.179 2.174.296
2051 1.842.171 1.935.081 2.213.809
2052 1.868.869 1.964.983 2.253.322
2053 1.895.567 1.994.884 2.292.836
2054 1.922.266 2.024.786 2.332.349
2055 1.948.964 2.054.688 2.371.862
2056 1.975.662 2.084.590 2.411.375
2057 2.002.360 2.114.492 2.450.889
2058 2.029.058 2.144.394 2.490.402
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.79 apresenta a projecdo da demanda interna do maracuja.

QUADRO 4.79 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — MARACUJA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ] )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 731.472 735.652 748.192
2025 748.889 755.158 773.968
2026 766.305 774.664 799.743
2027 783.721 794.170 825.519
2028 801.137 851.295
2029 818553 877.070
2030 835.969 902.846
2031 853.385 928.622
2032 870.801 954.397
2033 888.217 911.206 980.173
2034 905.633 930.712 1.005.949
2035 923.049 950.218 1.031.725
2036 940.465 969.724 1.057.500
2037 957.881 989.229 1.083.276
2038 975.297 1.008.735 1.109.052
2039 992.713 1.028.241 1.134.827
2040 1.010.129 1.047.747 1.160.603
2041 1.027.545 1.067.253 1.186.379
2042 1.044.961 1.086.759 1.212.154
2043 1.062.377 1.106.265 1.237.930
2044 1.079.793 1.125.771 1.263.706
2045 1.097.209 1.145.277 1.289.482
2046 1.114.625 1.164.783 1.315.257
2047 1.132.041 1.184.289 1.341.033
2048 1.149.457 1.203.795 1.366.809
2049 1.166.873 1.223.301 1.392.584
2050 1.184.289 1.242.807 1.418.360
2051 1.201.705 1.262.313 1.444.136
2052 1.219.121 1.281.818 1.469.911
2053 1.236.537 1.301.324 1.495.687
2054 1.253.953 1.320.830 1.521.463
2055 1.271.369 1.340.336 1.547.238
2056 1.288.785 1.359.842 1.573.014
2057 1.306.201 1.379.348 1.598.790
2058 1.323.617 1.398.854 1.624.566
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.80 refere-se a projecao da demanda interna da melancia.

QUADRO 4.80 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — MELANCIA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
CONSERVADOR
2024 1.897.581 1.908.424 1.940.954
2025 1.942.761 1.959.026 2.007.821
2026 1.987.942 2.009.628 2.074.688
2027 2.033.122 2.060.230 2.141.555
2028 2.078.303 2.208.422
2029 2.123.483 2.275.290
2030 2.168.664 2.342.157
2031 2.213.844 2.409.024
2032 2.259.025 2.475.891
2033 2.304.205 2.363.843 2.542.758
2034 2.349.386 2.414.446 2.609.625
2035 2.394.566 2.465.048 2.676.492
2036 2.439.747 2.515.650 2.743.360
2037 2.484.927 2.566.252 2.810.227
2038 2.530.108 2.616.854 2.877.094
2039 2.575.288 2.667.456 2.943.961
2040 2.620.469 2.718.058 3.010.828
2041 2.665.649 2.768.661 3.077.695
2042 2.710.830 2.819.263 3.144.562
2043 2.756.010 2.869.865 3.211.429
2044 2.801.191 2.920.467 3.278.297
2045 2.846.371 2.971.069 3.345.164
2046 2.891.552 3.021.671 3.412.031
2047 2.936.732 3.072.274 3.478.898
2048 2.981.913 3.122.876 3.545.765
2049 3.027.093 3.173.478 3.612.632
2050 3.072.274 3.224.080 3.679.499
2051 3.117.454 3.274.682 3.746.366
2052 3.162.634 3.325.284 3.813.234
2053 3.207.815 3.375.886 3.880.101
2054 3.252.995 3.426.489 3.946.968
2055 3.298.176 3.477.091 4.013.835
2056 3.343.356 3.527.693 4.080.702
2057 3.388.537 3.578.295 4.147.569
2058 3.433.717 3.628.897 4.214.436
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.81 mostra a projecao da demanda interna do mel&o.

QUADRO 4.81 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — MELAO

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO ) ) )
CENARIO CONSERVADOR| CENARIO MODERADO | CENARIO AGRESSIVO
2024 500.772 503.634 512219
2025 512.695 516.988 529.865
2026 524.619 530.342 547.511
2027 536.542 543.696 565.157
2028 548.465 582.804
2029 560.388 600.450
2030 572.311 618.096
2031 584.234 635.742
2032 596.158 653.389
2033 608.081 623.819 671.035
2034 620.004 637.173 688.681
2035 631.927 650.527 706.327
2036 643.850 663.881 723.974
2037 655.773 677.235 741.620
2038 667.696 690.589 759.266
2039 679.620 703.943 776.913
2040 691.543 717.297 794559
2041 703.466 730.651 812.205
2042 715.389 744.005 829.851
2043 727312 757.359 847.498
2044 739.235 770.712 865.144
2045 751.159 784.066 882.790
2046 763.082 797.420 900.436
2047 775.005 810.774 918.083
2048 786.928 824.128 935.729
2049 798.851 837.482 953.375
2050 810.774 850.836 971.021
2051 822.697 864.190 988.668
2052 834.621 877.544 1.006.314
2053 846.544 890.898 1.023.960
2054 858.467 904.252 1.041.606
2055 870.390 917.606 1.059.253
2056 882.313 930.960 1.076.899
2057 894.236 944.314 1.094.545
2058 906.159 957.667 1.112.192
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.82 apresenta a projecao da demanda interna do tomate.

QUADRO 4.82 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — TOMATE

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO ] )
CONSERVADOR CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 4.018.606 4.041.570 4.110.460
2025 4.114.287 4.148.733 4.252.068
2026 4.209.969 4.255.896 4.393.676
2027 4.305.650 4.363.058 4535.284
2028 4.401.331 4.676.892
2029 4.497.012 4.818.500
2030 4592.693 4.960.108
2031 4.688.374 5.101.716
2032 4.784.055 5.243.325
2033 4.879.736 5.006.035 5.384.933
2034 4.975.417 5.113.198 5.526.541
2035 5.071.099 5.220.361 5.668.149
2036 5.166.780 5.327.524 5.809.757
2037 5.262.461 5.434.687 5.951.365
2038 5.358.142 5.541.850 6.092.973
2039 5.453.823 5.649.012 6.234.581
2040 5.549.504 5.756.175 6.376.189
2041 5.645.185 5.863.338 6.517.797
2042 5.740.866 5.970.501 6.659.405
2043 5.836.547 6.077.664 6.801.013
2044 5.932.228 6.184.827 6.942.621
2045 6.027.910 6.291.989 7.084.229
2046 6.123.591 6.399.152 7.225.837
2047 6.219.272 6.506.315 7.367.445
2048 6.314.953 6.613.478 7.509.053
2049 6.410.634 6.720.641 7.650.661
2050 6.506.315 6.827.804 7.792.269
2051 6.601.996 6.934.966 7.933.877
2052 6.697.677 7.042.129 8.075.485
2053 6.793.358 7.149.292 8.217.093
2054 6.889.040 7.256.455 8.358.701
2055 6.984.721 7.363.618 8.500.309
2056 7.080.402 7.470.781 8.641.917
2057 7.176.083 7.577.943 8.783.525
2058 7.271.764 7.685.106 8.925.133
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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O QUADRO 4.83 refere-se a projecdo da demanda interna da uva.

QUADRO 4.83 — PROJECAO DA DEMANDA INTERNA — UVA

DEMANDA INTERNA DO PRODUTO (T)
ANO CENARIO . )
CONSERVADOR | CENARIO MODERADO CENARIO AGRESSIVO
2024 1.505.790 1.514.394 1.540.208
2025 1.541.642 1.554.549 1.593.269
2026 1.577.494 1.594.703 1.646.330
2027 1.613.346 1.634.857 1.699.391
2028 1.649.198 1.752.452
2029 1.685.050 1.805.514
2030 1.720.903 1.858.575
2031 1.756.755 1.911.636
2032 1.792.607 1.964.697
2033 1.828.459 1.875.784 2.017.758
2034 1.864.311 1.915.938 2.070.819
2035 1.900.163 1.956.093 2.123.881
2036 1.936.015 1.996.247 2.176.942
2037 1.971.867 2.036.401 2.230.003
2038 2.007.720 2.076.556 2.283.064
2039 2.043.572 2.116.710 2.336.125
2040 2.079.424 2.156.865 2.389.186
2041 2.115.276 2.197.019 2.442.248
2042 2.151.128 2.237.173 2.495.309
2043 2.186.980 2.277.328 2.548.370
2044 2.222.832 2.317.482 2.601.431
2045 2.258.685 2.357.636 2.654.492
2046 2.294.537 2.397.791 2.707.553
2047 2.330.389 2.437.945 2.760.614
2048 2.366.241 2.478.100 2.813.676
2049 2.402.093 2.518.254 2.866.737
2050 2.437.945 2.558.408 2.919.798
2051 2.473.797 2.598.563 2.972.859
2052 2.509.650 2.638.717 3.025.920
2053 2.545.502 2.678.872 3.078.981
2054 2.581.354 2.719.026 3.132.043
2055 2.617.206 2.759.180 3.185.104
2056 2.653.058 2.799.335 3.238.165
2057 2.688.910 2.839.489 3.291.226
2058 2.724.762 2.879.644 3.344.287
TX. (%a.a) 0,49% 0,54% 0,68%
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4.7 CONCLUSOES

O Estudo de Mercado/Demanda das culturas integrantes do plano de plantio
programado mostra, dentro dos cenarios considerados para a economia
brasileira, perspectivas de crescimento positivo, mesmo no cenario
conservador.

S&o véarios fatores econémicos que contribuem para estas perspectivas.

Cita-se como referéncia a Nota Técnica elaborada pelo Instituto de Pesquisa
Econbmica Aplicada — IPEA, de outubro de 2022, referente aos Cenérios para
o Crescimento Econémico do Brasil até 2056 - Um Exercicio de
Prospeccdo Usando a Ferramenta Internacional Futures. O foco deste
estudo é o crescimento econémico e para tanto foi observada prioritariamente a
variavel PIB per capita (valores em PPP de 2011), a partir da compreensao que
o PIB per capita mede, sob uma Gtica, a renda per capita da populacéo e, sob
outra Otica, a capacidade de producdo per capita dessa mesma populacdo —
isto €, a produtividade média do pais. Foram simuladas, através de um modelo
matematico, 49 trajetérias do PIB per capita (48 cenarios alternativos mais o
cenario-base).

Segundo esta Nota Técnica, nenhuma projecao aponta uma queda do PIB per
capita a um nivel menor do que o registrado em 2020 (US$ 13,68 mil), isto &,
invariavelmente as trajetorias apontam algum nivel de crescimento econdémico.
Além disso, em comparacdo ao cenario-base, a grande maioria dos cenarios
alternativos mostra um resultado superior, indicando que a maioria das politicas
elencadas, em alguma medida, parecem ser boas alternativas de politicas se o
objetivo for o crescimento do PIB per capita.

Este estudo projeta um PIB per capita entre 2020 e 2056 com uma trajetéria
menos inclinada de crescimento, com periodos de baixa variacdo e aparente
estabilizacdo da variavel, além de apresentar uma aceleracdo apos 2037. Com
isso, conclui que a projecdo da trajetoria basica brasileira para o crescimento
do PIB per capita entre 2020 e 2056 é de um aumento de 26,5%, impactando

significativamente na demanda interna de produtos e servicos.
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Neste sentido, projeta-se um cenario econdmico com perspectivas positivas
para o desenvolvimento das culturas programadas nos projetos de irrigacdo em

analise, localizados no Piaui.
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