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Acérddo TID-AD n2 24/2019

PROCESSO n2: 71000.034775/2019-45

DATA DA SESSAO: 11 de outubro de 2019

ORGAO JULGADOR / INSTANCIA: 32 Camara

TIPO DE AUDIENCIA: audiéncia especial

RELATOR(A): Marta Wada Baptista

MEMBROS: Humberto Fernandes Moura e Guilherme Faria da Silva
MODALIDADE: Nado sincronizado

DENUNCIADO(A): [...]

SUBSTANCIA(S) / CLASSIFICACAO: Furosemida

EMENTA: EMENTA: Audiéncia especial - alegacao de contaminagdo -
Substancia proibida Furosemida, classe S5 Diuréticos e outros agentes
mascarantes - SUBSTANCIA ESPECIFICADA - revogada a suspens3o voluntaria
para defesa apresentar até a audiéncia de Instrucao e Julgamento.

ACORDAO

Decide a 3* Camara do Tribunal de Justica Desportiva Antidopagem, por
UNANIMIDADE de votos, revogar a suspensdo preventiva da atleta [...],
suspensdo que a prOpria atleta se submeteu, em face do Resultado Analitico
Adverso pela presenca da substancia proibida Furosemida na amostra de urina
coletada em exame realizado fora de competicdo em 19/06/2019, com alegacao de
provavel produto contaminado, com fundamentacio no Art. 78, III, § 3° do CBA.
A referida revogacdo iniciar-se-4 da presente data, qual seja, 11/10/2019 até
odecisum da audiéncia de instrucdo e julgamento, época para
defesa apresentar as provas de provavel contaminacao.

Brasilia, 11 de outubro de 2019.

Assinado eletronicamente
MARTA WADA BAPTISTA
Auditor (a) do Tribunal de Justica Desportiva Antidopagem



RELATORIO

Trata-se de requerimento de audiéncia especial requerida pela
defesa da atleta de nado sincronizado: [...], em face da suspensao
preventiva voluntaria aplicada de acordo com o resultado da amostra n2
6373566 (RAA) coletada fora de competicdo no Rio de Janeiro em 19/06/2019,
gue apresentou em seu resultado a presenca de substancia proibida.

De acordo com o relatdrio do Resultado Analitico Adverso foi
verificado na amostra a presenca da substancia proibida: FUROSEMIDA -
CLASSE S5, DIURETICOS E OUTROS AGENTES MASCARANTES - SUBSTANCIA
ESPECIFICADA - PROIBIDA DENTRO E FORA DE COMPETICAO.

Sobre a questdao apresentada pela Gestao de Resultados, que
encaminhou o processo para o Tribunal apreciar a HOMOLOGACAO DE
DECISAO DA FINA por forca do art. 7.9.4. (das préprias regras de controle
antidopagem da FINA), neste sentido, este tribunal manifestou-se em deixar
de HOMOLOGAR a aplicacdo da suspens3o preventiva em face da SUSPENSAO
VOLUNTARIA (4682017) que a propria atleta se submeteu, a partir de
17/07/2019.

A defesa da atleta apresenta no pedido de revogacao da
suspensdao como prova da mais absoluta boa-fé que, mesmo se tratando
apenas de substancia especificada que imediatamente a atleta se colocou em
suspensdo voluntdria até o final do procedimento disciplinar (artigo 114,
pardgrafo 92, do CBA).

Solicitado o quantitativo encontrado da substancia proibida sendo
pelo laboratério informado que a estimativa de concentracdo para furosemida
foi de 905,2 ng/mL.

N3o ha registro no Sistema ADAMS de Autorizagao de Uso
Terapéutico para a(s) substancia(s) encontrada(s) na amostra da atleta.

Alega a defesa que as condi¢des financeiras da atleta nao sao
favordveis, dificultando até mesmo o pedido do pacote de documentos da
amostra A e abertura da amostra B;

E finalmente, arguiu que a atleta fora “cortada” exclusivamente
("em conexao") do Campeonato [...], em 14 de julho de 2019, que também nao
participou do subsequente Pan-americano, e que vinha cumprindo desde
entdo a suspensao voluntdria conforme comunicado a ABCD em 17 de julho de
2017, para fins de eventual futura detracao de pena conforme preconizado
pelo artigo 79 do CBA;



Pretendia a defesa, conforme e-mail enviado em 17 de julho de 2019
para a Gestdo de Resultados da ABCD, cumprir a suspensao voluntaria até o
julgamento final do processo disciplinar antidopagem, mas que recentemente
chegara ao conhecimento como FATO URGENTE, especificamente sobre o
Campeonato Qualificatéorio que necessario se faz para integrar a selecao
brasileira e consequentemente poder participar dos Jogos Olimpicos de Téquio
2020 (12/11/2019) realizar a inscricdo impreterivelmente até o dia
16/10/2019, motivo que fundamente o pedido de audiéncia especial, na
pratica ndo competiria em 13/11/19 e perderia um ciclo olimpico inteiro
(quatro anos de treinamento para chegar nas Olimpiadas), o que se afigura um
tanto desproporcional para um caso de contaminagao por furosemida, fora de
competicao em esporte que sequer divide categorias por peso.

Alegou a defesa da probabilidade de “produto contaminado”
(conforme laudo que acosta), por se tratar de “substancia especificada”,
considerando ainda, a impossibilidade de julgamento do feito e apresentacgao
de provas de que forma a substancia proibida entrou no corpo da atleta,
baixissimo grau de culpa sob a alegacdo de consumo de eventual produto
contaminado por furosemida: (i) fora de competicdo, (ii) um produto
anunciado como 100% natural, (iii) de uso orientado publicamente pela mesma
nutricionista que atende ao Comité Olimpico do Brasil, (iv) em modalidade sem
divisao por peso.

A Gestado de Resultados frisou que a atleta foi convocada e estava
participando do Campeonato [...] de 2019, que teve inicio no dia 12/07/2019,
em Gwangju - Coreia do Sul, campeonato organizado pela Federagao
Internacional de Natacdo (FINA) e, cumpre registrar que é dever pessoal do
atleta assegurar que nenhuma substancia proibida entre em seu organismo,
sendo desnecessdaria a demonstracdao de intencdo, culpa, negligéncia ou
conhecimento do uso por parte do(a) atleta (art. 92 e § 12 do CBA). Entretanto,
a atleta nao se desincumbiu do 6nus que lhe cabia, muito pelo contrario, nao
obstante as alega¢Oes contidas na defesa apresentada de contaminacao,
mesmo ndo vislumbrando afastar a culpa, como também qualquer
circunstancia atenuante.

E o relatério.

VOTOS

Pelo todo exposto, sendo a furosemida uma substancia
mascarante ou utilizada no esporte que tenha categoria de peso e, verificando
os antecedentes da atleta no esporte, nao vislumbro:

1 - Que exista utilizacao para aumento artificial de desempenho;

2 - Alintencionalidade de perda de peso;



3 - A intencionalidade de mascarar a utilizacdo da substancia proibida
encontrada com anabolizantes;

E pelas seguintes consideragdes, vislumbro:

+ demonstracdo de boa féda atleta em ter se submetidoa suspensdao
preventiva voluntaria onde ja cumpriu o total de 88 (oitenta e oito) dias de
suspensdo;

+ por ndo haver histérico de obesidade;

+ Jater participado de outros exames sem a presenca de qualquer substancias
proibidas em seus resultados;

« ser aprimeira amostra onde foi detectada a presenca de uma substancia
proibida;

+ apossibilidade de provar a referida contamina¢ao quando do julgamento do
mérito.

Entendo ser apropriada a revogacao da suspensdao preventiva com
fundamento no art. 78, Ill, § 32 do CBA, e assim, acolho a fundamentacao da
DEFESA de provavel produto contaminado.

Desta forma, meu voto é para que seja concedido a atleta [...], a
possibilidade de demonstrar no curso do processo até o julgamento do mérito
em audiéncia de instrucdo e julgamento a ser designada, que a violacdo da
Regra antidopagem é de provavel produto contaminado, e areferida
revogacdo devera iniciar-se-a4 da presente data, qual seja 11/10/2019 até
o decisum da audiéncia de instrucdo e julgamento.

E como voto, sob censura de meus pares.

MARTA WADA BAPTISTA
Auditora do Tribunal de Justica Desportiva Antidopagem
Relatora da 32 Camara do TJD-AD

Documento assinado eletronicamente por Marta Wada Baptista, Auditor(a)
do Tribunal de Justica Desportiva Antidopagem, em 15/10/2019, as 12:16,
conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 10, inciso Il, da
Portaria n2 390/2015 do Ministério do Desenvolvimento Social.
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