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PROCESSO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR CVM N° 19957.001231/2021-01
Reg. Col. 2593/22

Acusados: RIJI Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios Ltda.; Mauro Cesar
Medeiros de Mello
Assunto: Apurar infragdes a Instrucdo CVM n° 476/2009 no ambito da oferta

publica com esforgos restritos de distribuicdo dos certificados de
recebiveis imobiliarios — CRI da 3* série da 1* emissdao da Infrasec

Securitizadora S.A.

Relatora: Diretora Marina Copola
RELATORIO
| OBJETO E ORIGEM
l. Trata-se de Processo Administrativo Sancionador — PAS instaurado pela

Superintendéncia de Registro de Valores Mobiliarios — SRE (“Acusacdo”) em face de RJI
Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios Ltda. (“RJI”’) e de Mauro Cesar Medeiros de Mello
(“Mauro Mello™), na qualidade de seu diretor responsavel pela Instrugio CVM n° 505/2011%,
por supostas infracdes a esta Instru¢do no contexto da oferta piiblica com esforcos restritos de
distribuicao de CRI da 3* série da 1* emissdo da Infrasec Securitizadora S.A (“Infrasec”)

(“Oferta”), em que a RJT atuou como coordenador lider?.

2. A Oferta teve por objeto 20.463 CRI, com valor nominal unitario de R$1.000,00

(totalizando R$20.463.000,00)3, lastreados em uma cédula de crédito imobiliario emitida pela

! Doc. n° 1195939.

2 Conforme “Contrato de Coordenagdo, Colocacéo e Distribuicdo Publica, sob o Regime de Melhores Esforgos
de Colocacdo, de Certificados de Recebiveis Imobiliarios da 32 Série da 12 Emissdo da Infrasec Securitizadora
S.A.”, celebrado entre a RJT e a Infrasec em 30/09/2019 (doc. n® 1219934) (“Contrato de Distribui¢do™).

3 Conforme “Termo de Securitizacdo de Créditos Imobiliarios dos Certificados de Recebiveis Imobiliarios da 3?
Série da 12 Emissao da Infrasec Securitizadora S.A.”, celebrado entre a Infrasec e o0 agente fiduciério da emisséo
em 30/09/2019 (“Termo de Securitizac8o™) (doc. n® 1196419, p. 1).
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Infrasec®, representativa de créditos imobilidrios oriundos de um contrato de locagdo na
modalidade built to suit, celebrado entre a Conseng Engenharia Ltda. (“Conseng”) e a Via
Brasil MT 100 Concessionaria de Rodovias S.A. (“Via Brasil”), na qualidade de locadora e

locatéria, respectivamente®®.

3. O presente PAS tem por origem o Processo CVM n° 19957.011421/2019-11,
instaurado para apurar potenciais irregularidades na Oferta’, e em cujo Ambito a SRE solicitou
documentos e informacdes a RJI por meio do Oficio n°® 1/2020/CVM/SRE/GER-3 (“Oficio n°

1/2020”)®, assim como realizou inspecdo in loco em suas instalagdes.

4. Com base nos trabalhos de fiscalizagdo, a area técnica elaborou o Relatério n® 1/2021-
CVM/SRE/GER-3%, em que teria identificado irregularidades praticadas pela RJI na qualidade
de coordenador lider da Oferta.

5. Ato continuo, tendo solicitado esclarecimentos sobre os fatos investigados a RJI por
meio do Oficio n°® 1/2020, em conformidade com o art. 5°, par. inico, inciso II, da Instrugao

CVM n° 607/2019° a SRE formulou termo de acusacio (“Termo de Acusacdo”)!!, em que

4 Doc. n° 1196419, p. 57.

5 Conforme “Instrumento Particular de Contrato de Construcdo Seguido de Locagio de Imovel Nio Residencial
Por Encomenda e Outras Avengas”, celebrado entre a Conseng Engenharia Ltda., na qualidade de locadora, a
Via Brasil, na qualidade de locatéria, a Conasa Infraestrutura S.A. (“Conasa”), a CLD — Construtora, Lagos
Detetores e Eletrénica Ltda. e a Zetta Infraestrutura e participa¢des S.A., na qualidade de fiadoras, em 08/04/2019
(doc. n® 1196419, p. 175).

® Cf.,, ainda, o “Instrumento Particular de Contrato de Cessdo de Recebiveis e Outras Avencas” (doc. n° 1196419,
p. 210).

" Doc. n° 0905685.

8 Doc. n° 1196410, p. 13.

° Doc. n° 1195846.

10 Art. 5° Previamente a formulagdo da acusacéo, as superintendéncias deverdo diligenciar no sentido de obter
diretamente do investigado esclarecimentos sobre os fatos que podem ser a ele imputados. Pardgrafo Gnico.
Considera-se atendido o disposto no caput sempre que o investigado: [...] Il — tenha sido oficiado para prestar
esclarecimentos sobre os fatos que podem ser a ele imputados, ainda que ndo o faga.

11 Doc. n° 1196438.
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imputou a RJI e, com base no art. 11-A da Instrugio CVM n° 476/2009*2, a Mauro Mello o
descumprimento dos seguintes dispositivos da mesma Instrucao:

I3, por supostamente ndo ter verificado efetivamente se as informagdes

1) art. 11, inciso
fornecidas pela emissora dos CRI objeto da Oferta eram verdadeiras, consistentes,
corretas e suficientes;

114

1) art. 11, inciso II**, por ndo ter diligenciado para identificar e divulgar eventuais

conflitos de interesse aos investidores;

iii)  art. 7°-A, caput®™, c/c art. 11, inciso IX®, por ndo ter comunicado o inicio da Oferta a

CVM, e art. 8°/, por ndo ter comunicado o seu encerramento; €

v) art. 7°-A, §2°'8 por no ter mantido lista com informagdes das pessoas procuradas no

contexto da Oferta.

6. A seguir, trato mais detidamente da fundamentacdo apresentada pela SRE para cada

uma dessas imputagoes.

2 Art. 11-A. Os administradores da instituicio lider da oferta, dentro de suas competéncias legais e estatutarias,
sdo responsaveis pelo cumprimento das obrigaces impostas ao lider por esta Instrugéo.

13 Art. 11. S&o deveres do intermediério lider da oferta: | — tomar todas as cautelas e agir com elevados padrdes
de diligéncia, respondendo pela falta de diligéncia ou omisséo, para assegurar que as informacdes prestadas pelo
ofertante sejam verdadeiras, consistentes, corretas e suficientes, permitindo aos investidores uma tomada de
decisdo fundamentada a respeito da oferta; [...].

14 Art. 11. SHo deveres do intermediario lider da oferta: [...] Il — divulgar eventuais conflitos de interesse aos
investidores; [...].

15 Art. 7°-A O inicio da oferta pablica distribuida com esforgos restritos devera ser informado pelo intermediario
lider a CVM, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, contado da primeira procura a potenciais investidores.

16 Art. 11. Sdo deveres do intermediario lider da oferta: [...] IX — efetuar a comunicacdo prevista no art. 7°-A
desta Instrucdo; [...].

17 Art. 8°. O encerramento de oferta publica distribuida com esforgos restritos devera ser informado pelo
intermediéario lider a CVM, no prazo de 5 (cinco) dias, contado de seu encerramento.

18 Art. 7°-A. [...] 82° O ofertante e o intermediario lider da oferta deverdo manter lista contendo: | — o0 nome das
pessoas procuradas; Il — o nimero do Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou Cadastro Nacional de Pessoas
Juridicas (CNPJ); Il - a data em que foram procuradas; e IV - a sua decisdo em relacédo a oferta.
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I1. ACUSACAO
Falta de diligéncia na verificagcdo das informagoes fornecidas pelo ofertante

7. Em resposta ao Oficio n® 1/2020%°, a RJI apresentou os seguintes documentos para
evidenciar os procedimentos adotados para assegurar que as informacgdes prestadas pelos

. . . [ oy . 1 20.
ofertantes eram verdadeiras, consistentes, corretas e suficientes: (i) relatorio de risco interno“”;
(i) conjunto de informacgdes sobre as sociedades que integram a Via Brasil e sobre os
instrumentos contratuais que formalizaram a constituicdo e a securitizacao dos créditos
imobiliarios?!; e (iii) parecer sobre a possibilidade de a RJI atuar como coordenador lider da

Oferta e parecer juridico sobre a Oferta?.

8. Para a SRE, o primeiro desses documentos ‘“apresenta de forma sucinta que o
intermediario lider avaliou o risco de crédito e retorno da operagao, informando que a [Via
Brasil] possui caixa suficiente para atender as necessidades operacionais ¢ que seu plano de
investimento da concessao € vidvel”, mas ndo possui “assinatura e data de elaboragdo”. Além
disso, o relatério seria precario e superficial por ndo trazer “uma avaliagdo minima, por
exemplo, da compatibilidade financeira dos lastros imobiliarios em relagcdo ao CRI ofertado

ou possiveis cenarios de default da operacao”.

9. Em relacdo ao segundo documento, a area técnica indicou que este ndo apresentaria a
conclusdo da RJI sobre as informagdes que apresenta, além de ndo indicar a data de

levantamento dos dados.

10.  Ja no que diz respeito aos pareceres apresentados, a SRE constatou que nenhum dos

dois possui data de elaboracdo ou assinatura de quem os teria formulado.

11. Com base nisso, a Acusagdo entendeu que a RJI ndo teria observado, no ambito da

Oferta, o dever de diligéncia na verificacdo das informacdes fornecidas pelos ofertantes, em

¥ Doc. n° 1196432, arquivo “2020.01.GER3.CVM.Resposta.Oficio.RJL.Infrasec”.
2 Doc. n® 1196432, “Anexo II_Risk Assessment - CRI - MT 100”.

21 Doc. n° 1196432, “Anexo 1117.

22 Doc. n° 1196432, “Anexo IV” e “Anexo V.
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violagdo ao art. 11, inciso I, da Instrugdo CVM n° 476/2009, uma vez que os documentos

apresentados careceriam de formalizag¢ao e seriam superficiais.

12.  Adicionalmente, a SRE pontuou que a RJI ja havia recebido oficio de alerta a respeito
desta infragdo no ambito do Processo CVM n° 19957.008847/2018-07, em relagdo a sua
atuacdo como coordenador lider em outra oferta publica regida pela Instru¢gdo CVM

n° 476/2009%.
Ndo identificagdo e divulgacdo de eventuais conflitos de interesse

13.  Em suaresposta ao Oficio n° 1/2020, a RJI informou nao ter realizado diligéncias para
identificar e divulgar eventuais conflitos de interesses, pois os investidores dos CRI seriam
socios e diretores da Via Brasil, ligados ao grupo econdmico da Conasa, titular de participacao

de 40% na Via Brasil?.

14.  Em sentido diverso, a Acusagdo aponta que 68% dos CRI teriam sido adquiridos por

um fundo de investimento cujos cotistas ndo possuem ligacdo com a Via Brasil.

15.  Dessa forma, para a SRE, a RJI nao diligenciou para identificar e divulgar eventuais
conflitos de interesse aos investidores da Oferta, em violacdo ao art. 11, inciso II, da Instru¢ao

CVM n° 476/2009.

16.  Ademais, a area técnica indicou que essa infragdo também havia sido objeto do oficio
de alerta encaminhado a RJI no 4mbito do Processo CVM n° 19957.008847/2018-072°, no
qual havia sido apurada a auséncia de “procedimentos formais ou evidéncias das diligéncias
adotadas para identificagdo de riscos e conflitos de interesse durante o processo de distribui¢ao

da oferta”?.

23 Oficio de Alerta n° 37/2019/CVM/SRE/GER-3 (doc. n° 1196410, p. 25).
24 Cf. doc. n° 1196432, “Anexo IX”.

% Isto é, o Oficio de Alerta n® 37/2019/CVM/SRE/GER-3.

% Conforme Relatorio n® 92/2019-CVM/SRE/GER-3.
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Nao comunicagdo do inicio e do encerramento da Oferta

17. Nao tendo encontrado o comunicado de inicio da Oferta no sistema da CVM, a area
técnica solicitou a RJI, por meio do Oficio n°® 1/2020, evidéncias sobre a observancia do art.

7°-A da Instru¢do CVM n° 476/2009.

bE 1Y

18.  Em sua resposta, a RJI declarou que “a Oferta deveria ter sido registrada”, “conforme
informado aos investidores”, o que nao teria ocorrido por conta de doenga grave da “pessoa
responsavel pela distribuicdo internamente”, que veio a falecer em 29/11/2019, e que “a
diretoria s6 veio tomar conhecimento que a operagao seguiu adiante sem o registro da Oferta

na pagina da CVM, exatamente no dia em que foi realizada a inspe¢do”.

19.  Com base nisso, a Acusacdo entendeu que a RJI declarou ndo ter informado o inicio
da Oferta a CVM, em violagao ao art. 7°-A, caput, c/c art. 11 da Instru¢ado CVM n° 476/2009,
e, consequentemente, também nao comunicou o seu encerramento, o que viola o art. 8° da

referida Instrucao.
Auséncia de lista de potenciais investidores da Oferta

20. Em resposta a solicitagdo da SRE para que enviasse a relacdo de potenciais
investidores que haviam sido procurados no decorrer da Oferta, a RJI declarou que tal lista
inexiste, uma vez que potenciais investidores ndo teriam sido procurados, pois os CRI teriam
sido emitidos para investidores especificos, interessados na operagdo mesmo antes de sua

estruturagao.

21.  Com base nisso, a Acusagdo entendeu que a propria RJI declarou ter descumprido o

art. 7°-A, §2°, da Instrucao CVM n° 476/2009.
III. MANIFESTACAO DA PFE-CVM

22.  Nos termos do art. 7° da entdo vigente Instrugdo CVM n°® 607/2019%7, a Procuradoria

Federal Especializada junto a CVM — PFE-CVM se manifestou no sentido de que o Termo de

27 Art. 7°. Antes da citagdo dos acusados para apresentacdo de defesa, a PFE emitira parecer sobre o termo de
acusacdo, no prazo de 30 (trinta) dias contados da data de recebimento do termo de acusagdo, com o seguinte
escopo: | — exame do cumprimento do art. 5°; 11 — analise objetiva da observancia dos requisitos do art. 6% e 11l
— exame da adequacao do rito adotado para o processo administrativo sancionador.
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Acusacio se adequa ao disposto nos arts. 5°28 e 6°2° da referida Instrugio®, nio sendo aplicavel

331

o seu art. 13°* ao presente caso.

Iv. RAZOES DE DEFESA

23.  Os acusados foram regularmente citados®> e apresentaram sua defesa conjunta

tempestivamente®?.

24.  Preliminarmente, a defesa sustenta a nulidade do presente PAS com base nos seguintes

argumentos:

1) a inspecao in loco realizada na RJI ndo teria sido formalizada, o que caracterizaria uma
“ofensa grave as regras que regem ¢ limitam a atuacdo da Administragdo Publica,
desde as garantias constitucionais do devido processo legal e da ampla defesa até as

regras mais especificas que disciplinam processos administrativos, as quais

28 Art. 5° Previamente a formulagdo da acusacéo, as superintendéncias deverdo diligenciar no sentido de obter
diretamente do investigado esclarecimentos sobre os fatos que podem ser a ele imputados. Pardgrafo Gnico.
Considera-se atendido o disposto no caput sempre que o investigado: | — tenha prestado depoimento pessoal ou
se manifestado voluntariamente acerca dos fatos que podem ser a ele imputados; ou Il — tenha sido oficiado para
prestar esclarecimentos sobre os fatos que podem ser a ele imputados, ainda que ndo o faga.

29 Art. 6° Nas hipGteses em que a superintendéncia considerar que dispde de elementos conclusivos quanto a
autoria e a materialidade da irregularidade constatada, devera ser lavrado termo de acusacdo qual constard: | —
nome e qualificagdo dos acusados; Il — narrativa dos fatos investigados que demonstre a materialidade das
infracBes apuradas; 11 — andlise de autoria das infragBes apuradas, contendo a individualizagdo da conduta dos
acusados, fazendo-se remissao expressa as provas que demonstrem sua participagcdo nas infragdes apuradas; 1V
— descricdo dos esclarecimentos prestados nos termos do art. 5% V — os dispositivos legais ou regulamentares
infringidos; VI — rito a ser observado no processo administrativo sancionador; e VII — proposta de comunicagéo
a que se refere o art. 13, se for o caso.

30 parecer n° 00088/2021/GJU - 4/PFE-CVM/PGF/AGU e Despachos n° 00105/2021/GJU-4/PFE-
CVM/PGF/AGU e n° 00204/2021/PFE - CVM/PFE-CVM/PGF/AGU (doc. n® 1289695).

3L Art. 13. Compete a Superintendéncia Geral efetuar comunicag@es: | —ao Ministério Publico, quando verificada
a existéncia de indicios de crimes definidos em lei como de acdo publica; e Il — a outros 6rgdos e entidades,
quando verificada a existéncia de indicios de ilicitos em area sujeita a respectiva fiscalizagdo. § 1° A PFE devera
emitir parecer prévio sobre as comunicac0es previstas neste artigo.

32 Docs. n° 1295696 e n° 1295700.
33 Doc. n° 1371022.
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determinam que os 0rgaos competentes para a instru¢do devem fazer constar dos autos

os elementos necessarios a decisdo do processo”, uma vez que:

(a) referida inspecdo teria sido “elemento formador da convicgdo e da

fundamentagdo construida pela SRE quanto a suposta pratica de

irregularidades”™; e

(b) “toda e qualquer diligéncia de investigacdo praticada pela Administragao
Publica deve[ria] ser obrigatoriamente registrada e formalizada nos autos do
respectivo processo administrativo instaurado para apuragdo de condutas dos
administrados, assim como que o resultado desses registros deve[ria]m ser
devidamente acostados aos autos de eventual processo administrativo

sancionador instaurado em face de tais administrados”;

i1) os acusados nao teriam tido a oportunidade de apresentar manifestacao prévia “sobre
qualquer das infragdes que teriam sido supostamente identificadas pela SRE ou de
buscar esclarecer os fatos relacionados a tais infragdes, [0 que estaria] em claro
desacordo ao exigido pelo artigo 5°, caput, da Resolugdo CVM 45”, uma vez que
teriam respondido apenas a questionamentos preliminares, de cardter meramente

factual; e

25.  Ainda preliminarmente, a defesa se manifesta pela ilegitimidade passiva de Mauro

Mello, alegando que:
1) a Acusacao ndo teria individualizado as condutas desse acusado;

1) a figura do diretor responséavel pela Instrucdo CVM n° 505/2011 poderia responder
somente por infragdes a esta Instrucao, nos termos de seu art. 4°, ndo por aquelas a

Instru¢ao CVM n° 476/2009; e

i) o art. 11-A da Instru¢do CVM n°476/2009, ao responsabilizar genericamente os
administradores da instituicao lider por infragdes a esta Instrucao, nao teria criado um
centro de imputagdo de responsabilidade, o que “decorre[ria] necessariamente, de
previsdo normativa expressa da propria CVM, e deve[ria] ter como objeto
administradores indicados para cargos especificos e responsaveis por determinadas

fungdes”.
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26.  No que diz respeito ao mérito, a defesa alega, em primeiro lugar, que, “a despeito de a
subscricao e a integralizagdo dos CRIs terem ocorrido, formalmente, por meio de uma oferta
publica com esforgos restritos”, a Oferta teria carater essencialmente privado, uma vez que
ndo teria havido qualquer esforco de venda dos CRI ao publico investidor e ela teria sido
direcionada exclusivamente a trés investidores profissionais pré-definidos, que ja haviam
manifestado interesse prévio na subscri¢cdo, o que deveria ter sido considerado na analise da

conduta dos acusados.

27. Mais especificamente, alega-se que ndo houve infragdo ao art. 11, incisos I e II, da

Instru¢do CVM n° 476/2009, com base nas alegacdes de que:

1) ndo seria possivel haver qualquer assimetria informacional que pudesse afetar a
percepeao dos investidores, todos profissionais, ou sua decisao de investimento, tendo
em vista que a Oferta ndo teria contado com esfor¢os de venda e procura de

investidores;

i1) a Acusacdo nao teria buscado analisar ou demonstrar se os investidores teriam sofrido
qualquer deficiéncia informacional ou prejuizo em vista do que lhes foi

disponibilizado no &mbito da Oferta — e, segundo a defesa, ndo teria sido este o caso;

111)  ndo caberia ao regulador determinar ‘“quais seriam as informagdes necessarias,
completas e suficientes para que um determinado investidor [estivesse] devidamente
informado no contexto de uma operacao especifica, assim como o nivel objetivo de
‘profundidade’ que tais informacdes deveriam apresentar”, tais aspectos deveriam ser

avaliados a luz do caso concreto;

1v) a CVM tem rediscutido as exigéncias regulatorias aplicaveis a investidores
profissionais, o que se refletiria, por exemplo, no dmbito da Audiéncia Publica SDM
n® 02/2021, em cujo edital menciona-se o interesse da autarquia em receber
comentarios sobre a possibilidade de se afastar a obrigacdo entdo imposta pelo art. 11,

inciso 1, da Instrucao CVM n°® 476/2009;

V) os acusados teriam cumprido suas obriga¢des no contexto da Oferta, uma vez que
teriam produzido e/ou colocado a disposi¢dao dos subscritores dos CRI um conjunto

completo de documentos e informagdes, incluindo andlises de risco, pareceres
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juridicos e dados sobre a estrutura e as sociedades participantes, os quais haviam sido

enviados a SRE;

o relatorio de risco apresentado possuiria “andlise suficiente, razoavel e proporcional
ao nivel de qualificagdo dos investidores e, especialmente, sobre os nimeros
financeiros do projeto e das sociedades envolvidas”, além de ‘“avaliagdo
individualizada ¢ mengdo expressa a diversos tipos de risco envolvidos ou

potencialmente envolvidos na Operacao”.
A defesa argumenta, ainda, que:

seria descabido exigir da RJI a manutencao de lista com informacao dos investidores
procurados, nos termos do art. 7-A, §2°, da Instru¢do CVM n° 476/2009, uma vez que
nao teria havido realizagdo de esfor¢os de venda ou a procura de qualquer investidor

além dos que j& possuiam interesse prévio nos ativos;

a comunicagao do inicio e do encerramento da Oferta ndo se justificaria ante a auséncia
de investidores ou do publico em geral, que seriam os destinatarios de tais
informacgdes, o que se traduziria em falta de materialidade da imputacdo aos arts. 7°-

A, caput, 8° e 11 da Instrucdo CVM n° 476/2009; e

nao teria se verificado qualquer dano ou prejuizo, o que, por si s6, deveria ter levado
a nao formulacdo do Termo de Acusagdo em razdo da pouca relevancia da conduta e
da baixa expressividade da lesdo ao bem juridico tutelado, conforme disposto no art.

4° inciso I, alinea “b” da Resolucdo CVM n° 45/2021%.
PROPOSTA DE TERMO DE COMPROMISSO

Em 18/11/2021, conforme intengdo consignada nas razdes de defesa, os acusados
35

3 Art. 4° Considerando as informacOes obtidas na investigacdo das infragdes administrativas, as
superintendéncias podem: | —deixar de lavrar termo de acusacdo nos casos em que concluirem: [...] b) pela pouca
relevancia da conduta, a baixa expressividade da ameaga ou da lesdo ao bem juridico tutelado e a possibilidade
de utilizacdo de outros instrumentos ou medidas de supervisdo que julgarem mais efetivos; [...].

35 Doc. n° 13919009.
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30.  Em 13/12/2021, a PFE-CVM opinou pela inexisténcia de dbice juridico a celebracao
do termo de compromisso, desde que os acusados se comprometessem a divulgar
comunicados de inicio e encerramento da Oferta®®. Diante disso, em 21/12/2021, os acusados

retificaram a proposta para refletir as sugestdes da PFE-CVM¥'.

31.  Em 11/01/2022, o Comité de Termo de Compromisso — CTC apresentou uma
contraproposta para aprimoramento dos valores a serem pagos pelos acusados®, a qual foi
retificada em 25/02/2022%. Apods os acusados recusarem os termos dessa contraproposta®®,

em 17/05/2022, o CTC manifestou-se pela rejeicio da proposta apresentada por eles*!.

32.  Em 24/05/2022, o Colegiado, por unanimidade, acompanhando o parecer do CTC,

rejeitou a proposta de termo de compromisso®?.

VI DISTRIBUIGAO E PAUTA PARA JULGAMENTO

33. O PAS foi sorteado para minha relatoria na reunido do Colegiado de 09/01/2024%,

34.  Em 28/05/2024, foi publicada pauta de julgamento no diario eletrénico da CVM*, em
cumprimento ao disposto no art. 49 da Resolugio CVM n° 45/2021%,
E o relatério.

Rio de Janeiro, 20 de junho de 2024.

Marina Copola

Diretora Relatora

3% Doc. n° 1408443.
% Doc. n® 1417219.
% Doc. n° 1425819.
% Doc. n° 1449672.
40 Doc. n° 1458370.
4 Doc. n° 1502093.
42 Doc. n® 1536143.
43 Doc. n® 1955935.
44 Doc. n° 2049353.

4 Art. 49. Compete ao Colegiado julgar o processo, em sessdo publica, convocada com pelo menos 15 (quinze)
dias de antecedéncia, podendo ser restringido o acesso de terceiros em funcdo do interesse publico.
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