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PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A.
EDUARDO MONTEIRO WANDERLEY
SIMONE ALBUQUERQUE CADINELLI

DIEGO RIBEIRO DE JESUS

PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A. e EDUARDO MONTEIRO
WANDERLEY por (i) realizacao, em tese, de operacao fraudulenta no
mercado de capitais, em suposta infracao ao item | ¢/c item I, letra “c”
da entdo vigente Instrucdo CVM n2 08/79 (“ICVM 8")LL (ii) n&o
proceder, em tese, de maneira a atender o disposto no art. 10 da
entao vigente Instrucao CVM n2 476/09 (“ICVM 476”21 e (iii)
realizacdao, em tese, de oferta de valores mobilidrios sem a obtencao

do registro previsto no art. 19 da Lei n? 6.385/76/31 e no art. 2° da
Instrucdo CVM n2 400/04 (“ICVM 400")4l e sem a dispensa prevista

no inciso |, do § 52 do art. 19 da Lei n2 6.385/76/21 e no art. 42 da ICVM
400.61,

SIMONE ALBUQUERQUE CADINELLI por (i) realizacao, em tese, de
operacao fraudulenta no mercado de capitais, em suposta infracao ao
item | c/c item I, letra “c” da entdo aplicavel ICVM 8.

DIEGO RIBEIRO DE JESUS por (i) nao proceder, em tese, de maneira a
atender o disposto no art. 10 da entao vigente ICVM 476; e (ii)
realizacdo, em tese, de oferta de valores mobilidrios sem a obtencao
do registro previsto no art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 22 da ICVM
400, e sem a dispensa prevista no inciso I, do § 52 do art. 19 da Lei n®
6.385/76 e no art. 42 da ICVM 400.

Obrigacao de fazer:

(i) instituir, em até 60 dias apds a aprovacao do termo de
compromisso pelo Colegiado da CVM: (a) politica interna de
contratos de qualquer natureza com partes relacionadas; e (b)
manual de orientacao para colaboradores sobre a venda privada
de titulos mobiliarios, estabelecendo programas semestrais de
reciclagem dos colaboradores sobre o tema;

(i) firmar aditivos contratuais em cada um dos contratos de
mutuo celebrado entre a Petra e o diretor EDUARDO MONTEIRO



WANDERLEY, para fixar o pagamento de juros remuneratorios,
marcos temporais de pagamento e a apresentacao de garantias,
dentre outras condicoes; e

(iii) regularizar toda a sua contabilidade, inclusive as auditorias
independentes sobre suas demonstracdes financeiras, até o final
do exercicio seguinte a aprovacao do termo de compromisso pelo
colegiado da CVM.

Obrigacao pecuniaria correspondente a R$ 1.500.000,00 (um
milhao e quinhentos mil reais), individualizados nos seguintes
termos:

(i) R$ 750.000,00 (setecentos e cinquenta mil reais) a serem
pagos pela PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A.

(ii) R$ 375.000,00 (trezentos e setenta e cinco mil reais) a serem
pagos por EDUARDO MONTEIRO WANDERLEY;

(iii) R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais) a serem
pagos por SIMONE ALBUQUERQUE CADINELLI; e

(iv) R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) a serem pagos
por DIEGO RIBEIRO DE JESUS.

PARECER DA PFE:
COM OBICE

PARECER DO COMITE:
REJEICAO

PARECER DO COMITE DE TERMO DE COMPROMISSO
PROCESSO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR CVM 19957.006765/2021-15
PARECER TECNICO

1. Trata-se de proposta de Termo de Compromisso apresentada conjuntamente por
PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A. (doravante denominada “PETRA GOLD” ou
“COMPANHIA"), na qualidade de ofertante de valores mobiliarios, DIEGO RIBEIRO DE
JESUS (doravante denominado “DIEGO JESUS”), na qualidade de diretor responsavel
pela PETRA GOLD, EDUARDO MONTEIRO WANDERLEY (doravante denominado
“EDUARDO WANDERLEY”), na qualidade de diretor da PETRA GOLD e sécio de
companhia detentora de 92,84% do capital social da PETRA GOLD, e por SIMONE
ALBUQUERQUE CADINELLI (doravante denominada “SIMONE CADINELLI”), na
gualidade de sécia de companhia detentora de 92,84% do capital social da PETRA
GOLD, no ambito de Processo Administrativo Sancionador (“PAS”) instaurado pela
Superintendéncia de Registro de Valores Mobiliarios (“SRE”), no qual constam outros
4 (quatro) acusados.

DA ORIGEM!7]

2. A acusacdo teve origem em processo8l instaurado para tratar de consulta feita
por participante do mercado que atua como intermediario lider em ofertas publicas,
em 26.10.2020, sobre oferta publica de valores mobilidrios a ser realizada pela
PETRA GOLD nos moldes da entao vigente Instrucao CVM n? 476/09 (“ICVM 476").



3. A época do questionamento, a PETRA GOLD respondia a dois PAS perante a CVM
por realizacao de ofertas publica irregular de valores mobiliarios, sem obtencao de

registro e sem dispensa prévia: PAS CVM SEI n2 19957.006426/2019-14[91 referente
a oferta de debéntures e acdes emitida pela prépria COMPANHIA e PAS CVM SEI n?

19957.004308/2020-131101 referente a oferta de Contratos de Investimento Coletivo
(“CIC").

4. No ambito do PAS CVM SEI n?2 19957.006426/2019-14, teria restado evidenciado
gue a PETRA GOLD atuou de forma irregular ofertando publicamente debéntures
emitidas por ela mesma e, além disso, que a COMPANHIA efetuava varias ofertas
seguidamente, com a oferta posterior sempre em valor igual ou superior a oferta
anterior.

5. De acordo com a Area Técnica, tendo em vista o (i) histérico das ofertas
irregulares apuradas no ambito das referidas acusacdes, (ii) a consulta de
participante do mercado indicando o interesse da PETRA GOLD em realizar nova
oferta, nos moldes da entao aplicavel ICVM 476, e (iii) que essa nova emissao seria
uma forma de postergar os pagamentos das obrigacdes contraidas por meio de
ofertas irrequlares realizadas anteriormente, fez-se necessdrio a realizacao de
diligéncias investigativas adicionais.

6. Apos a realizacao das novas diligéncias pela SRE e considerando (i) que os dois
PAS mencionados ja haviam sido distribuidos para os diretores relatores; (ii) a
existéncia de fatos novos, desconhecidos na época em que as acusacdes foram
formuladas, e (iii) que a gravidade dos fatos novos foi considerada suficiente para
reformular as acusacdes anteriores tendo em vista o entendimento de se estar
diante de uma possivel operacao fraudulenta no mercado de capitais, as acusacdes
anteriores foram reformuladas e estao sendo todas tratadas neste PAS, no ambito

do qual foi apresentada a proposta de Termo de CompromissolL1l,

DOS FATOS E DA MANIFESTACAO DA AREA TECNICA

Da Emissdao de Debéntures e Acdes inicialmente tratada no ambito do PAS CVM SE|
ne 19957.006426/2019-14

7. O processo foi instaurado apdés dois investidores distintos encaminharem
manifestacao a CVM, comunicando que haviam recebido proposta de investimento
em debéntures de emissao da PETRA GOLD, e questionando sobre a (i) legalidade de
tal proposta e a (ii) credibilidade da COMPANHIA no mercado.

8. A SRE, ao analisar os fatos, constatou, principalmente, o seguinte:

a. foram realizadas 4 (quatro) emissdes de debéntures entre os anos de 2016 e
2018, totalizando R$ 145 milhdes, autorizadas pela Assembleia Geral
Extraordinaria (“AGE”) nas seguintes datas: (i) a primeira, em 05.12.2016, no
valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhées de reais); (ii) a segunda, em
04.10.2017, no valor de R$ 40.000.000,00 (quarenta milhdes de reais); (iii) a
terceira, em 09.10.2017, também no valor de R$ 40.000.000,00 (quarenta
milhdes de reais); e (iv) a quarta, em 12.09.2018, no valor de R$ 60.000.000,00

(sessenta milhdes de reais)121;

b. até a data de 03.09.2018, a terceira emissao ja teria captado um montante
aproximado de R$ 34,6 milhdes;

C. a época da terceira emissao, no ambito do procedimento de apuracao de
fatos, um servidor da SRE teria visitado uma loja fisica da PETRA GOLD, sendo
atendido por uma de suas funcionarias como um “potencial cliente”. Apds fazer
um breve resumo do histérico e da atuacdao da COMPANHIA no mercado, a
funcionaria teria oferecido trés tipos de investimentos ao servidor: dois de



debéntures e um de acdes preferenciais;

d. toda a conversa havida entre o servidor e a funcionaria na loja fisica da PETRA
GOLD teria sido posteriormente consignada em troca de mensagem eletronica,
havendo, em uma das mensagens, documento anexado com apresentacao aos
investidores da PETRA GOLD (mercado de atuacao, market share, projetos, etc.)
e, ao final, um apelo aos investidores interessados em participar da empresa
(“vamos falar de investimento?”); e

e. também se encontraria em circulacao panfleto, no qual teriam sido expostas
as areas de atuacao da PETRA GOLD, com destaque as atividades de fomento
mercantil, servicos financeiros e educacao.

9. Assim, conforme os fatos acima, a SRE concluiu que as propostas de investimento
ofertadas pela PETRA GOLD tinham as caracteristicas que ultrapassariam a natureza
privada de emissao, sendo enquadradas como emissdes publicas, conforme definido

nos incisos do paragrafo 32, do art. 19, da Lei n¢ 6385/76.[131

10. Adicionalmente, em relacdo a quarta emissao de debéntures, visando captar R$
60 milhdes, autorizada por AGE em 12.09.2018, logo apés o inicio das acdes de
fiscalizacao na PETRO GOLD, a SRE destacou que:

a. de acordo com a Ata da AGE, os recursos captados seriam ‘utilizados para
reforco do capital de giro para aplicacdo nos negdcios ordinarios da Companhia,
de acordo com o seu objeto social”;

b. considerando as trés emissdes anteriores realizadas em um periodo de
aproximadamente dois anos, a atuacao irregular nessa 42 emissao era mais
grave, indicando que a COMPANHIA pretendia se utilizar de novas captacdes
para quitar emissdes passadas.

11. Apds questionamento da SRE, a Procuradoria Federal Especializada (“PFE/CVM”)
concluiu pelo cabimento de edicao de deliberacao de suspensao da oferta, de modo
gue o Colegiado da CVM, em reuniao de 09.04.2019, aprovou a Deliberacao CVM n?
815/19, que alertou os participantes do mercado de valores mobiliarios e o publico
em geral no sentido de que a PETRA GOLD e os seus sdcios nao se encontravam
habilitados a ofertar publicamente debéntures ou acdes, tendo em vista tratar-se de
pessoas nao registradas como emissoras de valores mobilidrios e de ofertas publicas

sem registro (ou a sua dispensa) na CVM.[141

Da Oferta de Contrato de Investimento Coletivo inicialmente tratada no ambito do
PAS CVM SEI n? 19957.004308/2020-13

12. Em 10.10.2019, um investidor protocolou consulta na CVM sobre a regularidade
de proposta de investimento em sociedade em conta de participacao de um projeto
denominado Petragold Digital SCP-A e B (“Petragold Digital”) que estava sendo
ofertado pela PETRA GOLD.

13. De acordo com o investidor, o representante da PETRA GOLD té-lo-ia contatado,
com o objetivo de Ilhe oferecer uma proposta de investimento de alto retorno, tendo
Ihe fornecido ficha de adesao, ficha cadastral, contrato e ainda lhe prometido o
retorno do investimento.

14. A SRE solicitou da Ofertante, bem como de outros investidores que aportaram
recurso no investimento, documentacao de suporte e informacdes adicionais sobre a
oferta de investimento em questdo. A partir da analise dos documentos e
informacdes disponibilizados, a Area Técnica verificou que:

a. teriam sido observadas todas as caracteristicas de um CIC conforme
requisitos previstos no inciso IX do art. 22 da Lei n2 6.385/76LL31;



b. tanto pelo relato do investidor que protocolou a consulta a CVM sobre o
investimento quanto pelas respostas de outros investidores questionados, teria
restado evidente que houve ato de distribuicao publica, tendo em vista esforco
de venda por parte de agentes (funcionarios e sécios) da Petra Gold conduzido
por e-mail, telefone ou por outro meio, e mediante atendimento em loja fisica; e

c. de acordo com informacao fornecida pela a PETRA GOLD, e um total de R$
55.611.516,13, advindo de 875 pessoas fisicas e juridicas que adquiriram cotas
do empreendimento Petragold Digital, teria sido obtido apenas nessa oferta

publica irregular de CIc[Lél,
Da Nova Oferta Publica de Debéntures

15. Em 08.12.2020, o PAS 19957.006426/2019-14 foi retirado da pauta da sessao de
julgamento do Colegiado. Um dos argumentos apresentados pela defesa para o nao
julgamento do processo foi o fato de que a PETRA GOLD estaria realizando a 52
Emissao de Debéntures simples, nao conversiveis em acdes, da espécie
quirografaria, com garantia real adicional, em série Unica, para distribuicdo publica
com esforcos restritos e parte dos recursos captados seriam utilizados para “resgate
do valor integral da totalidade das debéntures privadas das 12 a 42 emissées”. De
acordo a defesa, isso eliminaria o ébice apontado pela PFE/CVM para a celebracao

de Termo de Compromisso anteriormente propostollZl e consequente finalizacdo do
processo.

16. Conforme a Escritura de Emissao, os recursos captados seriam destinados da
seguinte forma: “(i) pagamento de todas as despesas relativas a Emissao, incluindo,
sem limitacdo, honorarios advocaticios, comissées ao Coordenador Lider e aos
demais prestadores de servicos da Emissao; (ii) desenvolvimento do projeto
“Goldplus”; (iii) desenvolvimento de projetos da Emissora ou de empresas das quais
seja controladora, nas areas de servicos financeiros e sequros; (iv) reforco do capital
de giro da Emissora; (v) constituicao, e nao recomposicao, do Fundo de Liquidez (...);
(vi) resgate do valor integral da totalidade das debéntures privadas das 12 a 42
emissées emitidas pela Emissora; (vii) aporte de recursos em 2 (duas) sociedades
em conta de participacdo em que a Emissora detém participacdo na qualidade de
socio ostensivo, cujo objetos sdo: (a) o incremento, divulgacdo e expansao do
“Projeto GoldPlus” em todo territério nacional; e (b) o incremento, divulgacado, e
expansao do “Projeto PetraGold Digital”.”

17. Conforme a documentacao apresentada, a Oferta teve inicio em 20.10.2020 e o
valor total da emissao era de R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes). De acordo com
a SRE, pelo histérico das emissdes da PETRA GOLD, teria sido constatado que a
emissao seguinte possui sempre um valor igual ou superior a anterior - a primeira
emissao foi de R$ 5 milhdes, a segunda e a terceira de R$ 40 milhdes e a quarta de
R$ 60 milhdes - sendo esta a principal caracteristica de um “esquema Ponzi”.

18. Em relacdo as garantias da 52 Emiss&o, a Area Técnica destacou o seguinte:
a. de acordo com a Escritura de Emissao, as garantias oferecidas eram:

i. alienacao fiduciaria da totalidade das acdes ordinarias de emissao da
Emissora, nos termos estabelecidos no “Instrumento Particular de Contrato
de Alienacao Fiduciaria de Acdes e Outras Avencas”, a ser celebrado entre
0os acionistas da Emissora, o Agente Fiduciario e, na qualidade de
interveniente anuente, a Emissora; e

ii. constituicao e cessao fiduciaria da "Conta Reserva", conforme previsto e
definido no Instrumento Particular de Contrato de Cessao Fiduciaria de
Direitos Creditérios e Outras Avencas, celebrado entre a Emissora e o
Agente Fiduciario;



b. as garantias nao teriam valor financeiro, uma vez que a empresa apresentava
histérico de endividamento cujo valor contdbil j& estava negativo antes da
emissao, o que descredencia as acdées da COMPANHIA a fazer frente aos seus
novos compromissos financeiros;

c. além disso, o primeiro pagamento de juros e amortizacao estava previsto para
20.11.2021 e os valores a serem pagos nessa data deveriam ingressar na Conta
Reserva 3 meses antes, o que nao teria ocorrido devido ao encerramento da
oferta.

19. Em relacao a Emissora, a SRE concluiu que nao foi observado o disposto no art.
10 da ICVM 476 que estabelece que o ofertante deve “oferecer informacées
verdadeiras, consistentes, corretas e suficientes para os investidores”, tendo em
vista que:

a. o principal material elaborado para a divulgacao de informacao aos potenciais
investidores teria sido um documento elaborado nos moldes exigido pela a
Associacao Brasileira das Entidades dos Mercados Financeiro e de Capitais
(“ANBIMA");

b. no item que dispdoe sobre os fatores de riscos relacionados a oferta foram
relacionados diversos pontos de atencao que poderiam ocasionar uma situacao
de dificuldade da COMPANHIA para se arcar com 0S compromissos assumidos
com os debenturistas;

c. todo o risco potencial apresentado poderia ser minimizado pela garantia real
adicional apds sua convolacao na escritura das debéntures, entretanto, a
garantia real é representada por acdes da propria empresa que teria
demonstrado dificuldades em seu fluxo de caixa, conforme sera detalhado mais
adiante no item “Da Operacao Fraudulenta no Mercado de Capitais”;

d. no que se refere a destinacao dos recursos, havia previsao na escritura de
gue parte seria destinada para restituicao integral dos investidores das emissdes
anteriores, entretanto, conforme apurado, relevante quantia dos recursos
captados em emissdes anteriores teria sido destinada a pessoas ligadas a
COMPANHIA; e

e. a emissora nao contava com demonstracoes financeiras auditadas por auditor
independente referentes aos anos de 2017 a 2020, o que causava mais
inseguranca ao emissor e necessidade de acdes mais diligentes para fornecer
informacodes completas, verdadeiras e suficientes sobre a oferta.

20. Em relacdao a atuacao do Intermediario Lider nessa oferta, a SRE concluiu que
nao foi observado o disposto no art. 11, |, da entao vigente ICVM 476 e que houve
embaraco a fiscalizacdo quando da apuracao das irregularidades. Isso porque o
referido agente:

a. teria se manifestado em atencao as demandas da fiscalizacdo somente 28
dias apds ter tido acesso ao processo e mais de dois meses depois do envio do
primeiro oficio, sendo as informacdes solicitadas objetivas e parte do material da
oferta publica que deveria estar disponivel para consultas, nao havendo
necessidade de consulta prévia ao processo para elaborar resposta;

b. nao teria participado da elaboracao do material de divulgacao da oferta nem
apresentado evidéncia de ter buscado sugerir ajustes, tendo apenas recebido e
aceitado a analise feita, a qual, inclusive, teria sido a mesma que teria gerado o
desconforto ao intermedidrio lider que apresentou consulta a CVM sobre a
oferta;

Cc. nao teria apresentado andlise que pudesse demonstrar a compatibilidade



financeira para o retorno do investimento ou possiveis cendrios de default da
operacao, nao demonstrando ter exercido a sua atribuicao de assegurar que as
informacodes fossem completas e suficientes;

d. ndo teria atentado para o fato de que a Emissora, a época da emissao, ainda
nao contava com demonstracdes financeiras auditadas por auditor
independente;

e. teria deixado de observar que a COMPANHIA, a época da emissdao das
debéntures, apresentava sucessivos resultados negativos fazendo seu
PatrimoOnio Liquido diminuir do patamar de (R$ 4.614.249,83), em 31.12.2017,
para (R$ 58.036.000,00), em 31.12.2019, e que a principal garantia da oferta
seriam as acdes da emissora, as quais, dado o cendrio narrado, dificilmente
cumpririam seu papel de garantir o investimento realizado.

21. Em relacao a atuacao do Agente Fiducidrio nessa emissdo, a SRE concluiu que
nao foi observado o disposto no art. 11, Il, V e X da entao vigente Instrucao CVM n?
583/2016. Apesar de ter declarado que realizou andlise prévia da documentacao
relacionada a emissao, o referido agente ndo teria apresentado qualquer documento
capaz de comprovar que efetuou questionamentos ao emissor sobre as garantias
previstas, que dificilmente cumpririam sua funcao de seguranca adicional por nao
exercerem um papel independente frente a potenciais resultados futuros
insuficientes.

Da Stop Orderl18l

22. Apés questionamento da SRE, a PFE/CVM concluiu pelo cabimento de edicao de
deliberacao de suspensao da oferta, de maneira que o Colegiado da CVM, em
reunido de 27.04.2021, aprovou Stop Order. [191

Da Operacao Fraudulenta no Mercado de Capitais

23. A Area Técnica questionou a PETRA GOLD sobre a destinacdo dos recursos
captados com relacao as ofertas publicas de debéntures e acdes e de CIC suspensas
pela CVM e, ao analisar as demonstracdes financeiras da COMPANHIA referentes aos
anos de 2018 e 2019, destacou os seguintes niumeros:

2018 2019
Receita Bruta R$ 31.000,00 R$ 322.000,00
- . (R$ (R$
Despesa Administrativa 16.089.000) 18.196.000)
Despesa Financeira (R$ 4.143.000) | ‘R®
S 15.184.000)
- - (R$ (R$
Prejuizo do exercicio 22.226.000) 40.399.000)
A (R$ (R$
Patrimonio Liquido 26.178.000) 58.036.000)

24. De acordo com a SRE:
a. ao se observar a desproporcionalidade entre o faturamento da PETRA GOLD



ao longo do tempo e os valores que sao captados em suas ofertas, restaria
reforcada a hipdétese de se estar diante de um "esguema Ponzi" - em que as
obrigagdes financeiras anteriores sao sistematicamente pagas pelas novas
ofertas, sem que exista sustentacao financeira para gue os ultimos investidores
possam ter o seu dinheiro de volta;

b. além disso, a COMPANHIA apresentaria um valor muito alto de despesas
administrativas quando comparado ao seu faturamento;

c. ao detalhar essas despesas, o emissor informou diversas operacdes que
poderiam indicar a transferéncia de recursos para beneficiar os préprios
emissores ou terceiros, como contratos de mutuos com sdécios e empresas
ligadas, além de outras despesas em valores elevados e sem a devida
comprovacao, como pessoal e marketing;

d. ao verificar as movimentacdes bancdrias do emissor para averiguar a
destinacao dessas despesas administrativas, verificou-se que, das 10 pessoas
fisicas ou juridicas que receberam a maior parte dos recursos das contas da
PETRA GOLD, no periodo de 01.10.2017 a 10.11.2020, além do diretor DIEGO
JESUS, 7 pessoas seriam partes relacionadas da COMPANHIA;

e. em termos de volume financeiro, isso significou que R$ 46.930.742,57, ou
seja, 85% de um total de R$ 54.947.730,77, teriam sido transferidos
diretamente a pessoas ligadas;

f. diretamente para EDUARDO WANDERLEY teriam sido transferidos,
aproximadamente, R$ 12,4 milhoes;

g. SIMONE CADINELLI, além de ser sécia EDUARDO WANDERLEY em 3
companhias que receberam recursos da Emissora e ter participacao indireta em
uma quarta companhia constante da lista dos destinatarios dos recursos, abriu
uma quinta companhia em 07.05.2018, a qual teria recebido, aproximadamente,
R$ 3,9 milhdes da PETRA GOLD no periodo analisado; e

h. DIEGO JESUS, diretor da PETRA GOLD, teria recebido o montante de R$
1.202.004,34 no periodo.

25. Questionada sobre a relacao com as pessoas identificadas como partes
relacionadas e beneficiarias das transferéncias de recursos, a PETRA GOLD forneceu
organograma societario contendo as sociedades sob seu controle e acrescentou que
"[a]s sociedades do Grupo Petra Gold ndo possuem relacbées comerciais, mas além
das relacbes societarias apresentadas (...), sdo realizados mutuos nas companhias a
depender de suas necessidades de investimento, devidamente contabilizados,
formalizados e com o recolhimento de IOF”. De acordo com a Area Técnica:

a. com o intuito de verificar se as receitas geradas com 0s recursos captados
estariam de alguma forma refletidas em outras companhias do grupo, foram
solicitadas e analisadas as demonstracdes financeiras das outras sociedades e
teria sido constatado que as receitas por elas geradas também nao eram
compativeis com os recursos captados pela PETRA GOLD;

b. mesmo considerando todas as empresas do grupo, o faturamento aumenta de
R$ 322.000,00 para apenas R$ 2.203.224,50, enquanto as despesas
operacionais passam de R$ 22.838.000,00 para R$ 27.513.425,72, sendo o
prejuizo financeiro em 2019 aumentado em aproximadamente mais R$ 10
milhdes, indo de R$ 40.399.000,00 para R$ 50.312.829,50;

C. questionada sobre a incompatibilidade entre suas receitas e despesas, a
PETRA GOLD alegou que "encontra-se em um momento de desenvolvimento de
suas atividades e produtos (...) que para a geracdo de receitas serao necessarios



primeiramente investimentos” e que tal situagao seria comum em sociedades
com o perfil de inovacao;

d. tal alegacdao, somada as demais respostas apresentadas, nao justificaria a
incompatibilidade verificada entre receitas e despesas da COMPANHIA,
considerando, especialmente, que:

i. a COMPANHIA fez quatro captacdes de debéntures anteriormente, sempre
em valores superiores aos anteriores, além de uma captacdo de acdes e
outra de contrato de investimento coletivo;

ii. as despesas das empresas do grupo sao muito superiores as suas
receitas;

iii. as despesas careceriam de comprovacao e detalhamento; e

iv. teria sido comprovado que uma parte significativa dos valores recebidos
foram transferidos direta ou indiretamente para beneficio dos sécios.

26. Questionado sobre os recursos recebidos, EDUARDO WANDERLEY confirmou as
operacdes, apresentando uma planilha, e informou que "todas as transferéncias de
recursos se referem a contratos de mutuo formalizados entre mim e a PetraGold".
De acordo com a SRE:

a. todos os cinco contratos de mutuo apresentados tinham a duracao de cinco
anos contados da data de assinatura e os empréstimos tinham por objetivo
suprir gastos nas operacdes do mutuario;

b. os recursos seriam liberados de acordo com solicitacao de desembolso do
mutuario durante a vigéncia dos contratos teria, que teria o prazo de oito anos,
contados da data de vencimento dos contratos, para restituir os valores
desembolsados sem juros e sem encargos;

c. as condicdes seriam desfavoraveis para a PETRA GOLD, uma vez que
EDUARDO WANDERLEY teria um longo prazo para pagamento da divida, além da
nao incidéncia de juros, o que dificultaria o cumprimento das obrigacdes
assumidas pela COMPANHIA para com os investidores;

d. ficou claro o desvio de finalidade na destinacao dos recursos captados nas
ofertas, que deveriam ser empregados com o objetivo de promover o
desenvolvimento dos negécios do emissor, mas foram destinados ao préprio
EDUARDO WANDERLEY por intermédio dos contratos de mutuo sem apresentar
uma fundamentacdao econdmica capaz de justificar as transferéncias;

e. 0s contratos analisados nao apresentavam qualquer garantia de que
EDUARDO WANDERLEY teria como arcar com o pagamento dos empréstimos;

f. a narrativa do emissor de que a captacao de novos recursos na quinta emissao
permitiria que a COMPANHIA se organizasse financeiramente e investisse em
novas acdes comerciais capazes de dinamizar o seu negdcio e possibilitar o
futuro pagamento das suas dividas se contrapde ao fato de que nas captacodes
anteriores, a emissora teria direcionado os recursos financeiros para beneficiar
0S responsaveis pelas emissdes ou o pagamento de dividas;

g. os contratos de mutuo apresentados reforcam o fato de que as ofertas
ocorreram com o0 propdsito de obter vantagens financeiras para si ou para
terceiros por intermédio de uma operacao fraudulenta no mercado de capitais;

h. além dos recursos transferidos diretamente a EDUARDO WANDERLEY, teriam
sido transferidos recursos a outras companhias do grupo que também nao
demonstrariam ter desempenho operacional e resultado financeiro compativel
com as dividas adquiridas, o que reforcaria a hipétese de que a Unica forma de



os investidores receberem o0s seus recursos financeiros de volta seria pela
captacao de novos recursos financeiros com outros poupadores;

i. @ quarta emissao de debéntures teria indicado que a COMPANHIA pretendia se
utilizar de novas captacdes para quitar as emissdes passadas, assim como a
guinta emissao, que foi interrompida pela CVM, também teria o mesmo objetivo,
conforme descrito na prépria escritura das debéntures, enquadrando a dinamica
empregada pelo emissor no conceito de um “esquema Ponzi”.

27. Em relacdo a SIMONE CADINELLI, a Area Técnica destacou que:

a. a PROPONENTE informou que (i) teria sido companheira de EDUARDO
WANDERLEY por 23 anos, (ii) seria pessoa conhecida no mercado de arte, e que,
ao longo dos anos, teria havido uma parceria entre sua Galeria de Arte e a
PETRA GOLD, por meio de cotas de patrocinio; (iii) nao teria havido transferéncia
de recursos financeiros da PETRA GOLD para a sua conta pessoal; e (iv) nao
haveria, naquele momento, contrato de patrocinio em vigor, ou relacao
comercial entre a PROPONENTE e a PETRA GOLD;

b. ao verificar as movimentacdes financeiras da Galeria, teria sido constatado
gue R$ 1.520.502,86 foram transferidos para a conta pessoa fisica de SIMONE
CADINELLI, o que indicaria que a PROPONENTE se beneficiou dos recursos
captados;

c. além disso, a época das captacdes, SIMONE CADINELLI teria sido sdcia,
juntamente com o EDUARDO WANDERLEY, de companhia que detinha 92,84%
do capital social da PETRA GOLD.

28. Em relacao a DIEGO JESUS, a SRE entendeu que os pagamentos recebidos
periodicamente e em valores proximos teriam, de fato, caracteristicas de pro labore,
restando prejudicada a comprovacao de que o PROPONENTE teria recebido uma
vantagem financeira pessoal decorrente de operacao fraudulenta ou enriquecimento
ilicito.

29. Por fim, de acordo com a SRE, seria possivel inferir estar-se diante de uma
operacao fraudulenta no mercado de capitais, confirmando, ndao apenas os indicios
gue ja haviam sido mencionados nas acusacdes anteriores da CVM por oferta
irregular de valores mobiliarios da PETRA GOLD, como também o "enriquecimento
pessoal" dos responsaveis pelas companhias do grupo por meio de captacao
irregular, considerando, especialmente:

a. Receita Bruta inexpressiva da PETRA GOLD, que indicaria a auséncia de
fundamentacao econdmica ao emissor;

b. despesas administrativas desproporcionais em relacao ao seu faturamento;
c. falta de comprovacao destas despesas financeiras;

d. transferéncia de recursos financeiros em grandes quantias para partes
relacionadas;

e. o fato de as dividas contraidas anteriormente com a emissao de valores
mobilidrios seriam pagas pela captacdao de novos recursos financeiros; e

f. prejuizo financeiro recorrente apresentado pela empresa.

DA RESPONSABILIZACAO

30. Diante do exposto, entre outros acusados, a SRE propds a responsabilizacao de:

a. PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A. e EDUARDO MONTEIRO
WANDERLEY por (i) realizacao de operacao fraudulenta no mercado de capitais,
em infracdo ao item | c/c item Il, letra “c” da entdao aplicavel ICVM 8; (ii) nao



proceder de maneira a atender o disposto no art. 10 da entao vigente ICVM 476;
e (iii) realizacdo de oferta de valores mobilidrios sem a obtencdo do registro
previsto no art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 22 da ICVM 400, e sem a dispensa
prevista no inciso |, do § 52 do art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 42 da ICVM
400;

b. SIMONE ALBUQUERQUE CADINELLI por (i) realizacao de operacao fraudulenta
no mercado de capitais, em infracao ao item | c/c item Il, letra “c” da entao
aplicavel ICVM 8; e

c. DIEGO RIBEIRO DE JESUS por (i) nao proceder de maneira a atender o disposto
no art. 10 da entao vigente ICVM 476; e (ii) realizacao de oferta de valores
mobilidrios sem a obtencao do registro previsto no art. 19 da Lei n? 6.385/76 e
no art. 22 da ICVM 400, e sem a dispensa prevista no inciso |, do § 52 do art. 19
da Lei n? 6.385/76 e no art. 42 da ICVM 400.

DA PROPOSTA DE TERMO DE COMPROMISSO

31. Em 07.07.2022, PETRA GOLD, DIEGO JESUS, EDUARDO WANDERLEY e SIMONE
CADINELLI apresentaram proposta conjunta de celebracao de Termo de
Compromisso em que se comprometem a:

a. instituir, em até 60 dias ap6s a aprovacao do termo de compromisso pelo
Colegiado da CVM: (i) politica interna de contratos de qualquer natureza com
partes relacionadas; e (ii) manual de orientacao para colaboradores sobre a
venda privada de titulos mobiliarios, estabelecendo programas semestrais de
reciclagem dos colaboradores sobre o tema;

b. firmar aditivos contratuais em cada um dos contratos de mutuo celebrado
entre a Petra e o diretor Eduardo, para fixar o pagamento de juros
remuneratérios, marcos temporais de pagamento e a apresentacao de
garantias, dentre outras condicoes;

c. regularizar toda a sua contabilidade, inclusive as auditorias independentes
sobre suas demonstracdes financeiras, até o final do exercicio seguinte a
aprovacao do termo de compromisso pelo colegiado da CVM;

d. pagar o valor total de R$ 1.500.000,00 (um milhao e quinhentos mil reais),
individualizados nos seguintes termos:

i. R$ 750.000,00 (setecentos e cinquenta mil reais) a serem pagos pela
PETRA GOLD

ii. R$ 375.000,00 (trezentos e setenta e cinco mil reais) a serem pagos por
EDUARDO WANDERLEY;

iii. R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais) a serem pagos por
SIMONE CADINELLI; e

iv. R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) a serem pagos por DIEGO
JESUS.

32. Adicionalmente, os PROPONENTES alegam, resumidamente, que:

a. nao existiriam prejuizos a serem indenizados, pois todos os debenturistas
estariam sendo pagos;

b. teriam sido adotadas medidas relacionadas a governanga, com refor¢o do
Cdodigo de Etica e da Politica de compliance e da Politica de Patrocinios; e

c. teriam sido criadas novas politicas e manuais para cumprimento das
exigéncias regulatérias e o estabelecimento de ato normativo interno regulando
a oferta privada de valores mobiliarios.



DA MANIFESTACAO DA PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA (“PFE-
cvym”

33. Em razdo do disposto no art. 83 da Resolucdo CVM n2 4572021201 (“RCVM 45"),
e conforme PARECER n. 00053/2022/GJU-2/PFE-CVM/PGF/AGU e respectivos
Despachos, a PFE-CVM apreciou os aspectos legais da proposta de Termo de
Compromisso apresentada e opinou pela existéncia de dbice juridico.

34. Em relacdo ao requisito constante do inciso | (cessacao da pratica), a PFE/CVM
considerou que:

“(...) no ambito da Autarquia, vigora o entendimento de que:
‘sempre que as irregularidades imputadas tiverem ocorrido
em momento anterior e nao se tratar de ilicito de natureza
continuada ou nao houver nos autos quaisquer indicativos
de continuidade das praticas apontadas como irregulares,
considerar-se-a cumprido o requisito legal, na exata medida
em que nao é possivel cessar o que ja nao existe’.

Como visto no relatério, observa-se queas ofertas
realizadas sem registro e informacoes adequadas e
que, ainda, foram apontadas como veiculos das

operacoes fraudulentas cessaram. Pode-se
considerar, portanto, cumprido o requisito legal.”
(Grifado)

35. Em relacao ao requisito constante do inciso Il (correcao das irregularidades), a
PFE/CVM considerou que:

“No que diz respeito a correcao da infracao, observa-
se que os proponentes mesmos informam que estao
tramitando ‘14 acoes judiciais na presente data’
propostas por ‘investidores insatisfeitos com os
termos negociados de pagamento’. E que ‘todas as
acoes somadas representam o valor aproximado de
R$ 5 milhoes de reais’.

Dessa forma, tendo em vista que existem prejuizos
ainda nao reparados, nao foi cumprido o requisito
legal inscrito nos artigos 11, 8§52, Il da Lei n2
6.385/1976 e 82, caput, Il da Resolucao CVM n?2 45, de
31.08.2021.” (Grifado)

36. Em seu Despacho, o Procurador-Chefe concluiu:

“Com efeito, havendo nos autos a indicacao de que ha
prejuizos individualizados, caberia aos proponentes
demonstrar cabalmente a reparacao dos mesmos, 0 que nao
se verifica no presente caso.

Além disso, a propria natureza dos fatos narrados indica que
pode ser de razoavel complexidade o atendimento do
aludido requisito legal, o que aponta para um alongamento
significativo da presente etapa processual - e mesmo falta
de interesse no desfecho consensual - caso se opte pelo
prosseguimento das negociacdes; contudo, essa é uma
decisao a ser avaliada pelo CTC e pelo Colegiado da CVM,
competentes para a analise discricionaria sobre a celebracao
do acordo.”



DA DELIBERACAO FINAL DO COMITE DE TERMO DE COMPROMISSO

37. O art. 86 da RCVM 45 estabelece que, além da oportunidade e da conveniéncia,
ha outros critérios a serem considerados quando da apreciacao de propostas de
Termo de Compromisso, tais como a natureza e a gravidade das infracdes objeto do

processo, os antecedentesl2ll dos acusados, a colaboracdo de boa-fé e a efetiva
possibilidade de punicao no caso concreto.

38. Nesse tocante, hd que se esclarecer que a analise do Comité de Termo de
Compromisso (“Comité” ou “CTC”) é pautada pelas grandes circunstancias que
cercam o caso, nao lhe competindo apreciar o mérito e os argumentos préprios de
defesa, sob pena de convolar-se o instituto de Termo de Compromisso em
verdadeiro julgamento antecipado. Em linha com orientacao do Colegiado, as
propostas de Termo de Compromisso devem contemplar obrigacao que venha a
surtir importante e visivel efeito paradigmatico junto aos participantes do mercado

de valores mobilidrios, desestimulando praticas semelhantes.

39. Nesse sentido, em reunido realizada em 25.10.2022, o Comité, considerando,
em especial, a existéncia do 6bice juridico em razdao dos prejuizos ainda nao
reparados, entendeu que nao seria conveniente nem oportuno firmar Termo de

Compromisso no presente caso e deliberoul22l por opinar junto ao Colegiado
pela rejeicao da proposta apresentada.

DA CONCLUSAO

40. Em razao do acima exposto, o Comité, em deliberacao ocorrida em 25.10.2022,

decidiul23! opinar junto ao Colegiado da CVM pela REJEICAO da proposta de Termo
de Compromisso apresentada por PETRA GOLD SERVICOS FINANCEIROS S.A,,
EDUARDO MONTEIRO WANDERLEY, SIMONE ALBUQUERQUE CADINELLI e DIEGO
RIBEIRO DE JESUS.

Parecer Técnico finalizado em 28.12.2022.

[11 | - E vedada aos administradores e acionistas de companhias abertas, aos
intermediarios e aos demais participantes do mercado de valores mobilidrios, a
criacao de condicdes artificiais de demanda, oferta ou preco de valores mobiliarios, a
manipulacao de preco, a realizacao de operacdes fraudulentas e o uso de praticas
nao equitativas.

Il - Para os efeitos desta Instrucao conceitua-se como: (...) c) operacao fraudulenta
no mercado de valores mobilidrios, aquela em que se utilize ardil ou artificio
destinado a induzir ou manter terceiros em erro, com a finalidade de se obter
vantagem ilicita de natureza patrimonial para as partes na operacao, para o
intermediario ou para terceiros;

[2] Art. 10. O ofertante deverd oferecer informacdes verdadeiras, consistentes,
corretas e suficientes para os investidores.

[3] Art. 19. Nenhuma emissao publica de valores mobilidrios sera distribuida no
mercado sem prévio registro na Comissao.

[4] Art. 2°. Toda oferta publica de distribuicao de valores mobilidrios nos mercados
primario e secundario, no territério brasileiro, dirigida a pessoas naturais, juridicas,
fundo ou universalidade de direitos, residentes, domiciliados ou constituidos no
Brasil, devera ser submetida previamente a registro na Comissao de Valores
Mobilidrios - CVM, nos termos desta Instrucao.



[5] Art. 19, § 52. Compete a Comissao expedir normas para a execucao do disposto
neste artigo, podendo: (...) | - definir outras situagdes que configurem emissao
publica, para fins de registro, assim como o0s casos em que este podera ser
dispensado, tendo em vista o interesse do publico investidor.

[6] Art. 4°. Considerando as caracteristicas da oferta publica de distribuicdo de
valores mobiliarios, a CVM poderd, a seu critério e sempre observados o interesse
publico, a adequada informacado e a protecao ao investidor, dispensar o registro ou
alguns dos requisitos, inclusive divulgacodes, prazos e procedimentos previstos nesta
Instrucao.

[7] As informacdes apresentadas nesse Parecer Técnico até o capitulo denominado
“Da Responsabilizacao” correspondem a um resumo do que consta da peca
acusatoria.

[8] Processo Administrativo CVM SEI n2 19957.007649/2020-32.

[9] PETRA GOLD, EDUARDO WANDERLEI, DIEGO JESUS e mais uma pessoa hatural,
sécios administradores da COMPANHIA, foram acusados pela realizacao de oferta de
valores mobilidrios sem a obtencdo do registro previsto no art. 19 da Lei n©® 6.385/76
e no art. 22 da Instrucao CVM n2 400/03, e sem a dispensa prevista no inciso I, do §
52 do art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 42 da Instrucao CVM n2 400/03, o que é
considerado infracao grave nos termos do inciso Il do art. 59 da mesma Instrucao.

[10] PETRA GOLD e EDUARDO WANDERLEI, DIEGO JESUS foram acusados pela
realizacao de oferta de valores mobilidrios sem a obtencao do registro previsto no
art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 22 da Instrucao CVM n? 400/03, e sem a dispensa
prevista no inciso I, do § 52 do art. 19 da Lei n? 6.385/76 e no art. 42 da Instrucao
CVM n? 400/03, o que é considerado infracdao grave nos termos do inciso Il do art. 59
da mesma Instrucao.

[11] Cumpre registar que PETRA GOLD e seus sd6cios EDUARDO WANDERLEY e
DIEGO JESUS apresentaram proposta conjunta para celebracao de Termo de
Compromisso no ambito do PAS 19957.006426/2019-14. Quando da apreciacao da
proposta pelo Comité de Termo de Compromisso, a SRE informou sobre a existéncia
de nova denuncia e indicios de realizacao de nova oferta publica irregular pela
PETRA GOLD, na forma de CIC, e a PFE/CVM manifestou entendimento de que tais
fatos apontavam para uma possivel nao cessao da pratica irregular. O Comité entao
opinou por recomendar a rejeicao da proposta apresentada, considerando, em
especial, o nivel de visibilidade naquele momento. Em 24.03.2020, o Colegiado, por
unanimidade, acompanhando o Parecer do Comité, deliberou pela rejeicdao da
proposta apresentada.

[12] Conforme Parecer CTC 241, em relacdao a terceira emissao, objeto inicial de
questionamento pela Area Técnica feito em 27.08.2018, na lista enviada pela
Ofertante a CVM, constam, entre pessoas naturais e juridicas, 622 (seiscentos e
vinte e dois) investidores que adquiriram as debéntures, dos quais, 5 (cinco)
informaram que decidiram investir nas debéntures por conta de contatos feitos por
terceiros que trabalhavam na COMPANHIA, sendo esses amigos ou ex-gerentes de
conta de banco.

[13] De acordo com o Parecer CTC 241, a SRE concluiu que as propostas de
investimento ofertadas pela PETRA GOLD tinham todas as caracteristicas de
presenca de um valor mobiliario, conforme o art. 29, inciso |, da Lei n® 6.385/76.

[14] Conforme o Parecer CTC 241, a referida deliberacao determinou a todos os
sécios, responsaveis, administradores e prepostos da COMPANHIA que se
abstivessem de ofertar ao publico valores mobilidrios sem os devidos registros (ou



dispensas destes) perante a CVM. Além disso, em 27.06.2019, a PETRA GOLD teria
encaminhado a CVM manifestacdao e documentacao que, conforme entendimento da
Area Técnica, comprovaram o cumprimento da suspensdo determinada pela
supramencionada deliberacao.

[15] De acordo com o Termo de Acusacao referente ao Processo CVM SEl n®
19957.004308/2020-13, as sequintes caracteristicas foram observadas: (i)
existéncia de investimento: ocorreu uma ampla campanha de divulgacao do
"Projeto Petragold Digital - SCP A e B" tendo a PETRA GOLD agido no sentido de se
utilizar de sua rede de contatos para entrar em contato com potenciais investidores
por meio de telefones e e-mails. O periodo e a remuneracao advinda da adesdo ao
"Projeto" estao definidas no "Contrato de Sociedade em Conta de Participacao -
PetraGold Digital" e exemplificadas em uma tabela/grafico que os representantes
comerciais da COMPANHIA disponibilizavam aos investidores interessados durante a
apresentacdo do Projeto; (ii) investimento formalizado por um titulo, ou por
um contrato: no material que é enviado ao potencial investidor ha a formalizacao
de um contrato em que ele participa como “sécio participante”, preenche uma ficha
cadastral) e um termo de adesao ao projeto; (iii) existéncia de investimento
coletivo, na medida que os contratos foram oferecidos indistintamente e podiam
ser adquiridos por varios investidores. Adicionalmente, a participacao do investidor
como sécio participante de uma SCP reforca o carater coletivo do investimento; (iv)
remuneracao oferecida aos investidores: conforme material de divulgacao
disponibilizado aos investidores contatados, a expectativa de retorno era detalhada
na tabela constante no "Sumario Executivo - Projeto Digital", com rendimentos
oscilando entre 1,10% a.m. e 1,45% a.m., de acordo com o tempo de permanéncia
minimo no investimento (projeto "A" ou "B") e com o sucesso do empreendimento
(abertura de contas digitais); e (v) remuneracao oferecida tem origem nos
esforcos do empreendedor ou de terceiros: remuneracao oferecida é fruto do
possivel sucesso do empreendimento Petragold Digital em obter a criacdao de contas
digitais de clientes, isto é, dependeria do nUmero de pessoas que ingressassem no
projeto, isto é, abrissem contas digitais na empresa.

[16] Conforme o Termo de Acusacao referente ao Processo CVM SElI n®
19957.004308/2020-13, em 05.05.2020, o Colegiado da CVM aprovou a Deliberacao
CVM n? 856/20, que (i) alertou os participantes do mercado de valores mobilidrios e
0 publico em geral no sentido de que a PETRA GOLD e seu sdécio nao se
encontravam habilitados a ofertar publicamente contratos de investimento coletivo,
participacdes, ou quaisquer valores mobiliarios, tendo em vista tratar-se de pessoas
nao registradas como emissoras de valores mobilidrios e de ofertas publicas sem
registro (ou dispensa deste) na CVM; e (ii) determinou a todos os sdcios,
responsaveis, administradores e prepostos da COMPANHIA que se abstivessem de
ofertar ao publico valores mobilidrios sem os devidos registros (ou dispensas destes)
perante a CVM.

[17] Vide Nota Explicativa n® (“NE”) 10.

[18] Foi enviado oficio a Procuradoria da Republica no Rio de Janeiro oficio de
comunicacao de indicios de pratica de crime, datado de 03.02.2022.

[19] A Deliberacao CVM n¢2 872/21 determinou (i) a suspensao da oferta com o fim
de prevenir situacdo anormal de mercado e (ii) a todos os sécios, responsaveis,
administradores e prepostos da PETRA GOLD que se abstivessem de realizar a oferta
publica com esforcos restritos de distribuicdao, nos termos da ICVM 476, da 52
(quinta) Emissao de debéntures.



[20] Art. 83. Ouvida a PFE sobre a legalidade da proposta de termo de compromisso,
a Superintendéncia Geral deve submeter a proposta de termo de compromisso ao
Comité de Termo de Compromisso, ao qual compete apresentar parecer sobre a
oportunidade e a conveniéncia na celebracao do compromisso, e a adequacao da
proposta formulada pelo acusado ou investigado, propondo ao Colegiado sua
aceitacao ou rejeicao, tendo em vista os critérios estabelecidos no art. 86.

[21] PETRA GOLD, EDUARDO WANDERLEI, SIMONE CADINELLI e DIEGO JESUS nao
constam como acusados em outros PAS instaurados pela CVM. (Fonte: INQ e SSI.
Ultimo acesso em 28.12.2022).

[22] Deliberado pelos membros titulares de SGE, SEP, SMI, SNC, SPS e SSR.
[23] Vide NE 22.

Q , Documento assinado eletronicamente por Carlos Guilherme de Paula
mirﬂ'ﬂ @ Aguiar, Superintendente, em 30/12/2022, as 11:11, com fundamento no
art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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'

Q , Documento assinado eletronicamente por Marco Antonio Papera Monteiro,
4 VM @ Superintendente Substituto, em 30/12/2022, as 11:13, com fundamento
no art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eletrénica

.

Q , Documento assinado eletronicamente por Fernando Soares Vieira,
mg}j:g @ Superintendente, em 30/12/2022, as 11:18, com fundamento no art. 62 do
Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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.

Q , Documento assinado eletronicamente por Osvaldo Zanetti Favero Junior,
hd CVM @ Superintendente Substituto, em 30/12/2022, as 15:04, com fundamento
no art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eletrénica

.

9 , Documento assinado eletronicamente por Guilherme Azevedo da Silva,
mg}j’j @ Superintendente Substituto, em 30/12/2022, as 18:28, com fundamento
no art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

eletrénica

o A autenticidade do documento pode ser conferida no site

gim https://super.cvm.gov.br/conferir_autenticidade, informando o cddigo verificador
%5 1679161 e o cddigo CRC 499A2ACO.

1 This document's authenticity can be verified by accessing
https://super.cvm.gov.br/conferir_autenticidade, and typing the "Cddigo Verificador"
1679161 and the "Cdédigo CRC"499A2ACO.
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