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Decisao CMRI n°® 300/2024/CMRI/CC/PR

NUP: 60141.001991/2023-60
Orgao: COMAER - Comando da Aeronautica
Requerente: W.A.M.S.

Resumo do Pedido

O requerente solicitou providéncias para que o requerimento que anexou (solicitando que o DIRSA
determinasse ao Hospital de Aeronautica de Recife (HARF) atender ao requerimento de 20/06/2023),
langado no SIGADAER, de 11 de setembro de 2023, enderecado a Diretoria de Saude (DIRSA), seja
respondido com urgéncia, em virtude de o prazo legal para a respectiva resposta ter expirado. Informou
que pretende levar tal solicitagcao para apreciacao do Ministério Publico Federal para que este adote
medidas para coibir este descumprimento das normas e ainda que continua residindo no mesmo local, no
municipio de Cabedelo/PB e, sendo assim, solicitou que sejam adotadas providéncias a fim de ser
cumprida a determinacao expressa no artigo 300 do Regulamento de Administragdo da Aeronautica
(RADA).

Resposta do 6rgao requerido

O érgao respondeu que possui sistematica administrativa prépria para o procedimento suscitado, para o
seu publico interno, por meio de Parte e/ou Requerimento interno/externo, seguindo-se a cadeia de
comando, utilizando-se do Sistema Informatizado de Gestao Arquivistica de Documentos da Aeronautica
(SIGADAER) e que a Lei de Acesso a Informagao ndo revogou a legislagao especial (leis e regulamentos
militares) vigente para o caso em concreto bem como para as atividades internas das Organiza¢des
Militares e de seus componentes. Desse modo, pontuou que o requerente devera realizar pedidos e
consultas administrativas via cadeia de comando, utilizando-se do Setor de Pessoal ou da Divisdo
Administrativa de Inativos e Pensionistas da Organizagao Militar a qual esta vinculado, onde sera prestada
toda e qualquer informacéao sobre o trAmite de documentos/informagdes, ou, ainda, todos os
esclarecimentos decorrentes. Afirmou que tal entendimento encontra amparo na Sumula CMRI n°® 01/2015
e informou telefones para contatar a Organizagao Militar na qual o requerente esta vinculado.

Recurso em 12 instancia



O requerente defendeu ter ocorrido uma inversao de valores, afirmando que a resposta fornecida nao
cumpre o determinado Art. 300 do RADA nem na Lei n° 6.880/1980 (Estatuto dos Militares). Ressaltou que
a Sumula CMRI nao tem forca de lei e que foi solicitada analise para sua revogacdo. Considerou que a
resposta fornecida demonstra falta de conhecimentos sobre leis, regulamentos e normas militares e até
sobre a Constituicado, transmitindo péssima imagem da instituicdo. Afirmou que a resposta continha
“sugestbes” e “determinacgbes”, que estao obsoletas e que nao funcionam, solicitando que seja avaliada a
substituicdo de todos os responsaveis pela LAl no COMAER, bem como de membros da ouvidoria. Com
isso, reiterou o atendimento do requerimento em epigrafe, sem prejuizos das medidas necessarias
relativas aos responsaveis.

Resposta do 6rgao ao recurso em 12 instancia

O ¢6rgao ratificou a resposta inicial, acrescentando que as demandas do requerente apresentam teor de
tomada de providéncias para a administragao publica federal, estando fora do escopo do disposto no art. 4° e
art. 7° da Lei n°® 12.527/2011.

Recurso em 22 instancia

O requerente repetiu argumentos, reclamagdes e normativos ja apresentados, reforgando que o prazo
para resposta ao seu requerimento, langado no SIGADAER, foi expirado e defendendo nao ser cabivel
transformar sua demanda em “tomada de providéncias”, visto que todas as solicitacdes feitas a
Administragdo Publica exigirdo que seja tomada alguma providéncia. Exigiu que sua manifestagdo no
SIGADAER seja respondida.

Resposta do 6rgao ao recurso em 22 instancia
O 6rgao ratificou a resposta prévia.

Recurso a Controladoria-Geral da Unidao (CGU)
O requerente repetiu argumentos, reclamagdes e normativos ja mencionados nas instancias anteriores,

reiterando que sua manifestagao realizada no SIGADAER seja respondida.

Analise da CGU



A CGU realizou a analise conjunta dos 31 recursos a seguir mencionados, visto que versam sobre
solicitagbes de natureza semelhante, s&o provenientes do mesmo requerente e receberam o mesmo tipo de
resposta do 6rgao requerido: 60141.001976/2023-11, 60141.001977/2023-66, 60141.001978/2023-19,
60141.001979/2023-55, 60141.001980/2023-80, 60141.001986/2023-57, 60141.001987/2023-00,
60141.001988/2023-46, 60141.001989/2023-91, 60141.001990/2023-15, 60141.001991/2023-60,
60141.001992/2023-12, 60141.001993/2023-59, 60141.001994/2023-01, 60141.001995/2023-48,
60141.001996/2023-92, 60141.001997/2023-37, 60141.001998/2023-81, 60141.001999/2023-26,
60141.002000/2023-66, 60141.002001/2023-19, 60141.002002/2023-55, 60141.002003/2023-08,
60141.002004/2023-44, 60141.002005/2023-99, 60141.002006/2023-33, 60141.002007/2023-88,
60141.002008/2023-22, 60141.002009/2023-77, 60141.002010/2023-00, 60141.002011/2023-46. Pontuou
que estes pedidos tém por objeto solicitacdes de atendimento a requerimentos anteriores, protocolados junto
a varias Organizacoes Militares, quer seja para o pagamento de verbas de natureza indenizatéria, ou o envio
de documentacido médica, ou a prestagdo de esclarecimentos relativos a pericia médica e consequente
reforma, ou para a tomada de outras providéncias, analisando que o requerente, alegando nao ter obtido
resposta aos requerimentos apresentados por meio do sistema préprio da Aeronautica (o SIGADAER),
utiliza-se do acesso a informacao regulado pela LAl para obter atendimento as suas demandas. A CGU
informou que isto também ocorreu em 2016, quando o requerente apresentou 38 pedidos de acesso a
informacao com demandas similares aquelas aqui tratadas e que, no presente caso, se constata que os 31
recursos em questao tém por objeto solicitagdes, ao érgao recorrido, de providéncias que foram demandadas
em requerimentos anteriores. Com isso, analisou que tais demandas fogem ao escopo de atendimento da
LA, haja vista divergirem do conceito de informacao estabelecido no art. 4° da Lei n® 12.527/2011 e sugeriu
ao recorrente formular manifestacdo de ouvidoria do tipo reclamacgdo ou denuncia por meio da Plataforma
Fala.BR.

Decisao da CGU

A CGU nao conheceu dos recursos considerando que nao se identificaram pedidos de acesso a informacoes
produzidas ou acumuladas pelo érgao recorrido, tendo em vista a definicdo de informagao estabelecida no
art. 4° da Lei n° 12.527/2011 e exemplos apresentados no rol contido no art. 7°.

Recurso a Comissao Mista de Reavaliagao de Informagdes (CMRI)

O requerente reiterou termos, reclamagdes e dentncias apresentadas ao longo dos autos do presente
recurso, explicando que suas manifestagdes no SIGADAER sao referentes a solicitagdo de documentos
médicos pessoais e solicitando que seja determinado ao COMAER o cumprimento das normas com o
estabelecimento de prazo, além de ser instaurada investigacdo para identificacdo dos responsaveis,
objetivando aplicacdo de punicdo, pois estes estariam enquadrados nas condutas tipificadas no art. 32 da
LAI, bem como em outras legislacdes.

Admissibilidade do recurso a CMRI

Recurso nao conhecido. A apelagado cumpre os requisitos de legitimidade, tempestividade e regularidade
formal. Todavia, o requisito de cabimento do recurso nao foi cumprido, pois os recursos consistem em
demandas de ouvidoria, que nao integram o escopo do direito de acesso a informacao.

Analise da CMRI



Inicialmente, cumpre esclarecer que foi realizada analise conjunta dos NUPS 60141.001976/2023-11,
60141.001977/2023-66, 60141.001979/2023-55, 60141.001986/2023-57, 60141.001987/2023-00,
60141.001989/2023-91, 60141.001990/2023-15, 60141.001991/2023-60, 60141.002004/2023-44,
60141.002007/2023-88, 60141.002008/2023-22, 60141.002009/2023-77, 60141.002011/2023-46,
60141.000582/2024-27; 60141.000583/2024-71; 60141.000683/2024-06; 60141.000684/2024-42;
60141.000685/2024-97; 60141.000686/2024-31; 60141.000687/2024-86; 60141.000688/2024-21;
60141.000689/2024-75; 60141.000690/2024-08; 60141.000716/2024-18; 60141.000811/2024-11;
60141.000588/2024-02; 60141.000625/2024-74; 60141.000626/2024-19; 0141.000654/2024-36.

A analise conjunta se deu em virtude dos recursos apresentarem demandas semelhantes, do mesmo
requerente e serem para 0 mesmo 6rgao, em observancia aos principios da segurancga juridica e da eficiéncia,
conforme estabelece o art. 2° da Lei 9.784/1999. Da analise dos autos, nao foi possivel identificar pedidos de
acesso a informagao nos moldes do que dispde o art. 4°, incisos | e Il e 0 art. 7°, incisos | a VII, da Lei n°
12.527/2011, ndo sendo possivel conhecer os recursos mencionados. Observa-se que o cerne do objeto dos
recursos em voga reside em solicitacdes para que sejam cumpridas determinagdes da CGU no tocante a
assinatura de documento, bem como realiza consulta para que seja esclarecida motivagéo de reclassificagao
de pedidos como demandas de ouvidoria. Ha ainda, na maior parte do teor dos recursos reclamacgoes e
denuncias, e demandas que constituem solicitacdo de providéncias, que ndo podem ser tratadas por meio do
canal de acesso a informacgao. Essas demandas devem ser registradas no canal correspondente da
Plataforma Fala.BR e o seu tratamento é feito pelas Ouvidorias dos érgaos publicos sob a égide da Lei n°
13.460/2017, visto que tais unidades possuem competéncia para receber, examinar e encaminha-las.
Especificamente sobre os NUPs 60141.000683/2024-06, 60141.000684/2024-42, 60141.000685/2024-97,
60141.000686/2024-31, 60141.000687/2024-86, 60141.000688/2024-21, 60141.000689/2024-75 e
60141.000690/2024-08, nos quais o requerente solicitou que seja cumprida a determinagéo da CGU relativa a
protocolos precedentes (de NUPs: 60141.002132/2023-98, 60141.002133/2023-32, 60141.002135/2023-21,
60141.002136/2023-76, 60141.002137/2023-11, 60141.002249/2023-71, 60141.002248/2023-27 e
60141.002247/2023-82) que haviam sido transformados em manifestagdo de ouvidoria, aparentemente de
forma equivocada pelo recorrido, sugere-se ao requerente abrir novas solicitagdes com a parte que foi
considerada como pedido de acesso a informacao pela CGU, para que a demanda dos referidos protocolos
precedentes possa ser devidamente tratada, ja que nos pedidos em voga esse conteudo nao foi transcrito,
portanto, ndo podendo ser analisado pelas instancias devidas. Ainda cumpre esclarecer que a solicitacido
mencionada nos recursos a CMRI, relativa a instauragao de investigagao para identificagcdo dos responsaveis,
nao corresponde as atribuicbes desta Comissao, em conformidade com o § 3°, do artigo 16 da Lei n°
12.527/2011, nao cabendo a este colegiado realizar tal procedimento.

Decisao da CMRI

A Comissao Mista de Reavaliacado de Informagdes ndo conhece dos recursos, visto que apresentam teor de
consulta e de solicitagao de providéncias, além de apresentarem reclamacgdes e denuncias, que estao fora
do escopo do direito ao acesso a informagao, com fundamento nos arts. 4° e 7° da Lei n® 12.527, de 2011.
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