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Comissao Mista de Reavaliacao de Informacoes

131* Reuniao Ordinaria

Decisao CMRI n° 157/2024/CMRI/CC/PR

NUP: 01015.004153/2023-24 [
Orgao: AGU - Advocacia-Geral da Unidol
Requerente: 006483

Resumo do Pedido
O Requerente solicitou as seguintes informacgdes, em formato aberto (csv, ods, xIsx, etc), de processos
ajuizados contra magistrados ou ex-magistrados e procuradores da republica ou ex-procuradores da
republica com a finalidade de cassagao de aposentadoria: 10
a. Numero de processos ajuizados por ano, com distingéo entre magistrados e procuradores da
republica;]]
b. Relagdo completa de processos contendo: numero do processo e nome do réu.

Resposta do 6rgao requerido

Em resposta, o Orgdo enviou o Despacho n. 07528/2023/PGU/AGU, no qual apresentou tabela contendo
nuamero, 6érgdo demandante e segao judiciaria de dois processos judiciais contra magistrados com o fim de
aplicar a cassagao de aposentadoria, que tiveram atuagao da AGU. Informou que existem outros
processos que se encontram em segredo de justica, ndo sendo possivel tornar publica a informagao.

Recurso em 12 instancia

O Requerente alegou que a resposta recebida esta incompleta pelas seguintes razdes: 1) a resposta faz
mengao a existéncia de outros processos, porém nao informa quantos seriam e; 2) o segredo de justica
alcanca apenas o conteudo do processo e ndo as informagdes basicas sobre sua tramitacao, tais como o
numero do processo e 6rgao judicial onde tramita. Informou que apenas possuindo estas informacoes é
que o cidadao pode peticionar ao juizo competente o acesso as informagdes do processo. Com isso,
argumentou que o fornecimento da lista completa dos processos, contendo o nimero e 6rgao judicial onde
tramita, n&o esta sujeito ao segredo de justica, visto que se trata de metadados.

Resposta do 6rgao ao recurso em 12 instancia



Em resposta, o Orgéo reenviou 0 DESPACHO n. 07528/2023/PGU/AGU e acrescentou 0 DESPACHO n.
09314/2023/PGU/AGU, no qual afirmou que, nos termos do art. 19, inciso XXIX, da Portaria AGU n°
529/2016, bem como por forga do art. 12, inciso VII, da Resolugéo n° 215/2015 do Conselho Nacional de
Justica - CNJ, ndo seria possivel atender o pedido de acesso a informagao ante o segredo de justiga.
Adicionalmente, informou que as informagdes que podem ser publicas ja foram fornecidas ao cidadao, nao
havendo pontos a acrescentar em relagcéo a resposta prévia. Observa-se que a resposta foi fornecida pelo
mesmo agente publico da resposta inicial.

Recurso em 22 instancia

O Requerente reiterou os termos do recurso prévio, enfatizando que a simples informagédo da quantidade
de processos nao é alcangada pelo segredo judicial, pois sequer é informagao sobre o processo em si,
mas sobre atividade da administragédo publica. Também informou que a Portaria AGU n°® 529/2016 nao é
aplicavel, visto que a demanda trata de acesso a indicadores, conforme assegura o art. 7°, VII. "a", Lei
Federal 12.527/2011. Reafirmou que o segredo de justica alcanga apenas o conteldo do processo € nao
as informacgdes basicas sobre sua tramitagao, tais como o niumero do processo e 6rgao judicial onde
tramita, mencionando que o STF, a titulo de exemplo, divulga o numero do processo, o 6rgao julgador e o
relator dos processos que tramitam sob sigilo.

Resposta do 6rgao ao recurso em 22 instancia

O Orgéo reiterou as informagdes apresentadas nas instancias prévias, afirmando n&o haver nada a
acrescentar. Observa-se que a resposta foi fornecida pelo mesmo agente publico da resposta inicial e da 12
instancia recursal.

Recurso a Controladoria-Geral da Uniao (CGU)

O Requerente reiterou os termos do recurso prévio.

Analise da CGU

A CGU realizou interlocugéo com o Orgéo, considerando que este nao forneceu a informagéo relativa ao
item “a”. O Orgao informou que, por se tratar de agdo pontual e especifica, a Procuradoria Nacional da
Unido de Patriménio Publico e Probidade — PNPRO nao possui avaliagdo de agdes ajuizadas por ano. A
partir disso, a CGU entendeu que, uma vez que o Orgdo nao dispde das avaliacdes ajuizadas por ano,
conforme requerido pelo cidadao, o atendimento a tal pleito exigiria trabalhos adicionais de analise,
interpretacao ou consolidagao de dados e informagdes, nos termos previstos no inciso Ill do art. 13 do
Decreto n° 7.724/2012. Em relagdo ao item “b”, a CGU considerou que o Orgao informou os dados
requeridos para 0s processos que nao estdo em segredo de justi¢a, porém, quanto aos dados relativos
aos processos que estdo nessa condigdo, mencionou que, nos termos do art. 189 do Codigo Processual
Civil, em seus paragrafos 1° e 2°, existe a previsao para que as partes, procuradores e terceiros possam
obter informagdes junto ao juiz responsavel, sendo importante nestes casos a informagéo do numero do
processo. Entretanto, o nome do réu deve ser mantido em segredo de justica.

Decisao da CGU
A CGU decidiu pelo: [
O

i. desprovimento, no item “a” do pedido de acesso por se configurar pedido que exige trabalhos
adicionais de analise, interpretacao ou consolidacdo de dados e informacdes, nos termos previstos no
inciso Il do art. 13 do Decreto n°® 7.724/2012.0]

ii. provimento parcial, do item "b", para que sejam fornecidas as informagdes relativas aos nimeros
dos processos e segao judiciaria de tramitagdo dos autos que transcorrem em segredo de justiga, como
prevé o art. 7°, incisos Il, IV e V da Lei n® 121.527/2011, sendo protegido o dado relativo ao nome dos
réus, como consta no art. 22 da Lei n°12.527/2011 c/c o inciso |, art. 6° do Decreto n°® 7.724/2012.

Recurso a Comissao Mista de Reavaliagao de Informagdes (CMRI)



O Requerente questionou, quanto ao item “a”, a alegac¢ao de que seria impossivel o fornecimento de uma
planilha de estatisticas anuais acerca do assunto, visto que o Orgao possui a lista de processos a sua
disposigao e que, certamente, ndo seriam centenas de processos judiciais referentes ao tema.

Admissibilidade do recurso a CMRI

Recurso ndo conhecido. Conforme os art. 24 do Decreto n°® 7.724, de 2012, e os arts. 19 e 20 da
Resolugdo CMRI n° 06, de 2022, foram cumpridos os requisitos de legitimidade, tempestividade e
regularidade formal. Todavia, o requisito de cabimento recursal nao foi cumprido, visto que nao houve
negativa de acesso a informacéo.

Analise da CMRI

Preliminarmente, cumpre esclarecer que, da analise dos autos, verifica-se que, tanto a resposta inicial
como aquelas ofertadas em 12 e 22 instancias, foram proferidas pela mesma autoridade, qual seja o
Procurador Nacional da Unido de Patrimbnio Publico e Probidade. Sobre o fato, orienta-se que a AGU
observe as disposi¢oes do art. 15 da Lei n® 12.527, de 2011, e dos arts. 21 e 23 do Decreto n° 7.724, de
2012, que preveem que a apelagao recursal sera dirigida a autoridade hierarquicamente superior a que
adotou a decisdo inicial e a autoridade maxima do 6rgao, sucessivamente. Especificamente sobre o
pedido em voga, observa-se que, o objeto do recurso a 42 instancia, consiste no questionamento da
alegacao de trabalhos adicionais de analise, conforme decisao na instancia prévia, relativo ao item “a” do
pedido inicial. Desse modo, foi realizada interlocugdo com o Orgéo Recorrido, objetivando conhecer qual o
posicionamento deste a respeito da possibilidade de acesso das informagdes requeridas e,
adicionalmente, em caso de concordancia que o atendimento do pleito exigiria trabalhos adicionais de
analise, foi solicitada a justificativa. Em resposta, o Orgao esclareceu que as informacdes solicitadas no
item “@” podem ser extraidas diretamente da informacgao ja fornecida, na medida em que é possivel
identificar o ano pelo numero do processo e o vinculo funcional a partir do 6rgéao correcional demandante.
O Recorrido ainda respondeu que a pergunta relativa a justificativa dos trabalhos adicionais para analise,
interpretagao ou consolidagao das informagdes torna-se prejudicada, visto que as informacgodes
necessarias a consolidagao dos dados ja estédo disponiveis ao Cidadao. Ante o exposto, esta Comissao
nao conhece do recurso, visto que nao foi identificada negativa de acesso a informacao, requisito
essencial a admissibilidade do recurso, nos termos do art. 24 do Decreto n® 7.724, de 2012.

Decisao da CMRI

A Comissao Mista de Reavaliagao de Informagdes, por unanimidade, ndo conhece do recurso, em razao
de n&o ter ocorrido negativa de acesso a informagéo demandada, que € requisito de admissibilidade
recursal a esta instancia, nos termos do art. 24 do Decreto n°® 7.724, de 2012.
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