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Resumo do Pedido

O Requerente alegou que gostaria de consultar sobre a legalidade do ato de preenchimento de folha de
ponto do servidor publico adotado pela UFG. Nesse sentido, faz dois questionamentos: 1) “os servidores
podem a folha de ponto individual uma folha corrida juntamente com outros colegas no local onde
trabalho?” e 2) “Qual instrumento legal que subsidia essa escolha?”.

Resposta do 6rgéao requerido

Em resposta, a Universidade anexou ao processo em tela cinco arquivos: Decreto n° 1.590, de 1995, que
dispde sobre a jornada de trabalho dos servidores da Administragdo Publica Federal; Decreto n°® 1.927, de
1996 e Decreto n° 4.836, de 2003, que alteraram a redacéo do Decreto n° 1.590/1995; Resolugao - ECU
n° 04/1996, que normatiza o registro de frequéncia dos servidores técnico-administrativo da UFG; e
“Modelo de Folha de Ponto”, arquivo em Excel.

Recurso em 12 instancia

O Requerente reiterou o pedido e solicitou que cada resposta fosse por escrito. Encaminhou dois
questionamentos e uma solicitagédo: 1) “Os servidores da UFG podem a folha de ponto individual?; 2) “Os
servidores devem assinar uma folha de frequéncia corrida juntamente com outros colegas no local onde
trabalho?”; e 3) “Quero a explicagao, por escrito, da escolha adotada na UFG quanto a frequéncia que
pode ser feita pelos servidores”.

Resposta do 6rgao ao recurso em 12 instancia

A Instituicdo anexou novamente a Resolugdo - ECU N° 04/1996 e transcreveu artigos do referido
normativo que tratam do assunto.

Recurso em 2?2 instancia

O Requerente repetiu as duas perguntas apresentadas no recurso anterior.

Resposta do 6rgao ao recurso em 22 instancia




A Universidade reiterou as colocacoes feitas na resposta anterior.

Recurso a Controladoria-Geral da Uniao (CGU)

O Cidadao reiterou o pleito, solicitando a resposta das questbes que, no seu entendimento, ndo teriam sido
‘informadas adequadamente”. Fez as seguintes perguntas: “1) os servidores da UFG podem a folha de ponto
individual, sim ou ndo ? 2) Os servidores devem assinar uma folha de frequéncia corrida juntamente com
outros colegas no local onde trabalho, sim ou nédo?”.

Analise da CGU

A CGU observou que no recurso interposto em 32 instancia o Demandante manteve as duas perguntas feitas
nos recursos anteriores, nos itens “(1)” e “(2)". Em relagdo ao primeiro questionamento — “os servidores da
UFG podem a folha de ponto individual” —, a CGU notou uma caréncia de precisdo quanto a esséncia do
objeto da demanda. Assim, destacou que, para se garantir a efetividade do pedido de acesso a informagéo,
€ necessario que a Administracao identifique claramente a informacao que interessa ao cidadao, que deve
descrever seu pedido de forma clara e precisa, com elementos que permitam a identificagdo e delimitagao do
objeto pleiteado. Observou que ainda que tentasse se aproximar do entendimento sobre o foco da questao
envolvida, seria temerario inferir sobre o objeto de interesse do Demandante. Assim, ndo conheceu da
primeira parte do recurso, tendo em vista que nao teria cumprido o requisito disposto no art. 12, inciso lll, do
Decreto n° 7.724, de 2012. Sobre a segunda pergunta do Requerente — “se os servidores devem assinar
uma folha de frequéncia corrida juntamente com outros colegas no local onde trabalho” —, a CGU avaliou que
a Universidade nao respondeu de forma objetiva, mas disponibilizou normativos pertinentes a questao de
registros de frequéncia dos servidores da Instituicao. Contudo, observou ser notério que a questao suscitada
possui teor de consulta, na medida em que se busca receber da instituicdo um pronunciamento sobre a
aplicabilidade da lei em situagéo especifica. Nesse sentido, destacou que o proprio Demandante comegou as
interrogacdes com a seguinte frase “Gostaria de consultar sobre a legalidade do ato de preenchimento de
folha de ponto”. Diante do exposto, a Controladoria entendeu que essa parte da demanda estaria fora do
escopo da LAI, nos termos do art. 4°, incisos | e I, e art. 7°, incisos | a VII, da referida Lei. Por fim, ressaltou
que o Requerente tem o direito, junto @ Administragdo, de discutir a aplicagao de legisla¢des relativas aos
seus direitos funcionais e que, caso necessite encaminhar questdes que envolvam suas duvidas apos a
leitura dos normativos disponibilizados pela UFG, poderia realizar consulta a Instituicdo. Explicou que, nesse
caso, a demanda se caracteriza como manifestagdo de ouvidoria.

Decisao da CGU

A CGU nao conheceu do recurso, por considerar que houve falta de precisdo da demanda, nao
cumprindo, desta forma, o requisito disposto no art. 12, inciso Ill, do Decreto n® 7.724, de 2012, e por parte
da demanda se caracterizar como manifestagcado de ouvidoria do tipo consulta, que ndo encontra guarida
no escopo do direito de acesso a informacéo, nos termos do art. 4°, incisos | e I, e art. 7°, incisos | a VII,
da Lei n® 12.527, de 2011.

Recurso a Comissao Mista de Reavaliagcao de Informagoes (CMRI)

O Requerente interpds recurso a CMRI apenas com a seguinte observagao: “Nao obtive, até agora, as
respostas a minha solicitagao de informagao’.

Admissibilidade do recurso a CMRI

Recurso ndo conhecido. Cumpridos os requisitos de legitimidade, tempestividade e regularidade formal.
Todavia, o requisito de cabimento n&o foi cumprido porque, em parte, ndo se identifica negativa de acesso
e, em outra parte, apresenta manifestagéo de ouvidoria do tipo consulta e solicitagdo de providéncias.

Analise da CMRI



Verifica-se que no recurso interposto a esta Comissao o Requerente alega que nao lhe foi concedido o
acesso as informagdes requeridas. Ocorre que, na analise dos autos, foi possivel identificar alteragbes no
pleito ao longo do processo, que vao desde o pedido inicial até os recursos apresentados. No pedido inicial,
o Requerente menciona que gostaria fazer uma consulta sobre a legalidade do ato de preenchimento de
folha de ponto e apresenta dois questionamentos. Em resposta, a Universidade encaminha ao Requerente
os decretos que dispdem sobre o assunto, além da Resolugdo ECU n° 04/1996, que normatiza o registro de
frequéncia dos servidores técnico-administrativo da UFG, e “Modelo de Folha de Ponto”. Neste quesito, esta
Comissdo entende que a Instituicdo informou e encaminhou os instrumentos legais que disciplinam o
assunto objeto de interesse do Requerente, ndo se constatando, portanto, negativa de acesso a informagao
no que tange a segunda questao. Contudo, observa-se que no recurso de 12 instancia o Requerente altera o
pedido, desmembrando a primeira pergunta em duas - 1) “Os servidores da UFG podem a folha de ponto
individual?” e 2) “Os servidores devem assinar uma folha de frequéncia corrida juntamente com outros
colegas no local onde trabalho?”. Além disso, faz uma solicitacdo com teor de providéncia, qual seja, “Quero
a explicagdo, por escrito, da escolha adotada na UFG quanto a frequéncia que pode ser feita pelos
servidores”. Ja nas 22 e 3? instancias, observa-se que o Requerente mantém as duas perguntas feitas no
recurso anterior (itens 1 e 2). Assim, entende-se que sobre as duas ultimas perguntas apresentadas, esta
Comissao entende se tratar de manifestagdes de ouvidoria com teor de consulta, as quais correspondem a
situacdo em que o cidaddo deseja receber do Poder Publico um pronunciamento sobre uma condi¢cdo
hipotética ou concreta. Quanto a solicitagdo do Requerente de receber explicagédo, por escrito, da escolha
adotada na UFG quanto ao controle de frequéncia, entende-se também se tratar de manifestacdo de
ouvidoria, ndo inserida no escopo do direito de acesso a informagao, nos termos dos arts. 4° e 7° da Lei n°
12.527, de 2011. Por fim, orienta-se que o Requerente, caso queira, registre no canal correspondente da
Plataforma Fala.BR seus questionamentos, uma vez que o tratamento deste tipo de manifestagao é feito nos
termos da Lei n°® 13.460, de 2017.

Decisao da CMRI

A Comissao Mista de Reavaliagao de Informagdes, por unanimidade, ndo conhece do recurso, visto que,
em parte, ndo houve negativa de acesso as informagdes, que é requisito de admissibilidade recursal,
conforme o art. 24 do Decreto n® 7.724, de 2012, c/c os arts. 19 e 20 da Resolugdo CMRI n° 6, de 2022, e
porque o recurso apresenta consulta e solicitagdo de providéncia, que sdo manifestagdes de ouvidoria e
nao fazem parte do escopo do direito de acesso a informagéo, nos termos dos arts. 4° e 7° da Lei n°
12.527, de 2011.
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