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M & W Comerdio ¢ Servicos LTDA —ME
ILUSTRISSIMA o 14.748.120/0001.00

Sra. Andressa Tavares da Rocha - PREGOEIRA

PROCESSO N° 00087.000895/2013-01

REF. PREGAO ELETRONICO N.° 115/2013 UASG 110001.

A empresa ME W Comeércio e Servicos Ltda - Me, empresa de direito privado,
devidamente inscrita no CNPJ sob o n° 14.788.120/0001-01, sediada a Av. JK Qd: 40
Lt: 30 Sala: 02 Goinia/GO, por seu representante legal ao final assiriado vem, com ©
devido acato, a presenga de Vossa Senhoria para apresentar sua

CONTRA - RAZAO:
Sob as razdes de fato e de direito a seguir alinhavados:

DO RESUMO DO RECURSO

‘Ao recurso interposto pela licitante LUIZ CARLOS RIBEIRO — ME, aduzindo sua total
improcedéncia em relagdo da decisdo da Sr’. Pregoeira em habilitar a Empresa M. E W
COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, devido a Empresa declarada vencedora apresentou:
“yma proposta nessa condigfio que este presente deveras nfio deixar ciente o Preposto,
em respeito & propria adjetivaglo, ndo se podendo afastar, do honrado ordenamento
juridico, que a propostas cujos pregos foram aceitos e que a alegac#io representa apenas
o ato de discutir e frustrar a deciso firmada pela Administracgo”. '

S{NTESE DOS FATOS:

 Tlustre Senhora julgadora, data maxima vénia, a Recorrida passard a apresentar
sua contra raziio, como também, demonstrar inconsisténcia no recurso, apresentado pela
empresa LUIZ CARLOS RIBEIRO- ME portadora CNPJ: 15.154.840/0001-86.

A empresa M ¢ W Comércio e Servigos Ltda - Me, participou da licitagdo por
pregdo eletrbnico, a qual tem objeto a selegdo e contratacdo de empresa para a
realizagiio de servicos de manutengio preventiva e corretiva com reposigao de pegas,
nas maquinas de lavagem de veiculos leves, médios e pesados, da frota de veiculos

~ pertencentes & Presidéncia da Republica em Brasilia/DF, onde preparou sua proposia

sendo de total acordo com o edital 115/2013, a qual foi prontamente aceita por essa
Administracio, apresentou o menor lance no ‘certame supracitado e, como
consequéncia, teve o objeto do certame. Sua proposta foi glaborada com total
responsabilidade no que se refere aos pregos ¢ a execugdo do Objeto, sendo de total

‘acordo com o edital.
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A empresa LUIZ CARLOS RIBEIRO — ME, manifestou sua Inte.ncﬁo de Recm'so, baseada no
seguinte fundamento:

RECURSO:

Em analise a proposta apresentada pela Recorrida, verifica-se que a mesma néo
cumpriu integralmente o estabelecido no item 5.9 e no Anexo Il do Edital, visto que
ndo continha as informagdes estabelecidas nos itens 3 e4doAneonI,asquazssﬁo
partes integrantes e ﬁmdamentals da proposta. )

RESPOSTA:

Porém, em sua apelagiio, anexada, no que se refere a habilitagdo, 4 empresa
LUIZ CARLOS RIBEIRO — ME, apresenta, de forma inconsistente, seu recurso, onde
causou um alvorogo desordenado na convengdo, prejudicando o andamento [icitatério e
recusando-se a se submeter a decisdo da Administragio PRESIDENCIA DA
'REPUBLICA- COORDENACAO DE LICITACAO, assim, antecipadamente
verificamos o claro intuito de tumultuar e afetar o prosseguimento do certame
licitatorio. Este que se constitui na finalidade precipua da licitaglio a busca da proposta
que se apresente mais vantajosa, observados e respeitados, para esse efeito, os critérios
fixados no edital.

A Recorrente, inconformada com sua colocagdo no referido pregéio, recorre com a
alegacio de que a Recorrida ofereceu proposta faltando & descrigio “Qualificagiio do
preposto”. Mas vale lembrarmos-nos da capacidade de andlise técnica do avaliador,
funcionério esse de confianga da PR- COORDENACAQ DE LICITACAO

A Lei 8.666/93 — Lei deLicitaqbeseContratosAdmimsu'anvoswﬂrmaclarae
inequivoca orientagio nesse sentido ao asseverar, em seu art. 3°, que a licitagéio destina-
se a garantir a observincia do principio constitucional da isonomia e a selecionar a
proposta mais vantajosa para a Administrag8o. Ao cuidar dos tipos de licitagdo, como
critérios destinados & verificagdio das propostas vantajosas, fixa, em seu art. 45, § 1°,
quatro tipos: o de menor prego, o de melhor técnica, o de técnica ¢ prego e o de maior
lance ou oferta.

E fato merecido recordar alguns itens do Edital:
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8. JULGAMENTO DAS PROPOSTAS

8.3 O julgamento das propostas ser pelo critério de MENOR PRECO GLOBAL DO
GRUPO UNICOelevwée:ncmsidemcﬁomamehnbihdadedapmpMuosmosmbxhnm
derduhchkmm,WdGim4dondeReferémia—mxoldesteedi:al.

9. HABILITACAO

A Empresa M E W Comécio e Servigos Ltda - Me apresentou €m sua proposta
OnomedoSécio—Pwpﬁetéﬁodaemmecssalta-sequeédelivreoamsoa
Coordenagio de Licitagdo a observancia dos dados € a verificagio de toda
documentagiio da Recorrida juntamente ao Sistema de Cadastramento Unificado de
Fornecedores — SICAF, esta que s encontra com seu registro atualizado, onde o Sr.
Wanderson Morais ¢ Silva € Socio-Proprietario da empresa ME W Comércio €

Servigos, tendo ¢le plenos poderes para assinar em nome da Empresa.

O que se expressa € que a Empresa habilitada, uma vés com a proposta aceita, nfio
utiliza de nenhum artificio e procura sim atender as conformidade do edital, demonstra
total responsabilidade com cerlame € com sua proposta enviada a administracdo.
Cientes dos fatos a empresa M ¢ W Comercio e Servigos, expde a importéncia a0 que
foi exposto no Edital e de acordo com o que é decretado por Lei. ;

- Nestes Termos,
Pedimos Bom Senso, Legalidade ¢ Deferimento.

Goiania, 07 de Fevereiro de 2013.
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Socio-Diretor T
MEW Comércio e Servigos Ltda - Me



