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CRITERIOS GERAISPARA A
ATRIBUICAO DE NOTAS

OS PRESENTES CRITERIOS SAO VALIDOS PARA OS PROGRAMASDE
POS-GRADUACAO AVALIADOS EM 1998 PELA ENGA. II, PARA OS
PROGRAMAS CREDENCIADOS PELA ENGA |1 NO PERIODO APOS ESTA
AVALIACAO E PARA PROGRAMAS DE POS GRADUACAO DE OUTRAS
AREAS QUE DESEJAREM PASSAR A SER AVALIADOS NA ENGA. II, E QUE
SEJAM ACEITOS POR ESSA AREA DE AVALIACAO.

A avaiagdo dos programas de pds-graduacdo na Engenhariall é redlizada de acordo com as
seguintes etapas.

1. Inicidmente, sfo redlizados, para cada ano de dados da avaliacéo e para uma média destes anos,
todos os levantamentos numéricos e objetivos dos diversos itens e sub-itens nos quesitos:
Proposta de Programa, Corpo Docente, Atividade de Pesquisa, Atividades de Formacgao, Corpo

Discente, Teses e Dissertacfes e Producdo Intelectud, de acordo com s critérios detalhados
mais afrente, neste documento.

2. Ao fina desta primeira fase da avaiacéo, o proprio aplicativo da CAPES executa os cdculos e
arredondamentos com 0s pesos atribuidos, cacula uma “NOTA” e fornece uma indicacdo inicid
de um conceito do programa (D - Deficiente, F - Fraco, R - Regular, B - Bom, MB - Muito
Bom). Esses conceitos correspondem as seguintes faixas numéricas.

10,03 NOTA >9,0 P conceito MB;
9,03 NOTA >7,5b concetoB;
7,53 NOTA>5,0pP concetoR;
5,03 NOTA >3,5b concetoF;
3,53 NOTA 3 0b conceitoD

A observagdo das faixas acima revela que dois cursos com conceito inicid “B”, por exemplo,
podem ter recebido notas bastante diferentes, desde proximas do limite superior do conceito “R”
(7,6) até proximas do limite inferior do conceito “MB” (9,0).

3. Na proxima etapa da avaiacdo analisam: se 0s programas cujas notas agproximam-se dos limites de
cada faixa dos diversos conceitos, ou que correspondam a extremos dentro do universo de
programas que receberam 0 mesmo conceito inicia. O objetivo desta andlise € averiguar se esses
casos limite representam StuacBes em que a indicacdo inicid do conceito atribuido pelo Coleta
CAPES deveria ser dterada, face a uma comparacéo com os resultados de outros programas que
inciamente receberam o0 mesmo concelto inicid e com os resultados de programas nas faixas
adjacentes de conceitos. Esta andise podera conduzir a uma reclassificacéo do conceito de sub-
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itens do programa, assm como do conceito find. A producéo intelectual é uma aspecto importante
nesta andise, epecia mente para 0s programeas que a cancaram inicidmente os conceitos B e MB.

4. A préxima etapa inclui uma primeira atribuicdo de “NOTAS FINAIS’ aos programas. Em
principio, notas variam de 1 a 6, correspondendo o 1 aos programas com conceito D, 2 ao
conceito F, 3 ao conceito R, 4 ao conceito B, 5 ao conceito MB e 6 as faixas superiores do
conceito MB, para os programas que tem doutorado.

5. ApGs esta primeira atribuicdo de notas finas, rediza-se uma nova verificagdo dos resultados dos
programas no tocante a homogeneidade de resultados obtidos dentro do conjunto de cursos que
receberam a mesma nota, com énfase na comparacdo dos programas das diferentes sub-areas,
respeitadas suas especificidades.. No caso da nota 6, verifica-se se 0s programas inicidmente
assm classificados realmente apresentam um conceito diferenciado (em nivel compativel com
padrdes internacionais), no que diz respeito a producao intelectual, competitividade com
programas de excelente qualidade no exterior e demonstragdes evidentes de que seu corpo
docente desempenha papel de lideranca e representatividade da respectiva comunidade. (O
texto em itdico foi extraido de orientacéo definida pelo CTC da CAPES). O resultado desta etapa
podera conduzir a reandise de alguns casos que porventura tenham se revelado destoantes dentro
do exame redlizado, e amudancas em sua notafind.

6. Na atribuicdo fina de notas, em principio procura-se evitar saltos pronunciados de notas da
avdiacéo anterior para a presente avaliagcdo (por exemplo, de 5 para 3 ou de 5 para 7), dentro da
orientacdo de que € muito importante a tendéncia de evolucdo dos programas ao longo do tempo.
No entanto, casos de evolucao excepcional seréo contemplados com atencdo especial.

7. A maioria dos cursos novos da Enga. 11 inicia seu funcionamento com nota 3, em especid por que
comumente n&o apresentam producao de teses/dissertagdes quando de seu credenciamento. Para
€SS cursos, o principio de lenta evolugdo da nota final ndo éaplicave, por ocasido de sua
primeiraavaiacdo plena

8. Um caso que gpresenta especid dificuldade na atribuicéo da nota final é o de programas s6 com
mestrados excelentes (nota 5) e que iniciaram um programa de doutorado. Por ocasido da sua
primeira avaiacdo, € necessario atribuir uma nota Unica a0 mestrado e doutorado. As recentes
atividades neste novo nivel poderéo conduzir a uma piora da nota fina do programa, o que
representaria uma punicdo a sua melhoria com a inclusdo do doutorado. Por outro &do, a
manutencdo da nota 5 (caso seu mestrado tenha se mantido em nivel de exceléncia) colocaria o
programa em questdo no mesmo hivel que outros programas com eta nota fina e que ja
apresentam longa tradicdo de producéo de doutores, em evidente desigualdade de condicoes.
Casos deste tipo sdo analisados com especid cuidado.

9. Findmente, dentre 0s cursos que receberam o conceito 6, examina-se a existéncia de programas
com desempenho claramente destacado dos demais programas, inclusive dagueles com nota
final 6. (O texto em itdico foi extraido de orientacdo definida pdo CTC da CAPES). Os
programas excepcionais s8o entdo considerados para a atribuicéo da nota 7, em consonancia com
0s Critérios expressos nas proximas paginas, especificamente para esta nota.
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CRITERIOSPARA O NIVEL 7

O CTC (Consedho Técnico-Cientifico) da CAPES gorovou agumas regras minimas que
devem ser observadas pelas varias Comissdes de Avaiacdo, a respeito dos conceitos 6 ou 7,
conforme descrito abaixo.

Os programas que venham ater conceitos 6 ou 7 devem apresentar:

1. Desempenho diferenciado no que diz respeito a producéo cientifica, culturd ou
artidtica;

2. Compstitividade em nivel compativel com programas smilares de exceente qualidade
no exterior;

3. Snas evidentes de que o corpo docente desempenha papel de lideranca e
representatividade na sua respectiva comunidade;

4. Programas nivel 7 devem ter desempenho claramente destacado dos demais, inclusive
dos de nivel 6.

Os Representantes de Area das quatro engenharias, em reunido na CAPES em 21.11.2000,
chegaram ao consenso sobre 0s requisitos para a atribuicdo do nivel 7. Evidentemente este esforgo
revela 0 desgjo de se uniformizarem os critérios dentro da grande area, de acordo com diretrizes
emanadas da diretoria de avdiacdo da CAPES. Explicitamse, a seguir, 0 conjunto de critérios
estabel ecidos.

A - CRITERIO GERAL E OPERACI ONALIZA(}AO
Programeas nivel 7 devem representar o “excepciond “ daArea.
Assm, a classificacdo dos Programas dentre os niveis de 1 a 7 sera feita da seguinte forma
1. Inicidmente aé o nive 5, gerando o nivel 6 a partir da parte superior dos
Programas em nive 5, ou diretamente aé nivel 6 no méximo.
2. No caso de haver um ou mais Programas que se destaquem claramente do grupo
dos de nivel 6 ( 0s “excepcionais’) e atendam os requisitos indicados no item B a

seguir, estes poderdo receber o nivel 7.

De qualquer forma, para todas as Sub-Aress, haver4 um nimero muito reduzido de
Programas no nivel 7, podendo até néo haver nenhum em alguma Sub- A rea especifica.

B - REQUISITOS

Alem dos Critérios Gerais acima, foram estabel ecidos indicadores objetivos e subjetivos que
0s Programas devem satisfazer para poderem participar da andlise para a atribuic¢do do nivel 7.
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B. 1 - Indicadores Objetivos
O Programa deve demongtrar obrigatoriamente o seguinte desempenho minimo:
a) Obter o atributo MB naavaliacdo gerd.

b) Ter producéo cientifica em periddicos indexados de circulacéo internaciond de no minimo 0,3
publicagbes por docente por ano.

¢) Pelo menos 50 % do corpo docente permanente ( NRD6 ) deve satisfazer o requisito (b)
individuamente. No cdculo da producéo cientifica de cada docente sera levada em conta a
eventual co-autoria de docentes do mesmo programa. Nestes casos, a producdo sera a fracéo
correspondente a0 nimero de docentes autores. (Exemplo: uma publicacdo onde figuram 5
autores, dos quais 3 docentes autores sd do mesmo programa, cada docente terd uma producéo
correspondente a 0,33 do artigo).

d) Formar, no minimo, 0,25 doutores por docente por ano.
B.2. —Indicadores Subjetivos.

Sao listados a seguir osindicador es consider ados relevantes. Para melhor orientacdo quanto
ao fornecimento dasinfor macdes, indicam-se em italico osindicadores nao relevantes.

Observacgdo importante
As atividades abaixo devem ser descritas de forma clara e sucinta no sub-item
“Outras Informagdes’ (do item Proposta do Programa) do ColetaCAPES. Esta
lista ndo é exaustiva, mas ainclusdo de itens ndo relevantes pode pregjudicar a
andise do Programa.

Atividades do Programa:
Colaboragtes internacionais importantes e que tenham gerado resultados rel evantes.

Projetos com ingtituicBes, empresas e indUstrias que tenham gerado resultados técnicos tais como
processos, patentes concedidas, softwares inovativos, ec., relevantes.

Captacdo de recursos em projetos de pesquisa, obtidos através de competicdo, em agéncias de
fomento nacionais (ex: Pronex Im, projeto integrado CNPg n&o) ou internacionais (Exemplo:
Comunidade Econbmica Européia etc.).

Sediar congressos, Smpdsios de ambito naciond ou internaciond (regional ou local n&o).
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Atividades dos Professor es:

Coordenador Geral ou Técnico (utros membros de comissdo organizadora nao; membro de
comité técnico ndo) de congressos e SMpdsios de ambito naciond ou internaciond (regional ou
local n&o).

Editor Principa ou Editor Associado (membro de comité revisor ndo; revisor néo) de revistas de
circulacdo naciond ou internaciond (regional ou local nao).

Autor de livros (capitulos ndo) de circulacéo naciond ou internaciond (local ou regional ndo).
Premiactes e distingdes de destague na area ( Exemplo: Fellow IEEE Sm, senior member nao).
Bolsas de produtividade em pesquisa CNPg (Apenas as nive |).

Presidéncia e Vice de Sociedades Cientificas da Area ( tesoureiro, secretério, presidéncia de
capitul os e sessoes, €tc., ndo)

Coordenacdo de representacéo da comunidade em agencias financiadoras, tais como Representante
de Areana CAPES e Coordenador de CA no CNPg (membro de comités n&o).

X=X X=X XK= X XK= K= XKm XK= XK= X X X X X X X XK= XK= XK= XK= X=X X
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CRITERIOSDE AVALIACAO

| -PROPOSTA DO PROGRAMA

Itens avaliados:

Itens Avaliacdo

1. Coeréncia e consisténcia da Proposta do Programa Aoul

2. Adequacdo e abrangéncia das Areas de Concentracio relativaa AreaBésica Aoul

3. Adequacfo e abrangéncia das Linhas de Pesquisa relativamente as Areas de Aoul
Concentrag&o e ao nivel dos cursos

4. Proporc¢éo de docentes, pesquisadores, discentes-autores e outros participantes Aoul

Tendéncia Dominante

A - adequado; I: inadequado

Foi realizada a andlise dos Relatérios encaminhados pel os Programas.

Solicitarse as coordenagdes que explicitem, em todos os seus relatdrios, as propostas e objetivos dos cursos,

mesmo que as 0s mesmos hao tenham sofrido modificagdes no periodo.

[I- CORPO DOCENTE

Itens avaliados:

Itens Pesos (%) Avaliacdo
1. Composicéo e atuacdo do Corpo Docente; vinculo institucional e dedicacéo 20 MB/B/R/F/D
1. Dimensdo do NRD6 relativo ao Corpo Docente. Atuacéo do NRD6 no 30 MB/B/R/F/D
Programa
3. Abrangéncia, especializacdo do NRDG relativamente as Areas de 40 MB/B/R/F/D
Concentracdo e Linhas de Pesquisa. Qualificacéo do NRD6.

4. Intercambio e renovagdo do Corpo Docente. Participagdo de outros 10 MB/B/R/F/D
docentes

Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

I1-1. Composicao e atuacdo do Corpo Docente, vinculo institucional e dedicacéo. (Peso desteitem 20%)
A avaliagdo levou em consideracdo todo o Corpo Docente cadastrado pelo Programa, analisando o tipo

devinculo institucional e a sua dedicac&o a | nstituicéo.

Definiu-se, para isto, o parametro M (%) = (nimero de docentes no NRD3)/(ndimero total de docentes

vinculados ao curso - NRD1)

CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB NVEM
B 80£ M<90
R 50£M <80
F 30£ M<50
D M <30

(NRDL: Tabela P-CD-05 Ref. 1)
(NRD3 - Tabela P-CD-05 Ref.3)
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[1-2. Dimensdo do NRD6 relativamente ao Cor po Docente. Atuacéo do NRD6 no Programa. ( Peso desteitem
30%)
11-2.1 - Dimensdo do NRD6 relativamente ao Cor po Docente. (Peso deste sub-item 20 % em 30 %)
A dimensdo foi analisada como o percentual de docentes pertencentes ao NRD6 em relagdo ao corpo
docente total. Definiu-se, para isto, o pardmetro M (%) = (nimero de docentes do NRD6)/(nimero de
docentes do NRD1), assim quantificado:

CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB 80£M
B 70£M <80
R 60EM <70
F 50£M <60
D M <50

(TabelaP-CD-05 - Ref.1 e Ref. 6)

11-2.2 - Atuacao do NRD6. (Peso deste sub-item 10 % em 30 %)
Foram analisados os dados constantes do Relatério.
Sugestado: a avaliacdo da atuacao do NRD6 pode ser auxiliada pela andlise dos dados constantes
nas Tabelas RCD-12, a primeira em relacdo ao total de docentes e a segunda aos docentes
pertencentes a0 NRD6. E importante ainda comparar as atividades de pos-graduacio com amédia
daarea, levando em conta disciplinas, projetos e orientacao.

Calculo do conceito final para esteitem 11.2: (*)
1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos sub-itens 11-2-1, 11-2-2, seguindo as tabel as apresentadas.
2. Atribuir o valor numérico para cada aributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas; MB=10, B= 8,
R=6, F=4, D=2 (*)
3. Determinar o valor numérico final, MF, para o item I1.2, segundo a distribui¢do de pesos por sub-item, ou sgja:
MF = (20/30)(valor numérico atribuido a ll-2-1) + (10/30)(val or numérico atribuido a l1-2-2)
4. Reconverter MF em atributos finais, considerando: (*)
MF>85p MB;
853 MF>7,0Pp B;
703 MF>5b R;
503 MF>35b F;
358 MFP D.

(*) OBSERVACAO IMPORTANTE: A faixa de conversio de notas em conceitos utilizada neste presente

documento difere da atual faixa proposta pela CAPES, a saber:

NOTA >90b MB;

9,03 NOTA>75b B;

753 NOTA>50P R;

503 NOTA>35pb F,

353 NOTAP D
As médias finais de cada grande item (Corpo docente, atividades de pesquisa, etc.), assim como o conceito
final, sdo calculados pela CAPES utilizando os critérios acima.

11-3- Abrangéncia e especializagio do NRD6 relativamente as Ar eas de Concentr agdo e L inhas de Pesquisas.
Qualificacdo do NRD6. ( Peso desteitem 40%).
Analisaram-se os dados constantes do Relatério quanto a abrangéncia e a especializagdo do NRD6 relativa
as éreas de concentragéo e as linhas de pesquisa.
A qualificag8o foi medida pelo nimero de doutores do NRD6. Definiu-se, para isto, o parametro M (%) =
(nmero de doutores do NRD6)/(nimero total de docentes do NRD6), assim quantificado:
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CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB NEM
B 80E£M <90
R 50£ M <80
F 30£M<50
D M <30

(Tabela P-CD-07 Ref. 3)

[1-4- I nter cdmbio e Renovacao do Cor po Docente. Participagéo de outr os docentes. (Peso desteitem 10%).

Analisaram-se os dados apresentados no Relatério.

Sugestédo: o intercambio docente poderia ser analisado em outras atividades dos docentes (anélise dos
dados do Relatério), enquanto a renovagéo do Corpo Docente pode ser avaliada com base nas
Tabelas P-CD-08 Ref 4 (Docentes em treinamento), Tabelas P-CD-09, e nos dados apresentados
no Item “Outras Informagfes’. Andlise da participacdo de outros docentes pode ser avaliada
comparando-se os dados das Tabelas RCD-12 (participacdo dos docentes do NRD1 - a
participacdo dos docentes do NRD6). Uma analise comparativa das Tabelas P-CD-07 possibilita
inferir a titulacdo destes outros docentes participantes do Programa. Deve-se levar em conta
ainda o intercambio e outras atuagdes do corpo docente, bem como a sua producao técnica.

[l —ATIVIDADES DE PESQUISA

Itens avaliados:

Itens Pesos (%) Avaliacdo

1. Adequacéo e abrangéncia dos Projetos e Linhas de Pesquisaem relacéo as 15 MB/B/R/F/D
Areas de Concentracio.

2. Vinculos entre Linhas e Projetos de Pesquisa. 10 MB/B/R/F/D

3. Adegquagdo da quantidade de Linhas e Projetos de Pesquisa em andamento 30 MB/B/R/F/ID
em relagdo a dimensdo e aqualificagdo do NRD6.

4. Participacdo do Corpo Discente nos Projetos de Pesquisa. 30 MB/B/R/F/D

5. Captacédo de recursos (*) 15 MB/B/R/F/D

Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

(*) — Novo item proposto: analisar a capacidade do curso de captar recursos financeiros para a execugdo de seus
projetos de pesquisa. (E muito importante que, no item “Outras Informagbes’, seja fornecido o maximo
detalhamento possivel sobre a captacdo de recursos, informado quais projetos envolvem essa captacéo e qual o

montante de recursos captadas em cada um deles.)

Critérios:

Os dados do nimero de projetos e do tipo de financiadores permitem uma avaliagdo preliminar. A andlise
global dos dados/informagdes é, Programa por Programa, a fonte bésica para avaliagdo. A Tabela P-AP-02
fornece uma visdo geral do financiamento dos projetos de pesquisa e a Tabela P-TD-03 cobre
financiamento dos trabalhos de teses e dissertagdes. Os dados contidos no Item “Outras Informagdes’

devem complementar estas informagoes.
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IV- ATIVIDADES DE FORMACAO

Itens avaliados:

Itens Pesos (%) Avaliacdo
1. Adequagdo e abrangéncia da Estrutura Curricul ar relativamente a Proposta 10 MB/B/R/F/D
do Programa e as suas Areas de Concentrac&o. Adequagao e abrangéncia
das disciplinas ministradas em relac8o as Linhas e Projetos de Pesquisa
2. Distribuicdo dacargaletiva e cargahorériamédia, participacdo de outros 30 MB/B/R/F/D
docentes.
3.1 Quantidade de orientadores do NRD6 relativa a dimensédo do corpo 05 MB/B/R/F/ID
docente.
3.2 Distribuicéo dos orientandos entre os docentes do NRD6 15
3.3 NUmero médio de orientandos por docente 20
SUB-TOTAL 40
4.1 Atividades letivas nos Cursos de Graduagéo dos docentes do NRD6 10 MB/B/R/F/D
4.2 Atividades de orientagdo nos Cursos de Graduagédo dos docentes do NRD6 10
SUB-TOTAL 20
Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

IV-1. Adequacio e abrangéncia da Estrutura Curricular relativamente & Proposta do Programa e as suas Areas
de Concentracdo. Adequacao e abrangéncia das disciplinas ministradas em relacdo as Linhas e Projetos de
pesquisa. (Peso total desteitem 10%.)

A avaliagdo levou em consideracdo uma analise direta dos dados fornecidos pelos Programas, com os
resultados refletindo uma analise comparativa com os demais Programas da area.

IV-2. Distribuicdo da carga letiva e carga horéria média, participacdo de outros docentes. (Peso total deste item
30%.)

IV-2-1 - Quantidade de disciplinas ministradas. (Peso deste sub-item 15%).
Neste sub-item, foi considerado o parémetro M, definido como o nimero de disciplinas
ministradas na pds-graduacéo por docente pertencentes ao NRD1, por ano.

CONCEITO QUANTIDADE DE DISCIPLINAS
MB 10 EM< 25
B 25 £M< 30 08 E£M< 10
R 30 £EM< 35 06 £EM< 08
F 35 £M< 40 04 £EM< 0,6
D 40 £M M <04

(Tabela- P-AF-07 Ref.2)

Alguns casos especificos devem ser analisados em separado, em especial para a érea nuclear. O IPEN/USP, por
exempl o, envolve um nimero de docentes do NRD1 bem superior ao nimero de disciplinas necessarias as suas
atividades, mas turmas com um ndmero médio de alunos superior & média de outros programas da Enga. 11. A
tabela acima, neste caso, torna-se inadequada.

Para os proximos acompanhamentos/avaliaghes, sugere-se analisar a conveniéncia de se adotar outros
parémetros para a andlise, tais como o quociente entre (nimero de disciplinas x nimero médio de alunos por
turma) dividido pelo (nimero de docentes do NRD1), ou talvez o quociente entre o (nUmero de créditos
ministrados) e o (nimero de créditos necessarios para titulagdo)

IV-2-2 - Distribuicdo de carga letiva. (Peso deste sub-item 10%.)
Neste sub-item, foi considerada a porcentagem (M) de disciplinas ministradas na Pés-graduacéo
pelos 20% de docentes, pertencentes a0 NRD1, com maior nimero de disciplinas. (Dado retirado
diretamente do Relatério dos Programas.)
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CONCEITO DISTR. DE DISCIPL .(%)
MB M £ 40
B 40 <M £ 50
R 50< M £ 60
F 60 <ME 70
D 70 <M

IV-2-3 - Participacdo de outr os docentes. (Peso deste sub-item 5% .)
Neste sub-item, foi considerada a porcentagem de disciplinas (M) ministradas na Pés-graduacéo
pelos docentes nao pertencentes ao NRD6 em relacdo ao nimerototal de disciplinas ministradas.

CONCEITO PARTICIPACAO DE
OUTROSDOCENTES(%)
MB M £ 20
B 20 <ME 25
R 25 <M£ 30
F 30 <ME£ 35
D 35 <M

(Tabela- P-AF-07 e dados do Relat6rio)

Célculo do conceito final paraesteitem 1V.2:

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos trés sub-itens: 1V-2.1, IV-2.2, IV-2.3, seguindo as tabelas
apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB=10, B= 8,
R=6, F=4, D=2

3. Determinar o valor numérico final, MF, para o item V.2, segundo a distribui¢do de pesos por sub-item, ou sgja:
MF = (15/30)(valor numérico atribuido a 1V-2.1) + (10/30)(valor numérico atribuido a IV-2.2) + (5/30)(valor
numérico de IV-2-3)

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85p MB;
853 MF>7,0P B;
703 MF>5P R;
503 MF>35pP F;
353 MFb D.

IV-3. Quantidade de orientadores do NRD6 relativa a dimensao do Corpo Docente. Distribui¢do dos orientandos
entre os docentes do NRD6. Numer o médio de orientandos por docente. (Peso total desteitem 40%.)

IV-3-1 - Quantidade de orientadores em relacdo a dimensdo do NRD®6. Participagdo de outros docentes
(Peso deste sub-item 5% .)
Neste sub-item, definiu-se o parametro M como a porcentagem de orientadores do NRD6, de
mestrado e de doutorado (em conjunto) com relag&o aos docentes do NRD6.
M (%) = (ndmero total de orientadores do NRD6)/(nimero de docentes do NRD6).

CONCEITO ORIENTADORES/NRD6 (%)
MB 80£M
B 60£ M <80
R 4A0E£M <60
F 20EM <40
D M <20

(TabelaP-AF-10 Ref. 2) OU (Tabela P-CD-12 ref 3 NRD6) / (Tabela P-CD-05 ref 6)
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IV-3.2 - Distribuicdo de orientandos entr e os docentes do NRD6. (Peso deste sub-item 15%.)

Considerou-se, neste sub-item, M igua a porcentagem de orientandos da Pés-graduacdo pelos
20% de docentes do NRD6 com maior nimero de orientandos. (Dado retirado diretamente do
relatério do programa)

M = (orientandos pelos 20% dos docentes NRD6 com maior nimero de orientandos) / (no. total

de orientandos do NRD6)
CONCEITO DISTR. DE ORIENTANDOS (%)
MB M £ 40
B 40 <M£ 50
R 50 <M£ 60
F 60 <M< 70
D 70 EM

(NUmero total de orientandos da Pés-graduacéo - Tabela PAF-09 Ref. 4)
(20% de docentes do NRD6 com maior nimero de orientandos- dado retirado diretamente do relatério dos
Programas)

1V-3.3 - NUmero médio de orientandos por docente. (Peso deste sub-item 20%.)

Neste sub-item, foi considerado o parametro M igual ao niimero de orientandos da Pés-graduacdo
por docente (NRD1) por ano.

CONCEITO QUANTIDADE DE ORIENTANDOS
MB 20 EM< 6,0
B 10 EM< 20 6 EM<7
R 05 £M< 10 7EM<S8
F 02 £M< 05 8EM<9
D M < 0,2 9 <M

(Tabela- P-AF-10 Ref.7) ou (Tabela P-AF-09 Ref 1+ 2 NRD1) / (Tabela P-CD-05 ref. 1)
Para os préximos acompanhamentos/avaliagdes, sugere-se analisar a conveniéncia de se adequar
os valores hoj e adotados na tabel a acima aos niimeros méaximos de orientandos aceitos pelas
diversasinstituic¢des de origem dos programas.

Observagdo: Em alguns casos, apesar das médias dos programas se situarem dentro das faixas da tabela
acima, observamse situagdes em que orientadores possuem um ndmero excessivo de
orientandos (maior que 10). Recomenda-se aos programas um cuidado especial com relacéo a
estas ocorréncias.

Calculo do conceito final paraesteitem IV.3:

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos trés sub-itens: 1V-3.1, IV-3.2, IV-3.3, seguindo as tabelas
apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas. MB=10, B= 8,
R=6, F=4, D=2

3. Determinar o valor numérico final, MF, para o item V.3, segundo a distribuicéo de pesos por sub-item, ou sgja:
MF = (5/40)(valor numérico atribuido a IV-3.1) + (15/40)(vaor numérico atribuido a 1V-3.2) + (20/40)(valor
numérico atribuido alV-3.3)

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85p MB;
853 MF>7,0p B;
703 MF>5P R;
503 MF>35P F;
353 MFb D.
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IV-4. Atividades|etiva e de orientacdo nos Cursos de Graduacdo. (Peso total desteitem 20%.)

IV-4.1 - Atividades letivas. (Peso deste sub-item 10% e, para programas ndo integrados com cur sos de
graduacao, 5%)
Neste sub-item, foi considerada a carga horaria na Graduagdo por docente do NRDG6. Definiu-se o
pardmetro M como sendo o ndmero de horas médias por docente dedicado ao ensino de
graduacdo. Devido aimplantagéo da GED, os coordenadores solicitaram a modificagéo dos limites
superiores da tabela anterior, de forma a elevar seus valores como mostrado abaixo: Estes novos
valoresjasdo vaidos paraaavaliacédo de 2001.

CONCEITO ATIVIDADE LETIVA (horas/ano)
MB 45 £ M < 240
B 3BEM<45 240 £ M < 260
R 2BEM<35 260£ M <280
F I5£EM<25 280£ M <300
D M <15 300 <M

(Tabela- P-AF-07 Ref.6)

IV-4.2 - Orientacdo na Graduacdo. (Peso deste sub-item 10% e, para programas nao integrados com
cursos de graduacao, 15%).)
Neste sub-item, considerou-se M igual ao nimero de orientandos da Graduagdo por docente do

NRDG.
CONCEITO NUMERO/DOCENTE
MB 2E£EM
B 1EM< 2
R 05 £M<1
F 02 £EM< 05
D M< 0.2

(Tabela- P-AF-10 Ref.6) ou (Tabela P-AF-09 Ref.10)

Célculo do conceito final paraesteitem 1V -4:

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos dois sub-itens; 1V-4.1, IV-4.2., seguindo as tabelas
apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB=10, B= 8,
R=6, F=4, D=2

3. Determinar o valor numérico, MF, final para o item 1V-4, segundo a distribuicdo de pesos por sub-item, ou sgja:
MF = (10/20 ou 5/20 para programas ndo integrados com a graduacéo)(valor numérico atribuido a 1V-4.1)
+.(10/20 ou 15/20 para programas nédo integrados com a graduagado)(valor numérico atribuido alV-4.2)

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85p MB;
853 MF>7,0p B;
703 MF>5P R;
503 MF>35pP F;
353 MFb D.
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V- CORPO DISCENTE

Itens avaliados:

Itens Pesos (%) Avaliacdo
1. Dimens&o do Corpo Discente em relagdo a dimensdo do NRD6 20 MB/B/R/F/D
2. Nimero de orientandos em relagdo a dimenséo do Corpo Discente. 10 MB/B/R/F/D
3. NUmero de titulados e proporc¢ao de desisténcias e abandonos em relagéo a 50 MB/B/R/F/ID
dimens&o do Corpo Discente.

4. Numero de discentes-autores da Pos-graduacéo em relagéo a dimensédo do 20 MB/B/R/F/ID
Corpo Discente; participagéo de discentes-autores da Graduagao.

Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

V-1. Dimensao do Corpo Discente em relacdo a dimensdo do NRD6. (Peso total desteitem 20%.)
Neste item, definiu-se o pardmetro M = (nimero total de alunos da Pés-graduacdo* )/(nimero de docentes
do NRD®), por ano.
* O numero total de alunos é considerado como o total no inicio do ano, o que inclui os alunos
remanescentes e os recém admitidos.

CONCEITO QUANTIDADE DE ALUNOSDOCENTE
MB 20 £M < 80
B 10EM< 20 8£EM<9
R 05 £M< 10 9£M< 10
F 02 £M< 05 10 £M< 11
D M< 0,2 11<M

(Tabela- P-FA-03 Ref. 2)

V-2. Numero de orientandos em relacdo a dimensdo do Cor po Discente. (Peso total desteitem 10%.)
Neste item, foi considerado M igual arelagdo entre o nimero de orientandos e o nimero total de discentes.

CONCEITO ORIENTANDOSDISCENTE
MB 05£M
B 04£M<05
R 03£M<04
F 02£M<0,3
D M <0,2

(Tabela- P-FA-03 Ref. 4) ou
(TabelaP-AF-09 Ref 1+ 2) / (TabelaP-FA-01ref. 1+ 2, M+D)

V-3. Numero de titulados e proporcdo de desisténcias e abandonos em relagdo a dimensio do Corpo Discente.
(Peso total desteitem 50%.)

V-3.1 - Mestres titulados (Peso deste sub-item 40% para os Programas s6 com mestrado, 20% para 0s
Programas com mestrado e doutorado, 0% para Programas s6 com doutor ado)
Observacdo: para o caso de novos mestrados, durante seus dois primeiros anos, ou até a
titulagdo do primeiro mestre, serd atribuido nesteitem o conceito R — Regular)

Neste sub-item, definiu-se o pardmetro MM como sendo a relagdo percentual entre o (nimero de

mestres formados/ano) e o (nimero total de alunos de mestrado*).

* O nimero total de alunos de mestrado é o nimero de alunos de mestrado no inicio do ano base
(Ref. 01, Tabela P-FA-01) mais o nimero de alunos novos de mestrado (Ref. 02, Tabela P-FA -
01)
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MESTRADO
TITULADOSCORPO DISCENTE
CONCEITO %
MB 30 £ MM
B 20£MM <30
R 10£ MM <20
F 5£ MM <10
D MM <5

(Tabela- P-FA-01 Ref. 4 - Mestrado)
E importante observar que os parametros acima podem oscilar bastante de ano paraano. E assim
muito importante lembrar que se utiliza um valor médio de MM para o conjunto dos trés anos.
Oscilagdes excepcionais deverdo ser analisadas em separado.
Observar que a Ref. 4 da Tabela PFA-01 (segunda coluna) fornece o percentual de titulados em
relacdo ao nimero total de alunos no inicio do ano (novos + remanescentes) e, portanto, consistente
com os percentuais estipulados para MM. Exemplo: considerando um determinado Programa
(mestrado) no qual entram 10 alunos/ano. No inicio do ano de 1997, relata-se a presenca de 30 alunos
(10 novos, 10 em curso e 10 em término). Os 10 alunos em término defenderam a dissertacdo em 1997
(completam 2 anos). Conforme visto na Tabela RFA-01, estes 10 alunos entram no cémputo dos
ALUNOSNO INiCIO DO ANO BASE. Durante 0 ano base de 1997, todos estes 10 alunos se titularam.
Paraeste caso, temse P MM =10/30 = 33 % e 0 Programa seria classificado como MUITO BOM.

V-3.2 - Doutores titulados (Peso deste item 40% para os Programas sd com doutorado e 20% para 0s
Programas com mestrado e doutorado, 0% para Programas s6 com mestrado, e 0% para os 4
primeir os anos de implantacdo de novos doutor ados)

Observacdo: para o caso de novos doutorados de programas sem mestrado durante seus quatro
primeiros anos, ou até a titulacdo de seu primeiro doutor, sera atribuido neste
item o conceito R — Regular)

Neste sub-item, foi considerado o parémetro MD igual arelagdo percentua entre o (nimero de

doutores formados/ano) e o (nimero total de alunos de doutorado*).

* O nimero total de alunos de doutorado € o nimero de alunos de doutorado no inicio do ano

base (Ref. 01, Tabela P-FA-01) mais o nimero de alunos novos de doutorado (Ref. 02, Tabela

P-FA-01)
DOUTORADO
TITULADOSCORPO DISCENTE
CONCEITO %
MB 20 £EMD
B 1I5£MD<20
R 10£MD <15
F 5£MD<10
D MD <5

(Tabela- P-FA-01 Ref. 4 - Doutorado)
E importante observar que os parametros acima podem oscilar bastante de ano para ano. E
assim muito importante lembrar que se utilizaum valor médio de MD para o conjunto dos trés
anos. Oscil agbes excepcionais deverdo ser analisadas em separado..
Exemplo: considerando um determinado Programa (doutorado) no qual entram 5 alunos/ano.
No inicio de 1997, relata-se a presenca de 25 alunos (5 novos - 1997; 5 em curso - admitidos
em 1996, 5 em curso - admitidos em 1995; 5 em cursos - admitidos em 1994 e 5 em término -
admitidos em 1993). Os 5 alunos em término defenderam atese em 1997 (completaram 4 anos).
Conforme visto na Tabela RFA-01, estes 5 alunos entram no computo dos ALUNOS NO
INICIO DO ANO BASE. Durante 0 ano base de 1997, todos estes 5 alunos se titularam. Para
este caso, temse b MD =5/25 = 20 % e o Programa seria classificado como MUITO BOM.
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V-3.3 - Desisténcias (Peso deste sub-item 10%.)
Neste sub-item, definiu-se o parametro M como sendo a relagéo percentual entre o (nUmero de
alunos desistentes/ano*) e o (total de alunos no inicio do ano base = novos + remanescentes).

CONCEITO PERCENTUAL DE ABANDONO (%)
MB ME£5
B 5<ME£10
R 10<M£15
F I5<ME£20
D M >20

(TabelaP-FA-01 Ref. 5) ou (TabelaP-FA 02 - Ref. 5)
* Observar que no computo do nimero de alunos desistentes ndo foram incluidos agueles
desligados do Curso, mas apenas os que abandonaram o Programa.
E importante observar que os parametros acima podem oscilar bastante de ano para ano. E
assim muito importante lembrar que se utiliza um valor médio de abandonos para o conjunto
dos trés anos. Oscil agbes excepcionais deverdo ser analisadas em separado.

Célculo do conceitofinal para esteitem V.3:
1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos trés sub-itens: V-3.1, V-3.2. e V-3.3, seguindo as tabelas
apresentadas.
2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB =10, B = 8,
R=6,F=4,D=2
3. Determinar o valor numérico final, MF, para o item V-3, segundo a distribuic¢éo de pesos por sub-item, ou sgja,
- Programas s6 com Mestrado:
MF = (40/50)(valor numérico atribuido paraV-3.1) + (10/50)(valor numérico atribuido paraV-3.2)
Programas com Mestrado e Doutorado:
MF = (20/50)(valor numérico atribuido para \*3.1) + (20/50)(valor numérico atribuido para V-3.2) +
(10/50)(valor numérico atribuido paraV-3.3)
Programas s6 com Doutorado:
- MF = (40/50)(vaor numérico atribuido para V-3.2) + (10/50)(valor numérico atribuido paraV-3.3)
4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85P MB; 853 MF>7,0pP B;7,03 MF>5b R;50% MF>35P F;353 MFpP D.

V-4. Nimero de discentes-autor es da P6s-graduacdo em relacao ao nimero total de discentes. (Peso total deste
item 20%.)
Neste item, considerou-se o parametro M como sendo a relagdo percentual entre (soma de discentes
autores no mestrado e doutorado) e o (nimero total de discentes).

CONCEITO DISCENTESAUTORESPOR DISCENTES (%)
MB 60£ M
B 45£ M <60
R 0EM <45
F 10EM <30
D M< 10

(TabelaP-FA-03 Ref .5)

(TabelaP-DA-02 Ref 2+ 3) / (TabelaP-FA-OLlref. 1+2, M+D)
Na reunido de coordenadores de 27/28.11.2000, recomendou-se que discentes-autores ja egressos do
programa deveriam ser recadastrados como autores, para que fossem considerados. Instrucdes
posteriores da CAPES recomendam que esses discentes-autores ja egressos sejam colocado como
“outros participantes”.
Namesma reunido, considerando que muitos dos discentes ainda na fase de créditos ndo publicam,
sugeriu-se adotar, para os proximos acompanhamentos/avaliacfes, o nivel de 50% para o conceito
MB, alterando-se também os val ores para 0s outros conceitos.
A participacédo de discentes-autores da graduacdo ndo é utilizada no célculo.
No caso de discentes-autores de outros programas, solicita-se que o programa indique-os claramente.
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VI — TESESE DISSERTACOES

Itens avaliados:

Itens Pesos Avaliacédo

1. Vinculo das teses e dissertagdes com Areas de Concentragio e com Linhas e 10 MB/B/R/F/D
Projetos de Pesquisa; adequagéo ao nivel do curso.

2. Tempo médio de titulagdo de bolsistas e ndo bolsistas. Relagdo entre os 40 MB/B/R/F/ID

tempos médios de titulacdo de bolsistas e ndo bolsistas.

3. NUmero de titulados em relagéo a dimensdo do NRD6. Participagdo de outros 40 MB/B/R/F/ID
docentes.

4. Qualificacdo das bancas examinadoras e participacdo de membros externos. 10 MB/B/R/F/ID

Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

IMPORTANTE: PARA OS ACOMPANHAMENTOS E AVALIACOES APOS 2001, OS
SEGUINTES PESOS DEVERAO SER ADOTADOS: VI-1: 10%; VI-2: 40%; VI-3: 40%; VI-

4: 10% (Recomendacéao da reuni&o de coordenadores, 27/28.11.200)

VI-1. Vinculo das teses e dissertacdes com a Areas de Concentracdo e com Linhas e Projetos de Pesquisa;

adequacao ao nivel do curso. (Peso total desteitem 10%.)

Na avaliacdo deste item, analisaram-se diretamente os dados fornecidos pel os Programas, comparando-0s

com os dos demais Programas da Area.

VI-2. Tempo médio de titulacdo de bolsistas. Relagdo entre os tempos médios de titulacdo de bolsistas e ndo

bolsistas. (Peso total desteitem 40%.)

VI-2.1 - Tempo médio para mestrado. (Peso deste sub-item: 40% para Programas s com Mestrado,
20% para Programascom Mestrado e Doutorado e 0% para Programas s6 com Doutor ado).

Neste sub-item, determinou-se o tempo médio de titulagdo, em meses, para 0 mestrado,
considerando separadamente o tempo médio, em meses, para a titulacdo dos alunos bolsistas
(Mb) e o tempo médio, em meses, para atitulacéo dos ndo bolsistas (Mnb), assim equacionados:

A férmula abaixo foi empregada devido a auséncia, na documentacdo da CAPES, de dados

imediatos paraaavaliagéo.

Mb=[(A) (B)-(C)" (D)I/(E) com:

A = tempo médio, em meses, para a titulacdo dos alunos b Tabela RTD-04 - Ref. 1 -

Mestrado;

B = ndmero total de alunostituladosp Tabela PTD-03 - Ref. 15 - Mestrado;
C = tempo médio, em meses, para a titulacdo dos alunos néo bolsistas b Tabela P-TD-04 -

Ref. 7 - Mestrado;

D = nimerototal de alunos titulados ndo bolsistas = (B - E);

E = nimero total de alunos bolsistastituladosp TabelaP-TD-03 - Ref. 4 - Mestrado.

MESTRADO - BOLSISTAS (Mb)

CONCEITO | TEMPO MEDIO (meses)
MB Mb £25
B 25<Mb£ 33
R 33<Mb£ 38
F 38E Mb £ 42
D Mb > 42

Para acompanhamentos e avaliagOes futuros, recomenda-se aincluséo de pardmetros que visem garantir a
qualidade das dissertacGes, tais como, por exemplo, faixas minimas de tempo para os diversos conceitos acima.
Mnb = tempo médio, em meses, para atitulagdo dos alunos ndo bolsistasb TabelaP-TD-04 -

Ref. 7 - Mestrado:
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MESTRADO, NAO BOLSISTAS (Mnb)

CONCEITO | TEMPO MEDIO (mess)
MB Mnb £ 36
B 36 £ Mnb < 42
R 42 £ Mnb < 48
F 48 £ Mnb < 54
D Mnb > 54

Para acompanhamentos e avaliagdes futuros, recomenda-se aincluséo de parametros que visem garantir a
qualidade das dissertagbes, tais como, por exemplo, faixas minimas de tempo para os diversos conceitos acima.

Calculo do valor numérico MeF, para este sub-item VI-2.1:

Neste item, o tempo médio bi calculado como uma média ponderada, cujos pesos sdo as fragdes dos alunos

bolsistas e ndo bolsistas.

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) paraMb, seguindo atabela apresentada para este parametro.

2. Atribuir o valor numérico para o conceito de Mb determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB = 10,
B=8 R=6,F=4,D=2

3. Determinar a fragdo Fb = (nimero de alunos bolsistas titulados no mestrado)/(nimero total de alunos titulados
no mestrado) P Tabela P-TD-04 Ref. 15 - Mestrado.

4. Determinar um valor numérico MFb = (valor numérico atribuido paraMb) * Fb.

5. Determinar o atributo (MB, B, R, etc. ) paraMnb, seguindo a tabel a apresentada para este parametro.

6. Atribuir o valor numérico parao conceito de Mnb determinado em 5, de acordo com as seguintes notas: MB = 10,
B=8 R=6,F=4,D=2.

7. Determinar a fragdo Fnb = (nimero de alunos ndo bolsistas titulados no mestrado)/(nimero total de alunos
titulados no mestrado) b Tabela P-TD-04 Ref. 13- Mestrado.

8. Determinar o valor numérico MFnb = (valor numérico atribuido paraMnb) *~ Fnb.

9. Determinar o valor numérico final, MeF, para este sub-item V1-2.1 como sendo: MeF = MFb + MFnb.

Obs: Para programas que ndo graduaram mestres no periodo, e estéo fora do periodo de caréncia de dois anos dos

programas novos, serd atribuido o conceito D (Deficiente). Durante a caréncia, o conceito sera R (Regular)

VI1-2.2 - Tempo médio para doutorado. (O peso deste sub-item: 0% para Programas sé com Mestrado, 20% para
Programas com Mestrado e Doutorado e 40% para Programas sd com Doutor ado).

Neste sub-item, determinou-se o tempo médio de titulagdo, em meses, para o doutorado, considerando
separadamente o tempo médio, em meses, para a titulagéo dos alunos bolsistas (Db) e o tempo médio, em
meses, para atitulacéo dos néo bolsistas (Dnb), assim equacionados:
A férmula abaixo foi empregada pela auséncia, na documentacéo da CAPES, de dados imediatos para a
avaliacéo.
- Db=[(A) (B)-(C) (D)I/(E) com:

A =tempo médio, em meses, para atitulacdo dos alunosb TabelaP-TD-04 - Ref. 1 - Doutorado;

B = ndmero total de alunostituladosb Tabela PTD-03 - Ref. 15 - Doutorado;

C = tempo médio, em meses, para a titulagdo dos alunos ndo bolsistas b Tabela P-TD-04 - Ref. 7 -

Doutorado;
D = nimero total de alunostitulados ndo bolsistas = (B - E);
E = ndmero total de alunos bolsistastituladosb TabelaP-TD-03 - Ref. 4 - Doutorado.
DOUTORADO, BOL SISTAS (Db)

CONCEITO TEMPO MEDIO (meses)
MB Db £48
B 48 <Dbf 54
R 54 <Db£ 66
F 66 <DbE£ 72
D Db>72

Para acompanhamentos e avaliagdes futuros, recomenda-se aincluséo de pardmetros que visem garantir a
qualidade das teses, tais como, por exemplo, faixas minimas de tempo para os diversos conceitos acima.
Dnb = tempo médio, em meses, para a titulagdo dos alunos ndo bolsistas P Tabela P-TD-04 - Ref. 7 -
Doutorado.

<Capes/Aval 2001/Critérios de Avaliagio 2001> PAGINA - 20/29



CRITERIOS DE AVALIACAO - ENGa. Il — 2001

DOUTORADO, NAO BOL SISTAS (Dnb)

CONCEITO | TEMPO MEDIO (meses)
MB Dnb £ 60
B 60 < Dnb £ 66
R 66 <Dnb£ 72
F 72<Dnb£ 78
D Dnb > 78

Para acompanhamentos e avaliag@es futuros, recomenda-se ainclusdo de pardmetros que visem garantir a
qualidade das teses, tais como, por exemplo, faixas minimas de tempo para os diversos conceitos acima.

Caélculo do valor numérico DoF, para este sub-item VI1-2.2:

Neste item, o tempo médio foi calculado como uma média ponderada, cujos pesos sdo as fragdes dos alunos

bolsistas e ndo bolsistas.

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para Db, seguindo a tabela apresentada para este parametro.

2. Atribuir o valor numérico parao conceito de Db determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB = 10, B
=8, R=6,F=4,D=2

3. Determinar a fragdo Fb = (nimero de alunos bolsistas titulados no doutorado)/(nimero total de alunos titulados
no doutorado) b Tabela P-TD-04 Ref. 15 - Doutorado.

4. Determinar o valor numérico DFb = (valor numérico atribuido para Db) x Fb.

5. Determinar o atributo (MB, B, R, etc. ) para Dnb, seguindo atabela apresentada para este parametro.

6. Atribuir o valor numérico para o conceito de Dnb determinado em 5, de acordo com as seguintes notas: MB = 10,
B=8 R=6,F=4,D=2

7. Determinar a fragdo Fnb = (ndmero de alunos néo bolsistas titulados no doutorado)/(nimero total de alunos
titulados no doutorado) b Tabela P-TD-04 Ref. 13 - Doutorado.

8. Determinar o valor numérico DFnb = (valor numérico atribuido para Dnb) x Fnb.

9. Determinar o valor numérico final DoF, para este sub-item VI-2.2, como sendo: DoF = DFb + DFnb.

Obs: Para programas que ndo graduaram doutores no periodo, e estéo fora do periodo de caréncia de quatro anos
dos programas novos, seraatribuido o conceito D (Deficiente). Durante acaréncia, o conceito sera R (Regular)

Calculo do conceitofinal paraesteitem VI.2:
1. Considerar os seguintes resultados:
MeF , obtido no sub-itemVI-2.1 (quando houver);
DoF, obtido no sub-item VI-2.2 (quando houver).
2. Determinar o valor numérico final paraoitem VI-2, (MF) por meio dos seguintes cal cul os:
Programa s6 com Mestrado: MF = MeF
Programa com Mestrado e Doutorado: MF = (MeF + DoF)/2
Programa s6 com Doutorado: MF = DoF
3. Reconverter M F em atributos finais, considerando:
MF>85p MB;
853 MF>7,0Pp B;
703 MF>5b R;
503 MF>35b F;
353 MFPpP D.

VI1-3. NUmer o detitulados em relacédo a dimensdo do NRDG6. Participacao de outr os docentes. (Peso total desteitem
40%)

VI1-3.1 - Mestres titulados em relacédo a dimensao do NRD6. (Peso deste sub-item: 26% para Programas
s6 com Mestrado, 13% para Programas com Mestrado e Doutorado e 0% para programas so

com Doutor ado).

Neste sub-item, foi considerada a fracdo (M) entre o (nUmero de mestres titulados pel os docentes
do NRD®6) e o (nimero de docentes do NRD6) por ano.
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CONCEITO MESTRESTITULADOSNRD6
MB 06E£M
B 045£ M<0,6
R 0,3£ M<045
F 015£M<0,3
D M <015

(TabelaP-TD-05 Ref. 1- NRD6)

V1-3.2 - Doutores titulados em relacédo a dimensdo do NRD6. (Peso deste sub-item: 0% para Programas
s6 com Mestrado, 13% para Programas com Mestrado e Doutorado e 26% para programas sd
com Doutor ado).

Neste sub-item foi considerada a fracdo (M) entre o (nimero de doutores titulados pelos
docentes do NRD®6) e o (nimero de docentes do NRD6) por ano.

CONCEITO DOUTORESTITULADOSNRD6
MB 03£M
B 02£M<0,3
R 01£M<0,2
F 0£M<01
D M=0

(Tabela P-TD-05 Ref. 2 - NRD6)

VI1-3.3 - Distribuicdo detitulados entre os docentes do NRD6. (Peso deste sub-item 14%).
Neste sub-item, foi considerado o parémetro M definido como a porcentagem de alunos titulados
no mestrado e no doutorado sob orientacdo de docentes do NRD6 considerando os 20% de
docentes pertencentes ao NRD6 e com maior nimero de titulados. (Dado retirado diretamente do
Relatério dos Programas).
M = (titulados pelos 20% dos docentes NRD6 com maior nimero de titulados) / (no. Total de

titulados do NRD6)
CONCEITO DISTR. DE TITULADOS (%)
MB M £ 40
B 40 <M £ 50
R 50 <M£ 60
F 60 <M< 70
D 70 £M

Célculo do conceito final paraesteitem VI1.3:
1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos sub-itens (VI-3.1, VI-3.2, VI-3.3), seguindo as tabelas
apresentadas.
2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas. MB =10, B = 8,
R=6,F=4,D=2
3. Determinar o valor numérico final parao itemVI1.3, MF, segundo os seguintes célcul os:
- Programas s6 com Mestrado: MF = (26/40)(valor numérico atribuido para VI-3.1) + (14/40)(vaor
numérico atribuido paraV1-3.3)
Programas com Mestrado e Doutorado: MF = (13/40)(valor numérico atribuido para VI-3.1)
+.(13/40)(valor numérico atribuido paraV1-3.2) + (14/40)(vaor numérico atribuido paraV1-3.3)
Programa s6 com Doutorado: MF = (26/40)( valor numérico atribuido para VI-3.2) + (14/40)( velor
numérico atribuido paraV1-3.3)

<Capes/Aval 2001/Critérios de Avaliagio 2001> PAGINA - 22/29



CRITERIOS DE AVALIACAO - ENGa. Il — 2001

4, Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85p MB;
853 MF>7,0pb B;
703 MF>5p R;
503 MF>35b F;
353 MFP D.

VI-4. Qualifica¢do das bancas examinador as e participacio de membros externos. (Peso total desteitem 10%)
VI1-4.1 - Qualificac¢do das bancas examinador es. (Peso deste sub-item 5% .)
Neste sub-item, foi considerado o percentual M especificado como a relagdo entre o (nimero de

doutores participantes das bancas examinadoras) e o (nimero total de membros das bancas
examinadoras) por ano.

CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB NEM
B 80£M <90
R 60£ M <80
F 40£ M <60
D M <40

(NUmero de doutores participantes das bancas examinadoras. Tabela P-TD-02 Ref. 18- TOTAL)
(NUmero total de membros das bancas examinadoras. Tabela P-TD-02 - Ref. 20 - TOTAL).

V1-4.2 - Participacdo de membr os exter nos. (Peso deste sub-item 5% .)
Neste sub-item, foi considerado o percentual M especificado como arelagéo entre o (nimero de

teses e dissertacBes com participacao de membro externo ao Programa nas bancas examinadoras)
e o (nimero total deteses e dissertacdes defendidas no Programa) por ano.

CONCEITO | PARTICIPACAO EXTERNA (%)
MB 0EM
B 80£ M <90
R 60£ M <80
F 40£ M <60
D M <40

(Dados retirados do Relatério dos Programas no item referente alistagem de teses e dissertacdes).

Célculo do conceito final para esteitem V1.4:

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos sub-itens. VI-4.1 e VI-4.2, seguindo as tabelas
apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB =10, B = 8,
R=6,F=4,D=2

3. Determinar o valor numérico final paraoitemV1.4, MF, segundo:
MF = (5/10)(valor numérico atribuido paraVV1-4.1) + (5/10)(valor numérico atribuido paraV1-4.2).

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85pb MB; 852 MF>70pP B; 703 MF>5b R;50% MF>35Pb F;35% MFP D.
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VIl-PRODUCAO INTELECTUAL

Itens avaliados:

M

Itens Pesos (%) Avaliacao

1. Adequagéo dos tipos de produgédo a proposta do Programa e vinculo com as 10 MB/B/R/HD
Areas de Concentragio e com Linhas e Projetos de Pesquisa ou teses e
dissertacoes.

2. Qualidade dos veicul os ou meios de comunicagdo. 40 MB/B/R/F/D

3. Quantidade e regularidade em relagdo a dimensdo do NRD6. Distribuicdo da 35 MB/B/R/F/ID
autoria entre os docentes

4. Autoria e co-autoria de discentes-autores e de outros docentes e 15 MB/B/R/F/ID

participantes.

Tendéncia Dominante 100 MB/B/R/F/D

PORTANTE:

A andlise deste item pela comissdo de avaliagéo foi precedida pela classificagdo, da producdo intelectual da
areadaEnga. |1, através do programa QUALIS. Trata-se de tarefa complexa, polémica e de dificil execucdo. Pelo
menos em principio, adotou-se o critério de se considerarem os artigos publicados em periddicos de nivel

Internacional A (IA) como agueles cujo periddico apresente indice de impacto maior ouigua a0,3.

Na reunido de coordenadores em 27/28.11.2000, discutiu-se longamente o problema de analise da producéo de
docentes pertencentes a mais de um NRD6 de programas de pos-graduagéo. Trata-se de problema complexo, e
decidiu-se em reunido plenéria que, na avaliagdo de 2001, os programas de Ciénciados Materiais da UFRN, da
USP/SC e da UFSC relatardo a producdo intelectual completa (ou seja, em todos programas em que participa)

de seus docentes do NRD6 nesta situagdo. Essa producgao sera dividida, pela comisséo, pelo nimero de NRD6
nos quais esses docentes participam. Para os outros programas da Enga. Il, permanece a recomendagdo de
divisdo da producdo a critério do coordenador e andlise de cada situacdo pela comissdo de avaliagdo. O

problema devera ser reabordado em reunides futuras com os coordenadores de programas

VII-1. Adequagio dos tipos de produgio & proposta do Programa e vinculo com as Areas de Concentragio e com

Linhas e Projetos de Pesquisa ou teses e dissertacdes. (Peso total desteitem 10%.)

Foi realizada umaandlise dos Rel atérios encaminhados pel os Programas.

VI1-2. Qualidade dos veiculos ou meios de divulgagéo (Peso total desteitem 40%.)

VI1-2.1 - Qualidade dos produtos do NRD6. (Peso deste sub-item 15 % )
Neste sub-item, considerou-se, paraandlise, afracdo M cal culada como:
M =M ,/NRDB6, onde:
-M;=IA+05IB+XCLI+YyLI+zP

IA = numero de publicacBes em periddicos de circulagdo internacional classificados no
nivel A de autoria de docentes do NRD6;

IB = nimero de publicacGes em periddicos de circulacéo internacional classificados no
nivel B, de autoria de docentes do NRD6;

CLI = nimero de capitulos de livros internacionais, de autoria de docentes do NRD6.

LI = ndmero delivrosinternacionais, de autoria de docentes do NRD6

Pl = Patentesinternacionais registradas.

X, Y, Z=pesos (x ez variando de 0 a2 ey de 0 a 10) a serem determinados em cada caso, a
partir do material NECESSARIAMENTE enviado ao representante de area ou seu
adjunto, contendo: (a) copias dos capitulos de livros internacionais e (b) copias das
capas, e indices dos livros (c) copias da patentes internacionais registradas.

- NRD6 = Numero de docentes do NRD6
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CONCEITO FRACAO M
MB 10£M
B 0,75 £EM <10
R 050£ M <0,75
F 0,25£ M <050
D M <025

VI1-2.2 - Qualidade dos produtos do Programa. (Peso deste sub-item 10 % )
Neste sub-item, considerou-se, para andlise, afracdo M calculada como:
M = M /(nimero de docentes pertencentes do programa) com:
- M,=IA+05IB+XCLI+YyLI+zPl

IA = numero de publicagdes em periddicos de circulagdo internacional classificados no
nivel A de autoria de todos os docentes do programa;

IB = ndmero de publicagBes em periddicos de circulagéo internacional classificados no
nivel B, de autoria de todos os docentes do programa;

CLI = ndmrero de capitulos de livros internacionais, de autoria de todos os docentes do

programa.

LI = nimero de livros internacionais, de autoria de todos os docentes do programa.

Pl = Patentes internacionais registradas.

X, Y, Z=pesos (x ez variando de 0 a2 ey de 0 a 10) a serem determinados em cada caso, a
partir do material NECESSARIAMENTE enviado ao representante de rea ou seu
adjunto, contendo: (a) cépias dos capitulos de livros internacionais e (b) copias das
capas, e indicesdos livros (c) copias das patentes internacionais registradas.

- NUmero total de docentes do programab TabelaP-CD-05- Ref. 0

CONCEITO FRACAOM
MB 10£M
B 0,75 £EM <10
R 050£ M <0,75
F 025£ M <050
D M <0,25

VI1-2.3 — Particao de Qualidade entre o NRD6 e 0 Programa. (Peso deste sub-item 5 % )
Neste sub-item, considerou-se, para andlise, afracdo M cal culada como:
M =M,/ M, onde
- M, =Valor retirado do item V11-2-1.
- M, =Vador retirado do item V11-2-2

CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB 08£M
B 07£M<0,8
R 06£M<0,7
F 05£M<0.6
D M <05

VI1-2.4 — Qualidade da Producao Nacional do Programa (Peso deste sub-item 10 %)
Neste sub-item, considerou-se, paraandlise, afracdio M cal culada como:
M = M/(ndmero total de docentes pertencentes do programa) com:
- M3=NA+05NB + XCLN+VY.LN+zPN
NA = numero de publicagdes em periddicos de circulagdo nacional classificados no nivel
A de autoria de todos os docentes do programa;
NB = numero de publicaces em periddicos de circulagdo nacional classificados no nivel
B de autoria de todos os docentes do programa;
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CLN = numero de capitulos de livros nacionais, de autoria de todos os docentes do

programa.

LN = ndmero de livros nacionais, de autoria de todos os docentes do programa.

PN = Patentes nacionaisregistradas.

X,Y, Z=pesos (x ez variando de0 a2 ey de 0 a10) a serem determinados em cada caso, a
partir do material NECESSARIAMENTE enviado ao representante de area ou seu
adjunto, contendo: (a) copias dos capitulos de livros internacionais e (b) copias das
capas, e indices doslivros (c) copiadas patentes nacionais registradas.

- NUmero de docentes do programa b Tabela P-CD-05 - Ref. 0

CONCEITO My/DOCENTES DO PROGRAMA
MB 04£M
B 03£M<04
R 02£M<03
F 01£M<02
D M <01

Calculo do conceitofinal paraesteitem VI1.2;

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos sub-itens: VI1-2.1, VII-2-2, VII-2-3 e V11-2.4, seguindo as
tabel as apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB =10, B = 8,
R=6,F=4,D=2

3. Determinar o valor numérico final paraoitemVI1.2, MF, segundo:

MF = (15/40)(valor numérico atribuido para V11-2.1) + (10/40)(valor numérico atribuido para V11-2.2) + (5/40)(valor

numérico atribuido paraV11-2.3) + (10/40)(valor numérico atribuido paraV11-2.4).

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:

MF>85pb MB;85% MF>7,0pP B; 7,03 MF>5b R;503 MF~>35pPb F; 353 MFbP D

ObservacBesimportantes:

(&) A producao técnica (patentes; desenvolvimento de softwares; material didético produzido; projeto de
pesquisa submetidos aos 6rgdos de fomento; relatérios técnicos, etc.) foram também avaliados em
funcao do tipo e da qualidade.

(b) Uma andlise final do nivel das publicacdes e da producéo técnica foi realizada para a eventual
diferenciacdo entre os Programas com conceitos finais proximos.

VII-3. Quantidade em relacdo a dimensdo do NRD6. Distribuicdo de autoria entre os docentes. (Peso total deste
item 35%.)

A adequacdo earegularidade da producdo foram avaliadas por meio de uma andlise da evolugao histérica
do Programa e a partir dos informes existentes no quadro de resumo.

VI1-3.1 - Quantidade da producao. (Peso deste sub-item 15 %)

Neste sub-item, foi considerado o parémetro M, definido pelo nimero médio de publicacdes por
docente do NRD6/ano, excluidos os resumos e congressos de iniciacao cientifica.

CONCEITO NUMERO MEDIO/NRD6
MB 50£M
B 40£M <50
R 30£M<40
F 20£EM <30
D M <20

(Tabela P-PB-01b, excluindo resumos e congressos de I1C)
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Observacdo importante: ressalta-se que os trabalhos completos publicados em congressos de
iniciagdo cientificaforam avaliados: (i) no sub-item VII-4 ao se especificar a autoria e co-autoriade
discentes-autores, quando estes discentes participaram, como co-autores, dos referidos trabalhos
de IC; e (ii) nos itens XI e XII OUTROS QUESITOS quando especificou-se a participacédo do
Programa em atividades de Graduag&o.

VI1-3.2 - Distribuicéo de autoria. (Peso deste sub-item 10%)
Neste sub-item, foi considerado o parametro M, definido como o percentual do nimero total de
docentes do programa que apresentaram um total de 4 ou mais autorias de qualquer tipo, exceto
aquelas em resumos e publicacfes em congressos de Iniciagdo Cientifica e em Jornais e Revistas
(jornaistipo Jornal do Brasil, O Globo, etc., revistas tais como Veja, Isto é, etc.).

CONCEITO FRACAO M*
MB 60£ M
B 45 £ M <60
R 30£ M <45
F 15£ M <30
D M <15

(Dados retirados do Relatério dos Programas)
* Asfaixas estabel ecidas para M visam possibilitar a equipe de avaliacéo discriminar o grau de concentracéo de
producéo dos diferentes programas sob andlise. A evolucgéo deste aspecto, poderatornar necessario alterar essas
faixas em acompanhamentos/avaliagdes posteriores.
VI1-3.3 - Distribuicéo de autoria de PublicagBes I nter nacionais. (Peso deste sub-item 10%)
Neste sub-item, foi considerado o parémetro M, definido como o percentual do nimero de
docentes do NRD6 que apresentaram algum autoria ou co-autoria de publicacdo em periddico A

ou|B.
CONCEITO PERCENTUAL M*
MB 60£ M
B 45 £ M <60
R 30£M <45
F 1I5£M<30
D M <15

(Dados retirados do Relatério dos Programas)
* Asfaixas estabelecidas paraM visam possibilitar & equipe de avaliagdo discriminar o grau de concentragdo de
producdo dos diferentes programas sob andlise. A evolugado deste aspecto, poderatornar necessario alterar essas
faixas em acompanhamentos/avaliagOes posteriores.

Célculo do conceitofinal paraesteitem VI1.3:

1. Determinar o atributo (MB, B, R, etc.) para cada um dos sub-itens. VI1-3.1, VII-3-2 e VII-3.3, seguindo as tabelas
apresentadas.

2. Atribuir o valor numérico para cada atributo determinado em 1, de acordo com as seguintes notas: MB =10, B = 8,
R=6,F=4,D=2

3. Determinar o valor numérico final paraoitemVI11.3, MF, segundo:
MF = (15/35)(valor numérico atribuido para VII-3.1) + (10/35)(valor numérico atribuido para VII-3.2) +
(10/35)(vaor numérico atribuido paraV11-3.3).

4. Reconverter MF em atributos finais, considerando:
MF>85P MB; 853 MF>7,0p B; 703 MF>5b R;503 MF>35pP F, 353 MFP D.
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VII-4. Autoria e co-autoria de discentes-autor es e de outr os docentes e participantes. (Peso total desteitem 15%.)

Neste item, foi considerado o parémetro M, definido como o percentual de publicagdes em co-autoriacom
os discentes em relagéo as publicacdes totais do programa, incluindo trabalhos completos em congressos
de I C, mas excluindo resumos.

CONCEITO PERCENTUAL M (%)
MB 50£M
B 40£ M<50
R 30£ M<40
F 20£ M< 30
D M< 20

(PublicagBes em co-autoria com discentes: Tabela P-PB-02b, Ref. 2, 5, 9, 10)
(Publicagtes dos docentes do NRD1: Tabela P-PB-01g, Ref. 2,5, 9, 10.)

Nareunido de coordenadores de 27/28.11.2000, recomendou-se que discentes-autores ja egressos do
programa deveriam ser recadastrados como autores, para que fossem considerados. Instrugdes
posteriores da CAPES recomendam que esses discentes-autores ja egressos sejam colocado como
“outros participantes”.
A participagéo de discentes-autores da graduag&o ndo € utilizada no célculo.
No caso de discentes-autores de outros programas, solicita-se que o programa indique-os claramente.

VIl —QUALIDADE DOSDADOS

Foram avaliados os dados constantes dos Relatérios dos programas, bem como a qualidade das
informagdes complementares.

IX —CONCEITO
Pesos:
(1) Corpo docente 15%
(2) Atividades de Pesquisa 10%
(3) Atividades de formacéo 15%
(4) Corpo discente 15%
(5) Teses e Dissertagdes 20%
(6) Producéo 25%
X —SINTESE EVOLUTIVA
Pesos:
(1) Corpo docente 15%
(2) Atividades de Pesquisa 10%
(3) Atividades de formacéo 15%
(4) Corpo discente 15%
(5) Teses e Dissertagtes 20%
(6) Producéo 25%
Situacéo:

<Capes/Aval 2001/Critérios de Avaliagio 2001> PAGINA - 28/29



CRITERIOS DE AVALIACAO - ENGa. Il — 2001

Foi necessario ter informacdes das avaliagBes anteriores sobre cada um dos quesitos. Embora estas tenham se
alterado em sua composic¢do nos anos anteriores a 96/97, a esséncia permaneceu a mesma. Portanto, foi possivel
observar as mudancas de tendéncia do passado para o presente.

Aspecto:

Avaliar os pontos fortes e os fracos pode ser relativamente mais facil para os Programas antigos (mas bem
estabelecidos). Nos anos anteriores ao biénio 96/97, esta avaliacdo foi subjetiva. A partir de 96/97, utilizou-se como
base o atributo obtido em cada um dos quesitos, mas nunca deixando de se considerar o contexto qualitativo e mais
abrangente da area como um todo.

XI eXIll OUTROSQUESITOS

Embora ndo computados diretamente, os atributos recomendados referentes aos itens: X| - Participagcdo em
Atividades de Graduacdo e XII- Atividades de Extensdo, sdo hoje de grande importante parailustrar o impacto do
Programa na comunidade. Tais quesitos foram avaliados e utilizados, como diferencial, na atribuicdo do conceito
final do Programa.

=X X XX KX X XX X X X K X X XX X X X X X X X X XX X
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