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ANVISA

Agencia Macional de Vigilancia Sanitaria

VOTO N2 79/2023/SEI/DIRE3/ANVISA

Processo n? 25741.656147/2012-83

Expediente n® 7279987/21-4

Recorrente: INSTITUTO DE MEDICINA E SEGURANGA DO TRABALHO DO ESTADO DO
PARANA LTDA. Nova denominagéo: IMTEP GSI CLINICA MEDICA HOSPITALAR LTDA

CNPJ n®00.196.526/0001-99

Area responsavel: GGPAF

Relator: Alex Machado Campos

1. RELATORIO

Analisa recurso administrativo interposto
pelo Instituto de Medicina e Seguranca do
Trabalho do Estado do Parana Lida (nova
denominagdo: MTEP GSI Clinica Médica
Hospitalar Ltda), expediente n® 7279987/21-4,
em face de decisdo proferida pela Geréncia-
Geral de Recursos — GGREC, na 82 Sesséao de
Julgamento Ordinaria (SJO), realizada em 19 de
marco de 2021, na qual foi decidido, por
unanimidade, CONHECER do recurso e
NEGAR-LHE PROVIMENTO, acompanhando a
posicao do relator descrita no Voto n? 41/2021 —
CRES2/GGREC/GADIP/ANVISA.

N&o foram preenchidos os pressupostos para o
prosseguimento do pleito, tendo em vista a
INTEMPESTIVIDADE, razdo pela qual o
presente recurso NAO  merece  ser
CONHECIDO, com base no inciso | do art. 63
da Lei n®9.784, de 29 de janeiro de 1999.

Trata-se de recurso administrativo interposto pelo Instituto de Medicina e

Seguranca do Trabalho do Estado do Parana Ltda (nova denominacao: MTEP GSI Clinica
Médica Hospitalar Ltda), expediente n® 7279987/21-4, em face de decisdo proferida pela
Geréncia-Geral de Recursos — GGREC, na 82 Sessado de Julgamento Ordinaria (SJO),
realizada em 19 de margco de 2021, na qual foi decidido, por unanimidade, CONHECER do
recurso e NEGAR-LHE PROVIMENTO, acompanhando a posicao do relator descrita no Voto
n®41/2021 — CRES2/GGREC/GADIP/ANVISA.

Na data de 21/11/2012, a recorrente foi autuada por prestar servico de
atendimento médico a passageiros, tripulantes e usuarios nas dependéncias do Aeroporto
Internacional Hercilio Luz, em Florianépolis, sem Autorizagdo de Funcionamento de Empresa
(AFE) para tal atividade, concedida pela Anvisa, conforme Termo de Contrato n® 0165-
EM/2012/0008, firmado entre a autuada e a Empresa Brasileira de Infraestrutura
Aeroportudria (em 27/07/2012 e valido até 27/07/2013), conforme publicado em DOU n® 153,



de 08/08/2012, Sec¢éao 3, pagina 7.

Notificada para ciéncia da autuagdo (em 29/11/2012, fl.09), a autuada
apresentou defesa administrativa, conforme documentado as fls.12/16.

As fls.18/19, encontra-se a manifestacdo da area autuante pela manutengao do
auto de infragdo sanitaria.

A fl. 24, esta a certiddo de porte econdmico, extraido do sistema Datavisa, que
classificou a autuada como de grande porte — grupo 1, nos termos da RDC n? 222/2006.

A .26, certiddo de antecedentes, atestando a primariedade da autuada no que
tange a anteriores condenacdes por infracées sanitarias a época dos fatos em analise.

As fls. 27/28, tem-se o relatério e a decisdo recorrida que manteve a autuagao e
aplicou a autuada penalidade de multa no valor de R$ 18.000,00 (dezoito mil reais).

Foi, entdo, enviado o Oficio n® 5-1177/2016/CADIS/GGGAF/ANVISA, recebido
em 25/10/2016, conforme Aviso de Recebimento (AR), conforme copia a fl.52.

As fls.53/62, encontra-se o recurso sob expediente n® 2494540/16-4, protocolado
em 14/11/2016.

A 11.64, publicagao da decisdo em DOU n? 205, de 25/10/2016, Secao 1, pagina
50.

Conforme documentacdo acostada as fls. 69/70, em sede de juizo de
reconsideracdo, a autoridade julgadora de primeira instdncia administrativa conheceu do
recurso e ndo acolheu as razdes recursais, mantendo a penalidade de multa cominada.

O Oficio PAS n? 3-745/2021 — GEGAR/GGGAF/ANVISA foi devidamente
recebido pela autuada em 23/11/2021, conforme rastreamento do objeto BR311511476BR no
sitio eletrdnico dos Correios, as fls.82/83.

A f1.84, consta a certiddo de transito em julgado, datado de 14/12/2021.

As fls.88/89, 0 Despacho n® 652/2022/SEI/GEGAR/GGGAF/ANVISA, informando
a digitalizacdo do processo, que serd migrado para o sistema SEI, permitindo o
acompanhamento da cobranca dos créditos devidos a Anvisa em meio eletrénico e o Termo
de encerramento de tramites fisico, passando o processo a caminhar pelo processo SEI, com
0 mesmo numero do processo fisico (1951046).

Entdao, em 24/08/2022, a recorrente protocolou o presente recurso administrativo
de 22 instancia, sob 0 Expediente n® 7279987/21-4.

Distribuida a relatoria por sorteio, passa-se a analise.

2. ANALISE
21, DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Os pressupostos para o conhecimento do recurso administrativo, sem os quais a
demanda nao tem o condao de prosseguir, estdo previstos no art. 63 da Lei n® 9.784/1999,
nos arts. 62, 72 e 92 da Resolugao da Diretoria Colegiada RDC n® 266/2019, de 8 de fevereiro
de 2019, e no paragrafo unico do art. 30 da Lei n® 6.437, de 20 de agosto de 1977, sendo eles:
a tempestividade, a legitimidade e o ndo exaurimento da esfera administrativa.

Quanto a tempestividade, o presente recurso administrativo, interposto contra ato
condenatério proferido no ambito do processo administrativo-sanitario, submete-se ao
disposto no paragrafo unico do art. 30 da Lei n® 6.437, de 20 de agosto de 1977, e ao disposto



no art. 9° da Resolucado da Diretoria Colegiada - RDC n? 266, de 8 de fevereiro de 2019,
sendo de 20 (vinte) dias o prazo para a interposicdo do recurso, contados da intimacao do
interessado.

No caso em tela, n&o foi atendido o prazo de 20 (vinte) dias para a interposicao,
pois a recorrente teve ciéncia da decisao em 23/11/2021, por meio do Oficio PAS n® 3-
745/2021 — GEGAR/GGGAF/ANVISA (fl. 78) e, conforme rastreamento do objeto
BR311511476BR no sitio eletrobnico dos Correios, as fls. 82/83, apresentou o recurso
eletronicamente somente em 16/12/2021,0u seja, apdés findo o prazo de vinte
dias estabelecido, que era até o dia 13/12/2021. Trata-se, portanto, de recurso
INTEMPESTIVO.

Assim, verifica-se que o presente recurso incorre em questdo preliminar a
prejudicar o prosseguimento do seu julgamento conforme razées que serdo detalhadas a
sequir.

O Art. 63 da Lei n®. 9.784, de 29 de janeiro de 1999, dispbe que:

Art. 63. O recurso nao sera conhecido quando interposto:
| - fora do prazo;

[l - perante 6rgdo incompetente;

[l - por quem nao seja legitimado;

IV - ap6s exaurida a esfera administrativa.

Da mesma forma, na RDC n® 266/2019 temos que:
Art. 72 O recurso administrativo ndo sera conhecido quando interposto:
| - fora do prazo;
[l - por quem nédo seja legitimado; e
[1l- apds exaurida a esfera administrativa

Paragrafo unico. O nao conhecimento de recurso administrativo ndo impede a Agéncia de
rever ato ilegal, desde que ndo ocorrida preclusdo administrativa.

Conforme j& descrito, a tempestividade do recurso administrativo sanitario
submete-se ao disposto no paragrafo Unico do artigo 30 da Lei n® 6.437, de 20 de agosto de
1977, e na Resolugéo da Diretoria Colegiada - RDC n® 266, de 8 de fevereiro de 2019, sendo
de 20 (vinte) dias o0 prazo para a interposicao do recurso. Vejamos:

Lei n® 6.437/1977

Art. 30 - Das decisbes condenatérias podera o infrator recorrer, dentro de igual prazo ao
fixado para a defesa, inclusive quando se tratar de multa. Paragrafo Unico - Mantida a
decisdo condenatéria, cabera recurso para a autoridade superior, dentro da esfera
governamental sob cuja jurisdicdo se haja instaurado o processo, no prazo de vinte dias
de sua ciéncia ou publicacéo.

RDC n® 266/2019

Art. 92 O recurso administrativo contra ato condenatério proferido no ambito do processo
administrativo-sanitario seguira o disposto na Lei n° 6.437, de 20 de agosto de 1977.

Portanto, nao foram preenchidos os pressupostos para o prosseguimento do
pleito, tendo em vista a INTEMPESTIVIDADE, razdo pela qual o presente recurso NAO
merece ser CONHECIDO, com base no inciso | do art. 63 da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de
1999.



Por fim, verifica-se a auséncia de atos ilegais, fatos novos ou circunstancias
relevantes suscetiveis de justificar a reconsideracao ou revisdo da decisao recorrida.

Assim, acompanho as razdes descritas no DESPACHO N¢ 298/2022-
GGREC/GADIP/ANVISA, que trata do Juizo de Ndo Retratagdo do recurso administrativo sob

analise, considerando que restou caracterizada a intempestividade, devendo o recurso ser
NAO CONHECIDO.

3. VOTO

Portanto, pelos fatos e fundamentos expostos, voto por NAO CONHECER do
recurso sob expediente n® 7279987/21-4 por INTEMPESTIVIDADE, com fulcro no inciso |, do
art. 7°,da RDC n® 266/2019.

E o voto que submeto & apreciacdo e, posterior, deliberacdo desta Diretoria
Colegiada, por meio de circuito Deliberativo.

Documento assinado eletronicamente por Alex Machado Campos, Diretor, em
22/06/2023, as 21:50, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 3° do art.
42 do Decreto n® 10.543, de 13 de novembro de 2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm.
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£$2.7 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
https://sei.anvisa.gov.br/autenticidade, informando o codigo verificador 2410954 e o cédigo
4 CRC EB212340.
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