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Valores comparativos ao ano de
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Auditorias de sistema de gestao

A Incidentes de maior consequéncia
/ \ Incidentes de mMeNor consequéncia

Disciplina operacional e performance dos

sistemas de gestao de
seguranca

|



Auditorias dos sistemas de gestao

Planejamento com base em conhecimento
da instalacao a ser auditada

Imersao da equipe auditora no Sistema de
gestao da Operadora da instalacao

Avaliacao da conformidade do Sistema de
Gestao para garantia da melhoria continua
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Auditorias de campos terrestres Q4P

25,0%

20,0%

Histdrico
15,0%
. - BN
5,0%
[
0,0% — e _---——--!---_

PG 1 PG3 PG4 PG6 PG7 PG1M PG12 PG13 PG14 PG15 SGI6 SGI7 SGI8 SGI9 SGI10 SGI1 SGI12 SGI13 SGI14 SGI15 SGI16  SGI17 OUTROS

Wleve  moderada M grave Mcritica
25,0%

200% 2017

15,0%

10,0% -

o -

= m H = —

PG 6 PG 15 SGI 6 SGI 7 SGI 8 SGI 9 SGI 10 SGI 11 SGI 12 SGI 13 SGl 14 SGI 15 SGI 16 SGI 17 OUTROS




o o AJALA g;!;.,..l
Auditorias de O EUY

plataformas

Auditorias Auditorias Média
Jq ®
marmas +250 30 15
desde 2009 1° sem 2018 NC/auditoria

Evolucao das nao conformidades por classificacao

12,0 plataformas maritimas
10,0 10,0
8,0
6,0
4,0
2,0 : )
0,0 0P o oo ey b
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
—criticas por auditoria ===graves por auditoria moderadas por auditoria =leves por auditoria
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Gds Natural e Biocombustiveis

Auditorias de
SOndaS Ma n,timas Auditorias Média

+160 3

desde 2009 NC/auditoria

Evolucdo das nao conformidades por classificacao sondas maritimas
8,0

7,2

7,0

6,0

50 5,4 4,4

4,0 - 343 37

3,0 /fﬂ\ | - "‘\’g

2,0 - ' 8 : ' 19 8

1,0 10 S— ' ' 03 0,1

00 0 S— 0,0 0.1 s 0,0 :

2009 2010 20M 2012 2013 2014 2015 2016 2017

——criticas por auditoria ===graves por auditoria moderadas por auditoria —leves por auditoria



Auditorias de sondas maritimas | O et

18,0%
16,0%
14,0%
12,0%
10,0%

C I C |

6,0% . . I

4,0% n .

2,0% -

70 ]

o,O%-=.-—.-.-= .-.-.I
PG1 PG2 PG3 PG4 PG5 PG 6 PG7 PG8 PG 9 PG 10PG 11PG 12PG 13PG 14PG 15PG 16 PG 17

18,0% .
M leve " moderada M grave M critica
16,0%

14,0%

10,0%
8,0% I

6,0% .

[ ]
4,0% .
s B s | I

0,0% Bl e = H = 1

PG1 PG2 PG3 PG4 PG5 PG6 PG7 PG8 PGI PG 10PG 1MPG 12PG 13PG 14PG 15PG 16 PG 17
.




@20p

Nivel de atividade da industria Resultados de AU AItOTIAS

Revisao de desempenho e

tomada de acao

_ incidentes operacionais
para a melhoria




Incidentes Operacionais

Criacao de base de dados de incidentes

Acompanhamento de incidentes de maior
Impacto ou de grande potencial

Utilizacdo de dados estatisticos para acdes
pontuals imediatas ou planejamento de
auditorias

12000

Incidentes na base
de dados

50%

quase acidentes
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Gds Natural e Biocombustiveis

Causas
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Distribuicao de causas de incidentes cadastrados 2013-2017 Causas
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Fatalidades .:fmmmg

Distribuicdo de causas de fatalidades cadastradas 2013-2017
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PG1 PG2 PG3 PG4 PG5 PG6 PG7 PG8 PG9 PG10 PG1l PG12 PG13 PG14 PG15 PG16 PG 17 Outros
Causas mais frequentes
Outros 4
Falha ao garantir o desempenho das atividades em conformidade com os requisitos estabelecidos [17.3.1] 3
Planejamento inadequado [17.2.2] 3
Planejamento, cronograma, ou acompanhamento das atividades ndo adequado [1.5] 3
Inexisténcia de procedimento operacional [15.2.1] 3




Fatalidades
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Ferimentos Graves e U

Distribuicao de causas de ferimentos graves cadastrados 2013-2017
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Causas mais frequentes

Outros 93
Planejamento inadequado [17.2.2] 50
Falta de analise prévia das condicGes de seguranca para a execucao de tarefas e perigos/riscos existentes

no local de trabalho [17.2.1.3] 45
Falha ao garantir o desempenho das atividades em conformidade com os requisitos estabelecidos [17.3.1] 41
|dentificacao inadequada das acbes necessarias para a mitigacao e prevencao de riscos [12.3] 40




Ferimentos graves

Ferimentos graves por milhdo de

horas trabalhadas
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Ferimentos graves em instalacdes offshore
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Perda de contencao oL
Distribuicao de causas de LOPC cadastrados 2013-2017

35%
30%
25%
20% 1 3 O 5

14,6%
15%

I I I Causas
10%

5%

Yy — el e e wm_H_HHE_HmuB

PG1 PG2 PG3 PG4 PG5 PG6 PG7 PG8 PG99 PG10 PG11 PG12 PG13 PG14 PG15 PG 16 PG 17 Outros

Causas mais frequentes

Outros 186
Performance imprépria de sistema/ equipamento nao identificada [13.3.3] 86
Procedimento incompleto ou situacao nao contemplada [15.2.1] 82
Recomendacao do fabricante e/ou norma e/ou padrdes para procedimento de

inspecao, teste e manutencao nao implementada [13.2.1] 52
Critérios de aceitacao de materiais e equipamentos inadequado [10.2.3] 47




Perda de contencao (gas)
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Perda de contencao (gas) ol

Perda significante de contencao de gas no ambiente offshore
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Principios de incendio s

Distribuicdo de causas de principio de incéndios cadastrados 2013-2017
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Causas mais frequentes

Outros 147
Performance imprépria de sistema/ equipamento nao identificada [13.3.3] 73
Nao ha planos e procedimentos para inspecao, teste e manutencao [13.2.1] 47
Falha ao garantir o desempenho das atividades em conformidade com os

requisitos estabelecidos [17.3.1] 43
|dentificacao, avaliacdo, consideracdo e mitigacao de riscos inadequada [10.3] 41




Principios de incéndio ORUY

Gds Natural e Biocombustiveis

Principios de incéndio em plataformas de producao
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Sondas maritimas

Falhas no BOP em sondas de perfuracao maritimas
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Sondas maritimas ORUY

Gds Natural e Biocombustiveis

Kicks por atividades relacionadas a pogos
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Agéncia Nacional do Petrdleo, Gas Natural e Biocombustiveis

Superintendéncia de Seguranca Operacional e Meio Ambiente
Av. Rio Branco, 65, 18 andar - Anexo
Rio de Janeiro — Brasil

http://www.anp.gov.br/wwwanp/exploracao-e-producao-de-oleo-e-gas/seguranca-
operacional-e-meio-ambiente

agalmeida@anp.gov.br
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