ANEXO ?

AN FORMULARIO DE COMENTARIOS E SUGESTOES
mﬁmp CONSULTA PUBLICA N° 01/2020 - DE 14/08/2020 a 13/10/2020

NOME: TEMAPE — TERMINAIS MARITIMOS DE PERNAMBUCO S/A, CNPJ 02.639.582/0001-86

( ) representante 6rgdo de classe ou associacao
( ) representante de instituicdo governamental
() representante de 6rgdos de defesa do consumidor

( X)) agente econémico
( ) consumidor ou usuario

ARTIGO DA

MINUTA PROPOSTA DE ALTERACAO JUSTIFICATIVA

N&o é possivel a intervengéo do Poder Publico nos contratos

particulares, por for¢a dos artigos 5° e 170 da Constituicao

Federal. Os particulares possuem o direito de contratar

livremente.

Em se tratando de contrato particular, ndo ha que se falar em

Art. 10 § 4° Exclus&o do paragrafo encaminhamento de minuta e clausulas & ANP. Observancia
’ aos principios constitucionais constantes dos artigos art. 5° e

170 da Carta Magna.

Em se tratando de contrato particular, ndo ha que se falar em
analise prévia da ANP. Observancia aos principios
constitucionais constantes dos artigos art. 5° e 170 da Carta
Magna.

N&o é possivel a intervencao do Poder Publico nos contratos
particulares, por forca dos artigos 5° e 170 da Constituicao
Federal. Os particulares possuem o direito de contratar
livremente.

[0}
Art. 10 8 2 Exclusédo do paragrafo.

o
Art. 1182 Retirada da expresséo “previamente a assinatura dos contratos”

Art. 12 Excluséo do artigo.

Art. 12 § 2° O acessorio deve seguir o principal. Se ndo houver limite de

Exclusao do paragrafo. - L
prazo e volume, ndo ha que se falar em oferta publica.




Art. 14

Exclusao do artigo.

Mais uma vez se interfere nos contratos particulares (artigos 5°
e 170 da CF) e pior, confere poderes ao carregador de decidir
acerca da cessdo do contrato sem anuéncia do operador.

Art. 16

Exclusdo do inciso I, e letra a do inciso Il.

N&o ha que se falar em geréncia do Poder Publico acerca da
forma de conducédo de uma empresa privada, notadamente a
“manutencéo de centro de custo segregado”. Ademais, a
exposicao de contratos para o publico também fere de morte
principios constitucionais, tal como ja relatado anteriormente
(artigos 5° e 170 da CF).

Art. 37

Exclusao do artigo.

Inicialmente, ha de se observar na nota técnica que nem
mesmo a ANP tem seguranca nessa proposi¢ao, porquanto
ndo pode alcancar os efeitos da restricdo para que se evite a
verticalizacdo. Ademais, nota-se que o foco principal para a
revisdo da norma é a dificuldade imposta pela Petrobras no
que diz respeito ao acesso aos terminais. Nao foi observado,
todavia, que a prépria Petrobras possui empresas préprias
para administracédo dos terminais, de modo que a restricdo da
atividade no escopo societario ndo atingira a finalidade a que
se pretende. Além disso, e tal como observado pela ANP em
sua NT, existem outras tantas empresas que possuem, desde
sua origem, mais de uma atividade em seu escopo societario,
tal como o TEMAPE, que atua ha mais de 20 (vinte) anos em
diversos ramos da armazenagem e distribuicdo de
combustiveis, de modo que seréa flagrantemente penalizada
por ato que ndo cometeu se mantida a redagdo da minuta. A
prépria ANP na NT aduz que “ndo vem percebendo a
existéncia de contestacdo dos usuarios dessas instalacdes
com relacdo ao uso/acesso dos terminais que pertencem a
outros operadores, tanto com relacdo a otimizagéo, a
qualidade do servigo prestado ou mesmo aos pregos
praticados (remuneracg8es). Ou seja, ha uma percepc¢éo de que
o problema do acesso tem forte ligagcdo com o monopélio de
fato da Petrobras, ndo sendo uma realidade em outras
instalacdes operadas por empresas privadas”. Ora, se ndo ha
essa percepcdo em relacdo aos agentes do mercado, salvo em
relacdo a Petrobras, ndo ha que se falar em mudanca da
legislagdo em relacéo a atividade societéria do operador,
porque estar-se-ia penalizando quem nao deu causa ao
problema. Além disso, pode-se observar o efeito inverso, com
a diminuicdo da oferta de espaco para armazenagem, pois as
empresas podem repensar seus modelos de negécio e




utilizacdo dos terminais. Nota-se, por fim, que ha uma clara
falta de seguranca da ANP quanto ao tema, exposta na NT,
com suposicdes e ilagdes, contudo, sem qualquer
embasamento concreto, de modo que a insercdo do artigo 37,
na atuais condi¢fes, deve ser rechacada.

Este formulério devera ser encaminhado & ANP para o endereco eletrénico: audiencia_sim_251@anp.gov.br.




