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ATA 312 REUNIAO ORDINARIA PUBLICA DA DIRC/ANM

Aos vinte e cinco dias do més de agosto do ano de dois mil e vinte e um, as quatorze horas e quarenta
minutos, em videoconferéncia com o uso do software Microsoft Teams, teve inicio a 312 Reuniao
Ordindria Publica da Diretoria Colegiada da Agéncia Nacional de Minera¢ao - ANMA sessao foi
aberta pelo Diretor-Geral Victor Hugo Froner Biccae contou com a presenca da Diretora Débora
Toci Puccini, do Diretor Tasso Mendonga Junior, do Diretor Ronaldo Jorge da Silva Limae
do Diretor Guilherme Santana Lopes Gomes Também estiveram presentes o Procurador-Chefe
Mauricyo José Andrade Correia, representando a Procuradoria Federal Especializada - PFE e
o Secretario-Geral Felipe Barbi Chaves da Secretaria Geral da Diretoria Colegiada. A sessao foi
transmitida ao vivo por meio do link https://www.youtube.com/watch?v=k-CdRkAHYaU. O Diretor-
Geral abriu os trabalhos cumprimentando a todos os presentes e ao publico que acompanhava a
transmissao. Informou que a pauta possui centenas de processos e ha muitos inscritos
para sustentagdes orais, o que deixa a Diretoria satisfeita, pois assim se alcanga o objetivo da
transparéncia e do processo interativo com o setor mineral brasileiro. Este € um dia especial pois é a
primeira Reunidao Ordinaria Publica com a participacao dos novos diretores, Ronaldo Lima e Guilherme
Gomes. Facultou a palavra aos diretores recém empossados. O Diretor Ronaldo Lima cumprimentou os
presentes e manifestou satisfacao, disposicao e vontade de contribuir com o fortalecimento do setor
mineral brasileiro, e desejou boa reuniao e andamento dos trabalhos. Em seguida, o Diretor Guilherme
Gomes cumprimentou a todos e em especial aos colegas que compareceram para exercer o direito ao
contraditdrio. Manifestou grande satisfacao em participar dessa primeira reunido e rogou sabedoria
na tomada de decisdao. O Diretor-Geral facultou a palavra, entdo, aos demais diretores. Sem
manifestacao, informou a inversdao da pauta para inicio das sustentacdes orais. Houve inscricdo para
os itens 2.1.15, 2.5.22, 2.5.23, 2.5.27, 2.5.28, 2.5.55, 2.5.56, 2.5.71, 2.6.5, 2.8.1 e 2.10.1, de relatoria
da Diretora Débora Puccini, e 3.11.1 e 3.12.1, de relatoria do Diretor Tasso Mendonca Jr. Passou a
palavra a Diretora Débora Puccini, para relatoria do item 2.1.15 da pauta e subsequentes.

MATERIAS DELIBERATIVAS COM SUSTENTAGAO ORAL

2. DIRETORA DEBORA TOCI PUCCINI

2.1. ASSUNTO: Outorgas de Concessao de Lavra.

2.1.15. PROCESSO N¢: 27205.850318/2000-01
INTERESSADA: VALE DOURADO MINERAGAO LTDA.


https://www.youtube.com/watch?v=k-CdRkAHYaU

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Carlos Gonzales, representante da empresa, saudou a todos e informou
que a Vale Dourado adquiriu a Avanco em 2018 e, desde entdo, vem desenvolvendo projetos nas
regidGes de Carajds/PA (cobre) e de Gurupi/TO (ouro), com a intengdo de construir uma base
sustentavel para operar no Brasil e de demonstrar a capacidade do Pais em gerar riqueza, com visao
moderna da mineragao que visa nao sé o retorno ao acionista mas também a comunidade, governos,
empregados e fornecedores. Hoje produzem 10.000 toneladas de cobre pela mina de Antas. Possuem
aproximadamente 1.100 empregados diretos e indiretos e estao exaurindo uma mina a céu aberto e
abrindo mina subterranea. Por isso solicitaram celeridade ao processo, para nao haver
descontinuidade na geragao de empregos e impostos na regidao. Pretendem, até 2025, produzir 50.000
toneladas de cobre e 50.000 ongas de ouro, com investimento de 500 milhdes de ddélares. Com a
consolidagdo do empreendimento de Pedra Branca/PA terdo a primeira mina subterranea no sul do
Para, o que é importante pelo pioneirismo e desenvolvimento do conhecimento técnico e da mao de
obra local, vanguarda para os demais projetos que estdao armazenados e dormentes na regiao.

VOTO: Considerando o ora relatado, voto pela aprovacao de emissdo de Guia de Utilizacdo para
Minério de Cobre, para uma quantidade de 4.000 (quatro mil toneladas), pelo prazo de 1 (um) ano. Em
caso de aprovacao por esta Diretoria Colegiada, sugerimos a publicacdo deste evento e posterior
envio dos autos a SGM/MMIE para eventual outorga de concessdo de lavra por se tratar de substancias
de competéncia daquela secretaria.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

2.5. ASSUNTO: Recurso CFEM (nega provimento aos recursos).

2.5.22. PROCESSO N¢9: 48410.900949/2014-10
INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS N NE S/A.

SUSTENTACAO ORAL: A sra. Eduarda Tupiassu, representante da empresa, cumprimentou a todos e
informou que houve perda da pretensdo da ANM para as diferengas de CFEM alegadas, considerando
que decorreu o prazo decadencial/prescricional desde o periodo de apura¢do, que envolve janeiro de
2007 a janeiro de 2009. Portanto, considerando a data da fiscalizacao e data da apuracgao, teria havido
perda do direito de cobranga. Had também o arbitramento da base de calculo. No caso, foi apurada com
o cruzamento das informagdes constantes no RAL e os valores da base de recolhimento da CFEM,
portanto nao foi oportunizado a recorrente a apresentacdo dos documentos pertinentes a essa
apuragao da base de cdlculo, o que acarretou sua majoragao. Ainda considerando a formagao do valor
calculado pela autoridade, nao houve a dedugao devida de PIS e COFINS, ou seja, a dedugao legal de
impostos de transporte e seguro. Nesse diapasdo, a base de cdlculo e o valor a que se chegou tem
majorac¢do indevida. Na fase de apura¢dao do custo de produgao, ha uma substancial diferenca em
relagdo ao momento em que hd a incidéncia da CFEM. A ANM utilizou todo o custo industrial anterior a
producao do cimento para o calculo da CFEM, quando, na verdade, o momento de incidéncia deveria
se dar até a descaracterizagdo mineralégica, que é justamente o momento da obtengao da farinha ou
cru. O momento da incidéncia é relevante porque se for considerado um momento posterior ao devido,
ocorre a majoracao indevida da base de cdlculo. Nesse aspecto, esse processo de cobranga padece de
nulidade, ndo apenas pela questdo da perda do direito a cobranga como também pelo cdlculo em si.
Primeiro, considerando o momento da incidéncia, quando se deveria ter considerado a fase de
obtengdo da farinha ou cru, e a auséncia de dedugdes legais previstas na legislagdo dos tributos
indiretos incidentes e também os custos de frete e seguro, que deveriam ser retirados.

Retirado de pauta para verificacdo da deducao de custos de transporte alegada.

O Procurador-Chefe informou que a PFE esta a disposicao para a analise e apreciagdao, nao obstante
haja manifestacdo da drea técnica e as questdes suscitadas pela advogada ja tenham sido



enfrentadas pela PFE. Sugeriu a relatora que encaminhe os autos a PFE para manifestagao apropriada.

A representante da empresa informou que os demais processos pautados, para 0s quais se inscreveu
para sustenta¢ao oral, quais sejam os itens 2.5.23 e 2.5.28, sao da mesma empresa e em todos
questiona-se a nao dedugdo de PIS e COFINS e descaracterizagao mineralégica sob os mesmos
argumentos. Nesse sentido, a relatora retirou de pauta também os demais itens da requerente.

O Procurador-Chefe complementou que produto é qualquer bem material que tenha valor econémico
em relagdao a questao da incidéncia do Imposto sobre Produto Industrializado - IPl. Assim, quando se
torna industrializado, o produto passou por alguma operacao que alterou sua natureza, funcionamento,
acabamento, apresentacao, finalidade ou aperfeicoamento para consumo. O fato gerador do IPIl, no
caso do art. 46 do Cdédigo Tributdrio Nacional, ocorre em trés situacOes: desembaraco aduaneiro,
qguando o produto for de procedéncia estrangeira, quando de sua saida do estabelecimento e de sua
arrematacao quando tiver sido apreendido ou abandonado ou levado a leildo. No caso da saida do
estabelecimento, na base de calculo de IPI, o art. 47 informa que a base de cdlculo considera o valor
da operacado de que decorrer a saida da mercadoria; na falta do valor a que se refere a alinea anterior,
o preco corrente da mercadoria, ou sua similar, no mercado atacadista da praca do remetente ou o
preco da arrematacdo. A titulo de citagdo normativa, a Orientacdo Normativa n2 7/PFE/DNPM, de
02/06/2012, estabeleceu que o Unico critério juridico valido para demonstrar o ponto de incidéncia da
CFEM sobre consumo seria a fase de processo de producdao mineral anterior ao campo de incidéncia
do IPI. Caso os autos sejam encaminhados a PFE, ela se manifestard sobre os pontos elencados pela
requerente.

Por fim, a representante da empresa informou que o processo 48406.961563/2013-62 foi pago em
julho de 2021.

2.5.23. PROCESSOS N¢: 48403.930883/2011-39, 48412.967139/2011-81, 48412.967142/2011-02 e
48406.961563/2013-62

INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS S/A

Retirados de pauta.

2.5.28. PROCESSOS N¢2: 48402.920940/2014-24, 48402.921190/2014-16, 48402.921189/2014-
83, 48406.961573/2013-06, 48403.933469/2015-13, 48406.961567/2013-41, 48406.961568/2013-95,
48406.961569/2013-30 e 48406.961571/2013-17

INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS BRASIL S/A

Retirados de pauta.

Uma vez retirados de pauta os itens 2.5.22, 2.5.23 e 2.5.28, a Diretora Débora Puccini passou para a
relatoria do item 2.5.27.

2.5.27. PROCESSOS N¢: 48411.916254/2011-05, 48411.916253/2011-52, 48411.916247/2011-03 e
48403.935069/2011-17

INTERESSADA: COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO — CBA.

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Guilherme Cezaroti, representante da empresa, cumprimentou aos
presentes e informou que ha trés cobrancas nesse bloco de processos que, por serem semelhantes,
podem  ser tratados em conjunto (48411.916254/2011-05, 48411.916253/2011-52
e 48411.916247/2011-03). Ressaltou a auséncia de fiscalizagdo no local, que é conhecido e de facil



acesso, o que nao justificaria a utilizacdo do RAL, nem a alegada falta de recursos financeiros para
proceder a fiscalizagao in loco. Requereu a nulidade do langamento, que poderia ter sido conferido ou
solicitada a documentag¢do a empresa, o que teria evitado a diferenga de cobranga de CFEM referente
a uma das substancias extraidas no local, fluorita grau Umido, fluorita grau seco e grau acido. O fiscal
fez o ajuste da transferéncia da fluorita grau Umido, mas quando fez seu arbitramento nao justificou
como foi feito o calculo. Na fundamentag¢ao do despacho informou que fez alteragdo no valor da
substancia de acordo com o preco médio dos outros produtos extraidos da mesma mina, mas nao
justificou o procedimento nem seu porqué. Dai o entendimento da empresa de que o langamento é
nulo por falta de fundamentac¢do. Pediu a reforma da decisdao recorrida e o cancelamento das trés
cobrangas.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

Em seguida, a Diretora Débora Puccini passou novamente a palavra ao interessado para manifestacao
acerca do processo 48403.935069/2011-17, que tem matéria diferente.

O sr. Guilherme Cezaroti pediu nulidade da notificacao de lancamento em decorréncia do RAL como
base, uma vez que a unidade é conhecida e as informac¢des poderiam ser obtidas por fiscalizacao
presencial. Hd decadéncia da prescricao das cobrancas por transcurso de prazo entre o periodo e o
recebimento da notificacdo pelo contribuinte e desconsideragao dos pagamentos que foram
apresentados, ainda que em relacdao a setembro e novembro ndao tenha sido identificado o pagamento
no SIAFI, a recorrente comprovou que solicitou os comprovantes de pagamento a instituicdao financeira,
e esta ndo os entregou dentro do prazo indicado pela empresa, por isso solicitaram a ANM que
oficiasse a instituicao financeira para que apresentasse a microfiimagem. Salientou que ha decurso de
prazo, pois comprovantes de pagamentos realizados em 2002 foram solicitados em 2020. Assim, pede
provimento do recurso e cancelamento da cobranca.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

2.5.55. PROCESSOS N¢9: 48418.978033/2016-67, 48418.978032/2016-12, 48418.978031/2016-
78, 48418.978030/2016-23, 48418.978029/2016-07 e 48418.978028/2016-54

INTERESSADA: VALE FERTILIZANTES S/A.

SUSTENTACAO ORAL: Apds cumprimentar os presentes, o Sr. André Biindchen, representante da
empresa, informou que os recursos interpostos dizem respeito a extragao de silvinita e sal gema nos
municipios de Rosario do Catete, Carmdpolis e Capela, em Sergipe. Os recursos versam sobre varias
questdes de direito que sao amplamente conhecidas pela diretoria, de forma que abordou apenas as
questbes faticas. Informou que nos processos 48418.978033/2016-67, 48418.978031/2016-78
e 48418.978029/2016-07 a equipe de fiscalizacdo destacou o direito da recorrente de ter consideradas
deduzidas as notas de devolugdo de minério e as notas de crédito recorrentes da emissdao de notas
fiscais originarias em valor a maior. Isso seria objeto de provimento parcial das defesas apresentadas
pela recorrente. Foram consideradas em primeira instancia apenas os meses de fevereiro de 2013 e
maio de 2014, entdo no recurso a empresa traz novamente todas essas notas fiscais e pede que seja
parcialmente provida sua defesa e que sejam consideradas essas outras notas fiscais para que seja
mitigado esse problema. Outra questdo é a divergéncia de faturamento considerado pela ANM em
relacdo ao que consta na documentacao fiscal e contabil submetida a fiscalizacdo. Numa analise mais



apurada, constatou-se que a equipe de fiscalizagao deixou de contabilizar trés notas fiscais de valores
vultosos, que foram canceladas mas consideradas faturadas. Pediu que o recurso seja provido nesse
sentido. Ressaltou também o rateio entre os trés municipios envolvidos. No periodo de janeiro de 2013
a julho de 2015, a recorrente fez o recolhimento da CFEM considerando um determinado rateio entre
0s municipios, mas no momento da apura¢dao a equipe de fiscalizagdo considerou outro rateio, o que
gerou distor¢cGes com recolhimento a maior para um municipio e a menor para outro. Assim, pede
provimento ao recurso para reformar a decisdo recorrida, ou que ao menos os processos retornem a
Geréncia Regional de Sergipe para que seja produzida prova contabil, a fim de apurar melhor essas
questdes faticas.

A Diretora Débora Puccini relatou seu voto: Diante do exposto e acompanhando manifestacao técnica
da unidade competente, voto por conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar
provimento ao recurso interposto pela titular.

O Diretor Tasso Mendonga Jr. questionou a PFE se houve cancelamento da nota fiscal, pois o voto é
omisso nesse sentido, e se a nota fiscal cancelada ensejaria anulagao do pagamento. O Procurador-
Chefe informou que essa seria uma questao técnica, que caberia a area técnica avaliar, ancorada em
pareceres juridicos ja emanados pela PFE e, especialmente, em razdes apresentadas pela empresa,
além do Manual de Fiscalizagao referente a area de cobranga. A relatora informou que o recurso nao
mencionou cancelamento de nota fiscal, que essa questao foi apontada unicamente na sustentacao
oral. O representante da empresa informou que a alegagdo consta nos recursos interpostos nos trés
processos citados, mas nao nos demais, e que seriam questdes de cunho fatico e nao juridico, que
mereceriam melhor analise do setor responsavel, com pericia contabil se for o caso. A relatora
complementou que, verificando os autos, a alegac¢ao foi considerada improcedente pela area técnica.
Por fim, o Diretor Tasso Mendonga Jr. pediu vistas aos processos para reanalisar os pontos
levantados.

O Procurador-Chefe sugeriu que durante as reunides haja servidores da Superintendéncia de
Arrecadacao a disposicao da diretoria para esclarecimento de questdes operacionais.

2.5.56. PROCESSO N©: 48403.931367/2014-74
INTERESSADA: VOTORANTIM METAIS ZINCO S.A.

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Guilherme Cezaroti, representante da empresa, alegou novamente a
auséncia de fiscalizacdo no local. Ressaltou que a cobranga da diferengca de CFEM se baseia no custo
do concentrado do sulfetato de zinco. A fiscalizagao entendeu que o contribuinte teria feito a dedugao
de valores na base de calculo do valor do custo desse concentrado e o recurso tenta demonstrar que o
custo do concentrado do sulfetato de zinco foi considerado sem qualquer tipo de dedugao, o que
constitui questao de fato. Além disso, na eventualidade de se considerar que haveria uma
insuficiéncia nos meses de marco e dezembro, a recorrente comprova que houve recolhimento a maior
em maio e outubro. A razao pela qual se requer o cancelamento da cobranca é que a base de calculo
da CFEM é o custo do concentrado do sulfetato de zinco sem qualquer tipo de dedu¢ao do valor. Se
esse argumento nao for considerado, pede que os meses em que houve recolhimento a maior sejam
considerados para fins de abatimento dos meses que se considera que houve recolhimento a menor.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

A relatora salientou que, para elaboracao do voto, leu e considerou os pareceres citados e constantes
no processo. O Diretor-Geral reforcou que a improcedéncia do recurso esta
fundamentada tecnicamente nos autos.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.



2.5.71. PROCESSOS N¢9: 48415.946426/2014-70, 48415.946427/2014-14, 48415.946428/2014-
69, 48415.946429/2014-11 e 48415.946430/2014-38

INTERESSADA: CCB CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL S.A.

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Flavio Pessino, representante da empresa, deu boas vindas aos Diretores
Ronaldo Lima e Guilherme Gomes e informou que o ponto nodal dos autos é saber o momento de
incidéncia do fato gerador da CFEM na explora¢dao de calcario e argila para produgdo de cimento. O
processo de exploragdo mineral consiste nessas etapas necessarias para a obten¢do do produto
mineral. Somente haverd produto mineral depois de finalizado completamente o processo de lavra
que, em sintese, é composto de duas etapas principais: a extragao e o beneficiamento. Apds a etapa
de britagem do calcario sao acrescidas diversas matérias primas para a formag¢ao da farinha e por
mais que se possa afirmar que nessa mistura exista calcario, o laudo do Instituto de Pesquisa
Tecnoldgica - IPT, juntado aos autos, identificou um novo mineral na farinha, a hematita, o qual ndao
constava nos materiais anteriores. Alegou que na composicdo material da farinha ocorreu uma
transformacao quimica, mineral e industrial. Portanto, é importante a definicdo do exato momento em
que ha a transformagao mineraldgica do calcario. Observou que a questao nao é somente de direito,
ou seja, saber o momento de incidéncia do IPI, até porque de acordo com a resolugao de consulta de
2011, a farinha ou cru, no cédigo 38249079 da nomenclatura comum do Mercosul, é constante na
Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI e para saber exatamente o fato
gerador da CFEM é preciso um laudo pericial para saber quando ocorre a desmineraliza¢cdao do calcario.
Citou o art. 14 do Decreto n? 1, de 11 de janeiro de 1991, em seu inciso lll, no qual o processo de
beneficiamento é aquele realizado por fragmentagdo, pulverizacao, classificagdo, concentragao,
separagdo magnética, flotagdo, homogeneizacdao, aglomeracdo ou aglutinagdo, briquetagem,
nodulagdo, sinterizagdo, pelotizagao, ativagdao, coqueificagdo, calcinagdao, desaguamento, inclusive
secagem, desidratacdo, filtragem, levigacdo, bem como qualquer outro processo de beneficiamento,
ainda que exija adicdo ou retirada de outras substancias, desde que ndo resulte na descaracterizacdao
mineraldgica das substancias minerais processadas ou que nao impliqguem na sua inclusdo no campo
de incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI). Assim, para a incidéncia de IPI também
tem que ser respeitada a descaracterizacio mineralégica. E imperiosa a andlise da arguicdo de
cerceamento de defesa e contraditério em virtude do indeferimento da prova pericial requerida pela
recorrente quando da interposi¢ao de sua defesa nos autos e que foi indeferida na instancia a quo.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

A Diretora Débora Puccini ressaltou que o ponto de incidéncia da CFEM vem sendo debatido, porém os
processos tratam de questdes relacionadas a CFEM e sua natureza juridica anteriores a criagao da
ANM. Assim, mesmo que defenda a discussdao sobre o ponto de incidéncia da CFEM a luz da nova
legislagao, os processos devem ser analisados com base no entendimento a época da cobranga, por
isso os pareceres da SAR foram acatados integralmente.

O sr. Flavio Pessino informou que na publicacdo da lista de inscritos para sustentacao oral o processo
constava como acolhido parcialmente. Questionou, assim, se houve alteracdo no voto ou se tratou de
erro. O Secretario-Geral informou que houve erro no momento de elaboracdo dessa lista.

O requerente questionou também os pedidos de vistas a outros processos de mesmo tema, e
perguntou se nao seria o caso de incluir esse bloco no pedido de vistas. A relatora esclareceu que os
processos mencionados foram retirados de pauta para fins de conferéncia acerca do abatimento de
frete, ou seja, para analise de prova e nao de direito. O requerente informou que nos recursos também
questionam deducdao de custos de transporte mas a relatora afirmou que esse ponto foi conferido e
indeferido nesses recursos.



O Diretor Tasso Mendonga Jr. questionou que o representante nao completou o argumento acerca de
qual acredita que seria o ponto de incidéncia e que, se fosse mais adiante, na verdade o valor seria
aumentado. O sr. Flavio Pessino argumentou, entdo, que a farinha nao é simplesmente uma reducao
granulométrica do calcario, que existem outras substancias corretivas e um novo elemento, a
hematita. Que o que a ANM defende é que a incidéncia da CFEM é anterior a entrada no forno, da
formacao do clinquer mas, ja na farinha, além da reducdao granulométrica, ha as substancias inseridas
e o IPT identificou através de andlise quimica, hematita que nao existia anteriormente. Haveria entao
transformacao quimica.

O Diretor-Geral convocou os servidores Ricardo Eudes Parahyba e Etivaldo Rodrigues da Silva para
versarem acerca do ponto de incidéncia de CFEM para as substancias incluidas pré-forno.

O sr. Ricardo Parahyba informou que o ponto de incidéncia do cimento é a farinha, onde tecnicamente
nao houve transformagao, nao houve descaracterizagao mineralégica. Antigamente a incidéncia era no
clinquer pois interpretavam que o forno levava a descaracterizagao mineralégica mas nao sabiam em
que etapa dentro do forno isso ocorria. Porém, é considerado beneficiamento o processo que leva a
descaracterizacao mineraldgica, de forma que o ponto de incidéncia deve ser antes de entrar no forno.
Em 2011-2012, empresas de cimento conseguiram fazer um estudo e provar na Receita Federal que a
farinha de cimento sofre descaracterizacao mineraldgica, de forma que ela foi colocada na TIPl. Como
antes da Lei n2 13.540/2017 o ponto de incidéncia da CFEM era até chegar ao ponto de incidéncia do
IPI, entdo se o problema suscitado for depois que a Receita Federal passou a incluir na TIPI como
tributado com aliquota zero, a CFEM passa a ser anterior a essa fase. Houve um laudo feito por dois
técnicos do Instituto de Tecnologia do MCT dizendo que a moagem era tdao intensa que ndao haveria
mais como separar os minerais. Na legislacdo anterior, o ponto de incidéncia da CFEM era na
descaracterizacao mineraldgica ou na incidéncia do IPI. Rochas ornamentais, por exemplo, sé ia até a
serragem pois o polimento, apesar de nao descaracterizar, ja estava dentro do campo de incidéncia do
IPI. O calcdrio, quando era moido e vendido como carbonato de cdlcio, ndo tinha descaracterizacao
mas entrava no campo de incidéncia do IPI. A Lei n2 13.540/2017 tirou o IPI. O Diretor-Geral ressaltou
que entdo ndo é o fato de estar na TIPI que muda, é o parecer que levou a Receita Federal a coloca-lo
na TIPI. O sr. Ricardo Parahyba concluiu dizendo que a Receita Federal colocou na TIPI entdo ele
passou a estar no campo de incidéncia do IPl. O Fato de estar na TIPI ndo quer dizer que seja
tributado, ha os nao tributaveis e os tributaveis com aliquota zero.

O sr. Etivaldo Silva complementou que para definir o ponto de incidéncia do calcario no processo
produtivo do cimento, a equipe técnica sempre se baliza no parecer da Procuradoria Juridica que foi
exarado a partir de um grupo de trabalho montado para pacificar varios temas. Assim, o ponto de
incidéncia adotado pela equipe da Superintendéncia de Arrecadacdo é o corte na etapa anterior a
inclusdo no campo de incidéncia do IPI, da TIPI. Ou seja, se o produto estiver na TIPl e com a situacao
nao tributado, ainda avanga o ponto de corte. Ja se for tributado, é a fase que antecede. Apds seus
esclarecimentos, informou que estava sendo aguardado para reunido presencial e se retirou da
reuniao.

Finalizados os esclarecimentos, o Diretor-Geral colocou o item em deliberacdo.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.
2.6. ASSUNTO: Recurso CFEM (acolhimento parcial).
2.6.5. PROCESSO N2: 48403.932624/2009-28

INTERESSADA: VOTORANTIM METAIS ZINCO S/A.

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Guilherme Cezaroti, representante da empresa, mais uma vez alegou a



auséncia de fiscalizagdo no local e a decadéncia/prescricio dos langamentos. Afirmou que foi
demonstrado na defesa administrativa e posteriormente no recurso, que a empresa fez o requerimento
conjunto do zinco, calcario e chumbo, de forma que ndao houve falta de recolhimento da CFEM, e sim
que por erro de procedimento o recolhimento foi feito de forma conjunta. O que se requer é que seja
feito o cdlculo de acordo com o percentual de participacdao da exploragao do zinco més a més e que
sejam considerados esses pagamentos. O Ultimo parecer nos autos, inclusive, faz indicagao de que
seja acolhido o pagamento do zinco na propor¢ao de sua extragdao mensalmente, mas o parecer nao
indica na competéncia se existe saldo residual. Indica que foi 65% de explora¢dao de zinco entdo
daquela guia de CFEM, 65% vai ser alocado para o zinco. Foi feita uma planilha que indica quanto
seria aproveitado de cada pagamento. No entanto, ndao existe uma indicagao sobre saldo residual.
Questiona se seria possivel fazer a complementacdo desse parecer para que houvesse esse
apontamento final acerca de saldo residual.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, o acatamento parcial do Recurso, uma vez que assiste razao a Recorrente
quanto aos reconhecimentos dos valores pagos da CFEM para o periodo de junho de 1999 a dezembro
de2000, conforme detalhamentos expostos acima neste Parecer.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

A Diretora Débora Puccini informou que os ultimos dois votos sdao extensos e favoraveis ao
interessado, entao sugeriu a leitura do resumo destes. Sugestdao acolhida, foi feito pequeno intervalo
por falha de conexao da relatora. Em seguida, passou a leitura do item 2.8.1.

2.8. ASSUNTO: Relatoria técnica sobre abandono formal de mina.

2.8.1. PROCESSO N©: 27201.006836/1948-81 E 48300.000171/2021-13
INTERESSADA: MINERACAO CASTELO BRANCO LTDA. E MINISTERIO DE MINAS E ENERGIA.

SUSTENTACAO ORAL: Apdés saudar a todos, o sr. Ronaldo Benedet, representante da empresa,
ressaltou que o processo é bastante longo e versaria sobre 3 pontos. O abandono de lavra deve ser
levado a sério e percebe que tanto a ANM quanto o extinto DNPM tomaram todos os cuidados e os
pareceres técnicos se aprofundaram nessa questdo, ressaltando o Oficio n? 58/2017 do Diretor Victor
Bicca que considerou que ndao houve abandono da mina. J4 como ANM, foi exarado novo parecer que
mostra novamente que nao houve abandono da mina e é claro em dizer que os principios do manual
de fiscalizagdo nao foram respeitados. O Ministério de Minas e Energia, quando decidiu em 2017, com
parecer da sua Consultoria Juridica - Conjur, partiu de um pressuposto que coloca claramente que faria
julgamento juridico e ndo entraria em questdes técnicas mas, infelizmente, ndo observou as questdes
técnicas quando disse que a lei municipal de Orleans era irrelevante porque a concessao da lavra era
no municipio de Lauro Muller. A questao técnica seria saber em qual municipio estavam localizados os
limites da concessdo. Sao 500 hectares e apenas trés pontos foram avaliados na época e foi
constatado depois que quase 59% dessa area estava no municipio de Orleans e 41% no municipio de
Lauro Muller. O municipio de Orleans exarou uma lei, em 2000, proibindo a exploragao de mina de
carvao. Em 2018, o TJSC julgou a lei municipal inconstitucional e em 2019 o STJ confirmou essa
decisdo, transitando em julgado que a lei ndo tinha validade e a empresa poderia fazer a explora¢dao
mineral, uma vez que compete apenas ao Governo Federal legislar sobre mineragao no Brasil.
Ressaltou que a Lei n2 13.655/2018, em seu art. 20, afirma que "nas esferas administrativa,
controladora e judicial, ndo se decidird com base em valores juridicos abstratos sem que sejam
consideradas as consequéncias praticas da decisdo." A decisdo tomada pelo MME, se ndo for



revogada por revisao administrativa, trard prejuizo ao pais, ao Estado, para Santa Catarina, Lauro
Muller, Orleans e para a empresa que tem aproximadamente 700 empregados e tera que fechar pois
estd em poligonal em que para acessar as outras concessdes de carvdo, tem que passar por essa,
dentro do municipio de Orleans e isso inviabiliza a mineragdo num momento em que o pais precisa do
carvdo para gerar energia termoelétrica por estar em uma crise hidrica, embora o carvao represente
2% da matriz energética brasileira. Por fim, reiterou o pedido de que seja atendido e seja feita justica.

VOTO: Considerando o ora relatado e em resposta ao solicitado pela CONJUR-MME, voto por entender
qgue nao houve abandono formal de mina, considerando a impossibilidade circunstancial criada por
forca de Lei Complementar Municipal de Orleans/SC que, por quase duas décadas, tornou inviavel
técnica e economicamente o exercicio das atividades de mineracdao de carvdao por parte da
interessada. Caso esta relatoria seja acompanhada pelos demais diretores apds realizacao de reunidao
publica, solicitamos que o presente voto seja replicado ao processo SEI 48300.000171/2021-13 e que
estes autos sejam encaminhados para conhecimento e ciéncia ao MME.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

O representante da interessada pelo item 2.10.1, sr. Guilherme Silva, ndao se encontrava presente, de
forma que a Diretora Débora Puccini deu prosseguimento a leitura do resumo do relatdrio e voto.

2.10. ASSUNTO: Recurso contra baixa de licenciamento.

2.10.1. PROCESSO N¢: 48415.846198/2010-13
INTERESSADA: MAMOABA AGRO PASTORIL S/A.

VOTO: Considerando o ora relatado, voto por dar provimento ao recurso interposto, com posterior
sugestdo de retornar os autos a ANM/PB para que proceda a contagem dos prazos conforme consta
nas respectivas licengas apresentadas sequencialmente, a partir da data da emissao acrescidos dos
prazos estabelecidos nas mesmas, para fins de retificacdo de prazo do titulo de licenciamento,
considerando que qualquer das hipéteses adotadas em Parecer Técnico SEI 2290368 restaria em data
posterior ao requerimento de prorrogacdo da interessada em 03/12/2018, cabendo tornar sem efeito
abaixa do titulo de licenciamento e avaliar o pedido de prorrogagdao de licenciamento de forma
tempestiva no ambito da ANM/PB.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

Apds a deliberagao, o sr. Guilherme Silva restabeleceu a conexdao se juntou a reunido. Informou que
esteve presente durante toda a reunido mas perdeu a conexdo no momento em que faria sua
sustentacdo oral. A Diretora Débora Puccini fez breve resumo do voto, por dar provimento ao recurso e
que a ANM/PB acate as hipdteses colocadas pela Coordenagdo de Outorga de Titulos de Lavra - COTIL
para que atenda a recontagem das datas acompanhando as licengas ambientais.

O Diretor Guilherme Gomes solicitou ao servidor Moacyr Andrade que explicasse a decisao. Este,
entdo, informou que ha cinco processos com mesmo objeto, dos quais um é o aqui relatado
(846.198/2010), trés (846.196/2010; 846.197/2010 e 846.199/2010) foram devolvidos a Geréncia
Regional da Paraiba sem serem submetidos a deliberagdo da Diretoria Colegiada, pois a COTIL
entendeu que se tratava de equivoco daquela unidade regional no momento de proceder a contagem
dos prazos, e um (846.195/2010) se encontra na unidade regional, sem ter sido movimentado para a
ANM sede. Registrou que a deliberacao ora realizada, com base no voto proferido pela Diretora
Débora Puccini, é de igual entendimento ao da COTIL nos trés processos ja devolvidos a Geréncia



Regional, sendo que tal entendimento se deu conforme previsto na legislagdo. A validade da nova
licenga deve ser contada a partir da data em que expira a anterior. A relatora complementou que o
presente voto sera tomado como base para os demais processos e que a empresa, que estava com as
atividades paralisadas, podera retomar as atividades assim que for feita a publicacdo pois esta
coberta pela licenga ambiental. O Diretor-Geral salientou que a empresa recorreu em um processo
mas foram saneados cinco, e que caberia diligenciar junto a Geréncia Regional da Paraiba para que a
decisdao seja replicada nos demais processos para que a empresa possa continuar gerando emprego e
renda, no que teve a concordancia dos demais diretores.

Dessa forma, apds confirmar se tratarem de cinco processos no total, a Diretoria Colegiada decidiu
por estender os efeitos desta decisdo aos processos n? 48415.846196/2010-16; 48415.846197/2010-
61 e 48415.846199/2010-50. Além disso, foi autorizado o retorno da Recorrente as atividades face ao
acolhimento das razdes recursais nas areas dos quatro processos objeto da deliberacdao em tela.
Quanto ao processo n? 48415.846195/2010-71, ndo tramitado para a ANM Sede, a Geréncia Regional
devera observar se é possivel aplicar a decisdao aqui praticada.

Finalizados os processos com sustentacao oral da Diretora Débora Puccini, o Diretor-Geral passou a
palavra ao Diretor Tasso Mendonca Jr. para relatoria dos itens 3.11.1 e 3 12.1.

3. DIRETOR TASSO MENDONGA JUNIOR

3.12. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do requerimento de lavra.

3.12.1. PROCESSO N¢ 48403.833373/2010-33
INTERESSADA: POLIMAK MATERIAIS DE CONSTRUGAO LTDA. ME.

SUSTENTACAO ORAL: O sr. Danilo Soares cumprimentou a todos e informou erro material no assunto
do processo na pauta, onde esta indicado que seria um recurso contra indeferimento do requerimento
de lavra, quando na verdade se trata de sugestdo da Geréncia de Minas Gerais de se indeferir o citado
requerimento. O indeferimento do requerimento de lavra ainda ndao ocorreu. A sugestio de
indeferimento tem como causa uma suposta exaustdo das reservas pela lavra exercida com Guia de
Utilizacdo - GU outorgada legalmente e de forma legitima pela ANM. A empresa apresentou Relatério
Final de Pesquisa - RFP onde teve aprovacdo de reserva medida de areia de 29.720 toneladas, reserva
indicada de ouro de 0,3 g/ton e ela realizou a lavra com base na GU. Posteriormente na analise do
requerimento de lavra foram feitas exigéncias, uma das quais foi a adequacao das reservas inseridas
no requerimento de lavra, reduzindo a lavra que tinha sido feita por GU. Em cumprimento as
exigéncias, a empresa apresentou relatério aumentando as reservas pois ha uma especificidade na
lavra em leito de rio, onde a recarga é constante, e mesmo assim houve a sugestdo do indeferimento
do requerimento de lavra. Informou a existéncia de precedente sobre esse assunto, julgado em 24 de
abril de 2020, na 152 Reunidao Ordinaria Publica da Diretoria Colegiada da ANM, em que foi aprovada
por unanimidade a relatoria do Diretor-Geral, com o voto n? 91/2020, da empresa Porto Miranda, cujo
assunto é idéntico ao ora apresentado. Ao final do voto, o relator colocou que faz-se necessdrio dar
ciéncia da decisdo colegiada as Superintendéncias de Pesquisa e de Producdao Mineral, ressaltando a
possibilidade de detalhamento da jazida depois de vencido o prazo da autorizacdo de pesquisa, nos
termos do art. 92 § 72 do Regulamento do Cédigo de Mineracdao. Baseia-se também na Lei de
Liberdade Econdmica, que deixa claro que o administrado tem o direito de receber tratamento
isonébmico dos drgaos da Administracao Publica no exercicio de atos de liberacdo econémica quando
esse ato tiver os mesmos critérios de interpretacao de decisdes administrativas analogas anteriores.
Assim, se pede que seja aplicado o mesmo entendimento daquele caso, que é recente e contou com a



unanimidade do colegiado. O novo regulamento inaugura a possibilidade de continuar as pesquisas
apos a apresentagao do RFP, e portanto também na fase de requerimento de lavra. Assim, é
necessario que essas informagdes sejam consideradas pela ANM durante a fase de requerimento de
lavra e aprovagao do Plano de Aproveitamento Econdmico - PAE. Nao seria razoavel entender que pelo
exercicio de um direito legitimamente outorgado pela GU a empresa possa ter a extingdo de seu
direito minerario. Pediu o nao acolhimento da sugestao de indeferimento do requerimento de lavra
para que o processo possa seguir com a analise do requerimento e PAE.

O Procurador-Chefe alegou que haveria falta de interesse de agir por parte da interessada por se
tratar de sugestdo de proposta para avaliacdo da autoridade competente para decidir, que pode
acolhé-la parcialmente ou ndo acolher, que ndo haveria decisdao a ser impugnada e que somente se
acolhida a sugestdo técnica a empresa iria recorrer. Considerou que estaria sendo suprimida instancia
decisdria. Informou que para entrar com recurso é necessaria a demonstracdo de prejuizo ao
administrado pelo ato decisdrio da autoridade competente.

O sr. Danilo Soares esclareceu que a empresa ndao apresentou recurso, se inscreveu para sustentagao
oral com base no art. 32 da Lei n? 9.784/1999, que traz o direito de formular alegagdes e apresentar
documentos antes da decisao, os quais serdao objeto de consideracao pelo 6rgao competente. Como a
matéria foi pautada pela diretoria, entendem que a empresa tem o direito ao contraditdrio, mas nao se
trata de recurso contra decisao que tenha sido tomada, mesmo porque a geréncia regional nao possui
competéncia para indeferir o requerimento de lavra.

VOTO: Diante do exposto, o voto desta relatoria é por ndo acatar sugestdo de indeferimento do
requerimento de lavra incialmente proposta pela area técnica da Geréncia da ANM/MG, por ndo ter
sido comprovada a exaustdo da jazida mineral na 4rea, tendo em vista o tipo de depdsito mineral
associado, acompanhando o Voto 91/2020/VB/DIR do processo ANM 831.527/2009. Apéds deliberagdo,
se mantida a posicdo do relator, o processo devera retornar a Geréncia Regional da ANM/MG para
continuidade e conclusdo da analise do requerimento de lavra (andlise de atendimento de exigéncias
visando aprovagao de PAE, elaboragao de check list e, ndo havendo pendéncias, encaminhamento a
COTIL/SEM/ANM/Sede), considerando os argumentos utilizados no presente voto e a necessidade de
atualizagcdo das informagbes sobre reservas e recursos minerais existentes. Em conjunto, faz-se
necessario dar ciéncia da decisao da Diretoria Colegiada as Superintendéncias de Pesquisa e Recursos
Minerais e de Produgdao Mineral, ressaltando a possibilidade de detalhamento da jazida depois de
vencido o prazo da autoriza¢do de pesquisa, nos termos do Art. 92, § 72, do Decreto n2 9.406/2018,
independente de autorizacdao prévia da Agéncia, podendo tais informa¢bes serem incorporadas ao
processo para melhor instrucdo do requerimento de lavra em analise. Assim, cabe as respectivas
Superintendéncias definir critérios e procedimentos de analise uniformes, quando se tratar de casos
andlogos e conforme suas competéncias.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

Antes do Diretor Tasso Mendonga Jr. iniciar a relatoria do item 3.11.1, o representante da empresa, sr.
Jodo Raso, solicitou a palavra. Solicitou a retirada de pauta do processo, pois foi formulado pedido de
vistas em data anterior a inclusdo deste em pauta mas ainda ndao foi franqueado o acesso da
interessada aos autos. Com isso, o direito a defesa resta prejudicado. Nesse sentido, o relator decidiu
pela retirada de pauta do processo para nao haver cerceamento do direito de defesa.

3.11. ASSUNTO: Recurso contra cobranca de CFEM.

3.11.1. PROCESSO N¢2: 48403.932329/2009-88



INTERESSADA: AGROINDUSTRIAL DELTA DEMINAS S/A.

Retirado de pauta.

O sr. Jodo Raso informou, ainda, que o processo estd cadastrado em duplicidade no sistema SEI, com
processos de mesmo NUP e digito verificador diferente e que isso tem sido identificado também em
outros processos de cobranca de CFEM, o que pode causar confusdo na tramitacdo processual. O
Diretor Tasso Mendonca Jr. solicitou que a empresa indique esse fato no processo para posterior
analise por parte da SAR. O Diretor-Geral solicitou a Secretaria Geral o registro da situacdo para
posterior verificagao.

N3ao havendo mais matérias com sustentagcdao oral, o Diretor-Geral sugeriu nova inversao de pauta,
para iniciarem pela relatoria da Diretora Débora Puccini, depois do Diretor Tasso Mendonga Ir,
seguido pela sua relatoria, do Diretor Ronaldo Lima e, por fim, do Diretor Guilherme Gomes. Sugestao
acolhida, passou a palavra para a Diretora Débora Puccini.

MATERIAS DELIBERATIVAS

2. DIRETORA DEBORA TOCI PUCCINI

2.1. ASSUNTO: Outorgas de Concessao de Lavra.

2.1.1. PROCESSO N2: 48403.831369/2006-54
INTERESSADA: MINERACAO E COMERCIO DE PEDRAS MANDEMBE LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 14,48 hectares, para a substancia quartzito para revestimento, no(s) municipio(s)
de Ingai e Lumindrias, estado de Minas Gerais, em nome de Mineracdo e Comércio de Pedras
Mandembe Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.2. PROCESSO N@: 48411.815002/2014-02
INTERESSADA: OLARIA ROSSO LTDA. ME.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em drea de 49,51 hectares, para a substancia argila para ceramica vermelha,
no(s)municipio(s) de Criciima, estado de Santa Catarina, em nome de Olaria Rosso Ltda. ME.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.3. PROCESSO N@: 48411.815691/2014-47
INTERESSADA: JAZIDA ECKERT LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e



a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em darea de 45,81 hectares, para a substancia areia para uso imediato em construgdo civil,
no(s) municipio(s) de Ararangud, estado de Santa Catarina, em nome de Jazida Eckert Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.4. PROCESSO N@: 48413.826091/2012-22
INTERESSADA: HOBI S.A. MINERAGAO DE AREIA E CONCRETO.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 419,46 hectares, para a(s) substancia(s) arenito para uso em construgao civil e
argila para uso industrial, no(s) municipio(s) de Congonhinhas, estado do Parand, em nome de
HobiS.A. Mineragao de Areia e Concreto.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.5. PROCESSO N©: 48413.826224/2015-11
INTERESSADA: PEDREIRAS IAPO LTDA. EPP,

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 50,00 hectares, para a substancia ridlito para produgdo de brita, no(s)municipio(s)
de Castro, estado do Parana, em nome de Pedreiras lapd Ltda. EPP.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.6. PROCESSO N@: 48413.826575/2016-03
INTERESSADA: MINERADORA E CERAMICA SANTA FE LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 29,92 hectares, para a substancia areia de uso imediato em construgao civil, no(s)
municipio(s) de Castro, estado do Parand, em nome de Mineradora e Ceramica Santa Fé Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.7. PROCESSO N@: 48406.860542/2016-73
INTERESSADA: MARTINS & ANDRADE NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em darea de 374,47 hectares, para a(s) substancia(s) calcdrio calcitico e calcdrio dolomitico
para corretivo de solo e fabricagdo de cal, no(s) municipio(s) de Agua Fria de Goias, estado de Goias,
em nome de Martins & Andrade Negdcios Imobilidrios Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.8. PROCESSO N@: 48411.815275/2007-10
INTERESSADA: MUNDIAL DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PEDRAS DE MARMORE E GRANITO



LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 381,11 hectares, para a substancia diabdsio para revestimento, no(s)municipio(s)
de Mirim Doce e Taid, estado de Santa Catarina, em nome de Mundial do Brasil Industria e Comércio
de Pedras de Mdarmore e Granito Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.9. PROCESSO N¢: 27209.890417/1990-54
INTERESSADA: OCRIMAR GRANITOS LTDA ME.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 14,48 hectares, para a substancia quartzito para revesti mento, no(s)municipio(s)
de Ingai e Luminarias, estado de Minas Gerais, em nome de Mineracdo e Comércio de Pedras
Mandembe Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.1.10. PROCESSO N¢2: 48406.862448/2008-49
INTERESSADA: ABNER JESUS MOREIRA ME.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em drea de 30,50 hectares, para a substancia areia para uso imediato em construcao civil,
no(s) municipio(s) de Mineiros, estado de Goids, em nome de Abner Jesus Moreira ME.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.1.11. PROCESSO N¢: 48402.821052/2015-19
INTERESSADA: PLIBAMA AGROPECUARIA LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 49,49 hectares, para a(s) substancia(s) areia de uso imediato em construgao civil
e turfa como insumo agricola, no(s) municipio(s) de Praddpolis, estado de Sdo Paulo, em nome de
Plibama Agropecuaria Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.1.12. PROCESSO N¢: 27202.821659/1999-04
INTERESSADA: PORTO DE AREIA TUBARAO LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessdao
de lavra em area de 14,90 hectares, para a(s) substancia(s) areia de uso imediato em construgao civil
e argila para ceramica vermelha, no(s) municipio(s) de Pindamonhangaba, estado de Sdo Paulo, em
nome de Porto de Areia Tubarao Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.1.13. PROCESSO N2: 48406.860213/2013-80
INTERESSADA: AREIALTO EXTRACAO, COMERCIO E TRANSPORTE DE AREIA LTDA.

VOTO: Considerando que o presente requerimento de lavra cumpriu todos os ritos e formas previstas e
a titular apresentou a devida licenga ambiental em validade, voto favoravel pela outorga da concessao
de lavra em darea de 33,51 hectares, para a substancia areia para uso imediato em construgao civil,
no(s) municipio(s) de Orizona, estado de Goias, em nome de Areialto Extragdo, Comércio e Transporte
de Areia Ltda.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.1.14. PROCESSO N©: 48417.864017/2008-98
INTERESSADA: FAZENDAO INDUSTRIA DA MINERACAO LTDA.

Retirado de pauta.

2.1.16. PROCESSO N¢: 27203.804541/1971-01
INTERESSADA: SIGMA MINERAGAO S.A.

BIRetirado de pauta.

2.2. ASSUNTO: Aditamento de nova substancia.

2.2.1. PROCESSO N¢: 27211.815250/1985-36
INTERESSADA: RUDNICK MINERIOS LTDA.

VOTO: Considerando o ora relatado e, em consonancia com as manifestacdes técnicas da unidade da
ANM/SC e SPM, voto pela aprovacdo do aditamento das substancias argila e saibro a presente
concessao de lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.2.2. PROCESSO N©: 27213.816327/1968-74
INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS S A.

VOTO: Considerando o ora relatado e, em consonancia com as manifestacdes técnicas da COTIL e
SPM, voto pela aprova¢dao do aditamento das substancias filito e diabasio a presente concessao de
lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.3. ASSUNTO: Instituicao de Grupamento Mineiro.

2.3.1. PROCESSOS N9: 48423.968001/2018-46, 27223.866497/1993-91, 27212.866498/1993-65 e
27223.866499/1993-81

INTERESSADA: BRIANZA COMERCIO E INDUSTRIA DE CERAMICAS LTDA.



VOTO: Considerando o presente relatério, voto favordvel pela aprovacdao de Grupamento Mineiro,
incluindo as seguintes areas: 1 - ANM 866.497/1993 (Processo em fase de concessdo de lavra de
Argila numa poligonal de 540,81 hectares); 2 - ANM 866.498/1993 (Processo em fase de concessdo de
lavra de Argila numa poligonal de 374,58 hectares); 3 - ANM 866.499/1993 (Processo em fase de
concessao de lavra de Argila numa poligonal de 443,37 hectares). Apds deliberagao, que os autos dos
quatro processos envolvidos sejam encaminhados a Secretaria Geral da ANM para providéncias que o
caso requer.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.4. ASSUNTO: Alteragdo da Resolugdo ANM n° 16/2019.

2.4.1. PROCESSO N¢: 48051.001578/2021-47
INTERESSADA: AGENCIA NACIONAL DE MINERACAO — ANM.

VOTO: Com base no relatado nos autos, voto no sentido de aprovar a proposta de alteragao da
Resolugdo ANM n° 16/2019, conforme apresentada em Minuta de Resolu¢gdo SRG-ANM contida em
documento SEI 2777757.

DELIBERACAO: Aprovac¢do expressa.

2.5. ASSUNTO: Recurso CFEM (nega provimento aos recursos).

2.5.1. PROCESSO N@: 48403.935227/2011-39
INTERESSADA: GIEMAC ADMINISTRAGAO DE BENS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.2. PROCESSO N@: 48403.932386/2009-67
INTERESSADA: MINERACAO MANTIQUEIRA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.3. PROCESSO N@: 48403.933862/2010-09
INTERESSADA: MINERACAO BARROSO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.5.4. PROCESSOS N2: 48410.901762/2010-18 E 48410.900975/2009-81
INTERESSADA: PAULO SERGIO RAMALHO DANTAS.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.5. PROCESSO N@: 48409.990792/2011-01
INTERESSADA: SEROPAREAL EXTRAGAO DE AREIA LTDA. EPP.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.6. PROCESSO N2: 48409.990921/2013-14
INTERESSADA: AREAL SANTOBAIA DE SEROPEDICA LTDA. EPP.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.7. PROCESSO N2: 48420.996329/2011-14
INTERESSADA: LIMA DO BRASIL GRANITOS LTDA. ME.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.8. PROCESSO N@: 48420.996541/2009-59
INTERESSADA: EMBRAMAR — EMPESA BRASILEIRA DE MARMORES LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.9. PROCESSO N2: 48409.990934/2011-21
INTERESSADA: AREAL SOL NASCENTE LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto



pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.10. PROCESSO N¢: 48403.933875/2010-63
INTERESSADA: TOGNI S/A MATERIAIS REFRATARIOS.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.11. PROCESSOS Ne: 48403.932366/2009-80 E 48403.932365/2009-35
INTERESSADA: MINERAGAO BELOCAL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.12. PROCESSO N¢9: 48403.932145/2009-10
INTERESSADA: MADSON COMERCIO E INDUSTRIA DE PEDRAS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.13. PROCESSOS N2: 48403.935092/2011-10 E 48403.935086/2011-54
INTERESSADA: IMA INDUSTRIA DE MADEIRA IMUNIZADA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.14. PROCESSO N¢: 48420.997031/2012-02
INTERESSADA: MINERAGAO PAGANI LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.15. PROCESSO N¢: 48420.997552/2011-71



INTERESSADA: MARMORARIA PAULICEIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.16. PROCESSO N2: 48420.996343/2011-24
INTERESSADA: MINERAGCAO ALTO CRICARE LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.17. PROCESSO N¢2: 48420.996870/2010-58
INTERESSADA: GRANSAF GRANITOS SAO FRANCISCO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.18. PROCESSOS N¢: 48410.901751/2010-20, 48410.901748/2010-14 e 48410.901728/2010-35
INTERESSADA: JOSE DE ARIMATEA LIMA EXTRACAO DE AREIA LTDA. EPP.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.19. PROCESSO N¢: 48420.996917/2010-83
INTERESSADA: MARMORES DO BRASIL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.20. PROCESSO N¢2: 48420.996212/2013-94
INTERESSADA: GSM INDUSTRIA COMERCIO IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.5.21. PROCESSOS N2: 48420.996280/2016-04 E 48420.996949/2012-26
INTERESSADA: OCIDENTAL GRANITOS E MARMORES LTDA-ME.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.24. PROCESSO N2: 48419.986416/2013-56
INTERESSADA: WELCON INCORPORADORA IMOBILIARIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.25. PROCESSO N©: 48419.986961/2012-61
INTERESSADA: WHITE SOLDER METALURGIA E MINERAGAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.26. PROCESSO N2: 48068.966190/2019-90
INTERESSADA: DIRCE R CELICE FERREIRA & CIA. LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.29. PROCESSO N©: 48420.996438/2012-29
INTERESSADA: BRAMINEX MINERAGCAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.30. PROCESSO N2: 48403.935093/2011-56
INTERESSADA: USIMINAS — USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto



pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.31. PROCESSO N¢2: 48420.996393/2011-10
INTERESSADA: GRANITOS LARANIJEIRA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.32. PROCESSO N¢2: 48421.903258/2010-40
INTERESSADA: INDUSTRIA CERAMICA IMOBILIARIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.33. PROCESSO N¢: 48403.932505/2009-81
INTERESSADA: PARTECAL PARTEZANI CALCARIOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.34. PROCESSO N¢9: 48412.966924/2013-88
INTERESSADA: INDUSTRIA CERAMICA NORTAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.35. PROCESSOS N¢: 48403.934237/2011-57 E 48403.934293/2011-91
INTERESSADA: AREIAL QUARTZO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.36. PROCESSO N¢: 48410.900379/2011-11



INTERESSADA: ARTRICAL — ARGILA DO TRIANGULO CARIRIENSE LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.37. PROCESSO N¢2: 48420.997719/2011-18
INTERESSADA: SOBRITA INDUSTRIAL S/A.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.38. PROCESSO N¢: 48410.900712/2018-62
INTERESSADA: LITORAGUA AGUAS MINERAIS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.39. PROCESSO N¢: 48403.931152/2014-53
INTERESSADA: NOVELIS DO BRASIL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.40. PROCESSOS N¢: 48403.932854/2010-37, 48403.935550/2014-49 e 48403.935548/2014-70
INTERESSADA: MINERACAO SALDANHA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.41. PROCESSOS N9: 48413.926258/2013-35 e 48413.926260/2013-12
INTERESSADA: PEDREIRA CATEDRAL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.5.42. PROCESSO N2: 48420.996516/2009-75
INTERESSADA: IMETAME GRANITOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.43. PROCESSO N2: 48406.961574/2013-42
INTERESSADA: CERAMICA PORTOBELO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.44. PROCESSO N©: 48411.915624/2009-64
INTERESSADA: CIMENTO RIO BRANCO S.A.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.45. PROCESSO N2: 48401.910286/2017-01
INTERESSADA: AGUAS MINERAIS SARANDI LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

2.5.46. PROCESSOS N2: 48411.915070/2015-43, 48411.915069/2015-19 e 48411.915071/2015-98
INTERESSADA: CARBONIFERA BELLUNO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.47. PROCESSO N©9: 48411.915275/2012-91 e 48411.915941/2009-81
INTERESSADA: BRITAGEM E PAVIMENTADORA BARRACAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto



pela titular, mantendo a NFLDP ao valor atualizado de RS 96.095,04 (noventa e seis mil, noventa e
cinco reais e quatro centavos) e RS 140.601,38 (cento e quarenta mil, seiscentos e um reais e trinta e
oito centavos), conforme Planilhas de Atualizacdo de Débitos da CFEM.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.48. PROCESSO N¢:48411.916428/2011-21
INTERESSADA: MINERAGCAO RIO DO OURO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular, mantendo a NFLDP ao valor atualizado de RS 255,63 (duzentos e cinquenta e cinco reais e
sessenta e trés centavos), conforme Planilha de Atualizagdo de Débitos da CFEM (Sei n. 1025928).

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.49. PROCESSO N¢:48411.915642/2014-11
INTERESSADA: MANJOLINHO BRITAS E TRANSPORTES LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.50. PROCESSO N¢: 48403.935004/2011-65
INTERESSADA: MINERACAO MATHEUS LEME LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.51. PROCESSO N¢: 48403.934498/2011-61
INTERESSADA: MINERAGCAO DULCE VALADARES LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.5.52. PROCESSO N¢: 48420.996249/2014-01
INTERESSADA: IVIL INDUSTRIA VALE DO ITAPEMIRIM LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.5.53. PROCESSO N¢: 48420.997575/2011-85
INTERESSADA: MAGBAN — MARMORES E GRANITOS AQUIDABAN LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.54. PROCESSOS N¢2: 48423.968434/2013-97, 48423.968436/2013-86, 48423.968445/2013-
77, 48423.968447/2013-66, 48423.968448/2013-19, 48423.968451/2013-24 e 48423.968452/2013-79

INTERESSADA: PORTO DE AREIA ILHA CAROLINA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.57. PROCESSO N¢2: 48403.930931/2011-99
INTERESSADA: MINERAGCAO ZELANDIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.58. PROCESSO N¢9: 48414.948286/2017-27
INTERESSADA: MINERAGAO SAO FRANCISCO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.59. PROCESSOS N2: 48402.920262/2012-38 e 48402.920183/2011-46
INTERESSADA: JUPIRA MINERAGAO E AGROPECUARIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular, mantendo a NFLDP ao valor atualizado de RS 491.263,05 (quatrocentos e noventa e um mil
duzentos e sessenta e trés reais e cinco centavos) e RS 263.662,95 (duzentos e sessenta e trés mil
seiscentos e sessenta e dois reais e noventa e cinco centavos), respectivamente, conforme planilhas
de atualizacao de débitos de CFEM.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.60. PROCESSOS N¢: 48401.910251/2018-45 e 48401.910250/2018-09



INTERESSADA: INDUSTRIA DE CALCARIO VIGOR LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular, mantendo a NFLDP ao valor atualizado de RS 1.403.130,37 (um milhdo quatrocentos e trés
mil cento e trinta reais e trinta e sete centavos) e RS 216.921,63 (duzentos e dezesseis mil novecentos
e vinte e um reais e sessenta e trés centavos), respectivamente, conforme planilhas de atualizacdao de
débitos de CFEM.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.61. PROCESSO N2: 48404.940043/2017 (NAO HA DIGITOS DE CONTROLE)
INTERESSADA: INDUSTRIAL VARZEA ALEGRA DE AGUAS MINERAIS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.62. PROCESSO N¢:48401.911115/2010-15
INTERESSADA: INDUSTRIA DE BRITAS CHEMELLO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.63. PROCESSO N¢2: 48414.948210/2017-00
INTERESSADA: INDUSTRIA DE BEBIDAS RIOGRANDE LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.64. PROCESSOS N9: 48425.944112/2015-02 E 48406.961020/2013-45
INTERESSADA: INDAIA BRASIL AGUAS MINERAIS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.65. PROCESSO N¢2: 48406.961570/2013-47
INTERESSADA: GILBERTO MARTINS DA COSTA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por



conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.66. PROCESSOS N9: 48420.997775/2011-38 E 48420.997772/2011-02
INTERESSADA: MINERAGAO NEMER LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestagdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular, sugerindo a manutencdo da NFLDP n2 1056/2011 DNPM/ES e 1055/2011 DNPM/ES,
respectivamente.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.67. PROCESSO N2: 48409.991103/2010-96
INTERESSADA: MACASA — MINERAGCAO INDUSTRIA E COMERCIO S/A.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.68. PROCESSO N¢:48411.915813/2012-32
INTERESSADA: CAMBIRELA EXT. COM. DE SILEX LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifesta¢dao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.69. PROCESSO N¢: 48401.910269/2011-71
INTERESSADA: J. RENATO RAUBER & CIA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.5.70. PROCESSO N¢9: 48411.915887/2009-89
INTERESSADA: OLARIA JOAIA LTDA. EPP.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto
pela titular.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



2.6. ASSUNTO: Recurso CFEM (acolhimento parcial).

2.6.1. PROCESSO N@: 48403.930949/2011-91
INTERESSADA: ILCON MINERAGCAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, considerando os valores de deduc¢do de tributos, frete e seguro, conforme
relatado no Parecer n. 27/2021/COCON/SAR-ANM/DIRC (SEI n. 2144904)

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.2. PROCESSO N2: 48409.990673/2009-25
INTERESSADA: TAMOIO MINERAGAO S.A.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, considerando-se a decadéncia da CFEM referente ao periodo de janeiro a abril
de 1999, devendo prosseguir-se a cobranca somente quanto ao crédito de CFEM referente a maio de
1999 a dezembro de 2000.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.3. PROCESSO N@: 48406.962228/2013-81
INTERESSADA: MARLIN BLUE STONE LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, considerando que as alegacdes de decadéncia e prescricdo ndo procedem ao
presente caso.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.4. PROCESSO N@: 48054.930754/2020-49
INTERESSADA: EMPABRA - EMPRESA DE MINERAGAO PAU BRANCO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, apenas no mérito do recurso, considerando os valores ajustados na nova base
de calculo adotada no Parecer n. 168/2021/COCON/SAR-ANM/DIRC (SEI n. 2419246).

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.6. PROCESSO N@: 48403.932776/2009-37
INTERESSADA: MINERAGAO SANTIAGO LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdo técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, acolhendo os valores das dedugdes de ICMS, PIS e COFINS apresentados nos
comprovantes que acompanham o recurso.



DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.7. PROCESSO N@: 48420.996285/2014-67
INTERESSADA: MARBRASA MARMORES E GRANITOS DO BRASIL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, acatar parcialmente o recurso interposto
pela titular, considerando a prescricao dos valores relativos aos meses de janeiro, fevereiro e margo
de2004, parcialmente procedentes conforme Parecer n. 82/2019/GTSARRECADACAO/GAEM/SPM (Sei
n. 0883483).

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.6.8. PROCESSO N@: 48403.935295/2011-91
INTERESSADA: JOAO LEMES PEREIRA - F.I.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, voto por
conhecer o recurso face a tempestividade e, em seu mérito, dar provimento parcial ao recurso
interposto pela titular, no que tange o entendimento da NOTA n. 00095/2018/MG/PF-DNPM-
MG/PGF/AGU (fl . 68/69) do Volume do Processo (Sei n. 1115889), acerca do redirecionamento da
cobrancga para a pessoa fisica e da ndo ocorréncia da decadéncia.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

2.7. ASSUNTO: Recurso contra multa de Taxa Anual por Hectare (TAH).

2.7.1. PROCESSOS Ne°: 48075.986040/2020-47, 48075.986034/2020-90, 48075.986041/2020-91
e 48075.986042/2020-36

INTERESSADA: AV CORDEIRO — ME.

VOTO: Diante do exposto e acompanhando manifestacdao técnica da unidade competente, em relagcao
aos processos 48075.986042/2020-36 e 48075.986041/2020-91, voto por conhecer o recurso face a
tempestividade e, em seu mérito, negar provimento ao recurso interposto pela titular. Em relagdo aos
processos 48075.986040/2020-47 e 48075.986034/2020-90, voto por ndo conhecer o recurso face a
intempestividade.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

2.9. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento de requerimento de lavra.

2.9.1. PROCESSO N@: 48403.831612/2005-53
INTERESSADA: ARAR PEDRAS MINERAGAO LTDA.

Retirado de pauta.

2.9.2. PROCESSO N¢2: 48409.890150/2013-66 E 48409.890645/2013-95
INTERESSADA: MINERAGCOES DO BRASIL LTDA.



Retirado de pauta.

2.9.3. PROCESSO N@: 48410.800824/2008-42
INTERESSADA: CASA GRANDE MINERAGAO LTDA.

Retirado de pauta.

Ap0s leitura dos itens 2.1.1 a 2.1.14; 2.1.16 a 2.5.21; 2.5.24 a 2.5.26; 2.5.29 a 2.5.54; 2.5.57 a 2.5.70;
2.6.1a26.4;26.6.a271e29.1a29.3, oPresidente da Sessao passou para deliberacao a fim de
ratificar o entendimento prévio acerca desses processos. Todos os itens foram aprovados de forma
expressa por unanimidade. Os itens
2.1.15, 2.5.22, 2.5.23, 2.5.27, 2.5.28, 2.5.55, 2.5.56, 2.5.71, 2.6.5, 2.8.1 e 2.10.1 foram relatados
previamente em razao da sustentacdo oral. Houve pedido de vistas do Diretor Tasso Mendonca para o
item 2.5.55. Os itens 2.1.14; 2.1.16; 2.55.22; 2.5.23; 2.5.28 e 2.9. foram retirados de pauta. Findada a
relatoria da Diretora Débora Puccini, o Presidente da Sessdao passou a palavra ao Diretor Tasso
Mendonga Jr., para proferir suas relatorias.

3. DIRETOR TASSO MENDONGA JUNIOR

3.1. ASSUNTO: Outorga de Concessao de Lavra.

3.1.1. PROCESSO N@: 48420.896245/2016-88
INTERESSADA: BELLY GRANITOS EXPORTACAO E IMPORTAGAO LTDA. ME.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.2. PROCESSO N@: 48413.826757/2009-47
INTERESSADA: EXCOPAR EXTRACAO E COMERCIO DE PEDRAS E AREIA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.3. PROCESSO N¢: 48411.815868/2015-96
INTERESSADA: COMERCIO E EXTRACAO DE AREIA SANTA ANA LTDA. EPP.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.4. PROCESSO N°: 48411.815630/2013-07
INTERESSADA: CONSTRUMIN COMERCIO DE AREIA QUARTZOSA LTDA. ME.



VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.5. PROCESSO N@: 48411.815071/2011-65
INTERESSADA: COOPERATIVA DE EXPLORAGAO MINERAL DE SOMBRIO.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.6. PROCESSO N2: 48406.861427/2016-16
INTERESSADA: GONCALVES E ALMEIDA LTDA. ME.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.7. PROCESSO N@: 48403.831142/2011-76
INTERESSADA: EMISA EMPRESA DE MINERAGAO SANTOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.8. PROCESSO Ne: 27210.800135/2005-71
INTERESSADA: ELEOZILDO MACIEL DE VASCONCELOS ME.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.9. PROCESSO N@: 48403.833354/2004-69
INTERESSADA: VIVER MINAS MINERAGAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.10. PROCESSO N¢: 48406.860940/2005-37
INTERESSADA: GOIASCAL MINERAGAO E CALCARIO LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favordvel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.



DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.11. PROCESSO N¢: 48403.831665/2014-65
INTERESSADA: GRANSENA EXPORTACAO E COMERCIO LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.12. PROCESSO N¢2: 48420.896693/2006-18
INTERESSADA: GRAN PRIMOS GRANITOS LTDA ME.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.13. PROCESSO N¢: 48406.861109/2012-21
INTERESSADA: PEDREIRAS CONTAGEM LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.14. PROCESSO N¢2: 48403.831094/2014-69
INTERESSADA: SEBASTIAO ROGERIO DE SOUZA ME.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.15. PROCESSO N¢9: 48403.834418/2011-78
INTERESSADA: MINERADORA PORTO PERI PERI LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.16. PROCESSO N¢: 48403.830866/2008-05
INTERESSADA: MINERAGAO RIO DA PRATA LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



3.1.17. PROCESSO N9: 27203.830412/2001-36
INTERESSADA: ACD MINERAGAO EIRELI.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.1.18. PROCESSO N©: 48411.815418/2008-74
INTERESSADA: SUPREMO CIMENTOS S.A.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

3.1.19. PROCESSO N2: 48413.826456/2013-08
INTERESSADA: INVESTIMOVEIS EMPREENDIMENTOS S.A.

VOTO: Diante do exposto nos autos e com todos os elementos técnicos considerados cumpridos, o
voto dessa relatoria é favoravel a outorga da concessao de Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.2. ASSUNTO: Emissao de Guia de Utilizagao.

3.2.1. PROCESSO N@: 48403.832370/2005-15
INTERESSADA: BRASMIN MINERAGAO LTDA.

VOTO: Perante o exposto nos autos, voto pelo incremento da produ¢do de 300.000 t/ano para
800.000 t/ano, conforme a minuta da Guia de Utilizagdo n? 79/2020, SEI 2742733, tendo em vista que
o pedido da BRASMIN MINERACAO LTDA encontra-se convenientemente instruido.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.2.2. PROCESSO N©:27211.815228/1998-19
INTERESSADA: SAN MARCOS REVESTIMENTOS CERAMICOS LTDA.

VOTO: Voto pela aprovacao da Guia de Utilizagao requerida, tendo em vista que o pedido encontra-se
convenientemente instruido e, que a empresa SAN MARCOS REVESTIMENTOS CERAMICOS LTDA,
cumpra o que recomenda a legislacao mineraria vigente.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.2.3. PROCESSO N¢: 48403.830958/2017-04
INTERESSADA: MARIO ANDRE MARTINS CHAVES.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto por dar provimento ao recurso interposto por Mario André Martins
Chaves e pela emissdao da devida Guia de Utilizacdo, autorizando-se a exploracao de 40.000
toneladas/ano de Xisto, para uso imediato na construcdo civil, uma vez que o presente requerimento,



ora cumpre o que preconiza a legislacdo minerdria vigente. Outrossim, que os presentes autos sejam
encaminhados a SRM/SEDE para possibilitar a imediata publicacdo da Guia de Utilizagdo. Vale
transcrever o trecho presente em aresto proveniente do STJ, do Relator Ministro Luiz Fux, citado no
recurso da requerente: “(...) Merece censura o ato administrativo que nao guarde uma proporg¢do
adequada entre os meios que emprega e o fim que a lei almeja alcangar. Isto porque a razoabilidade
encontra ressonancia na ajustabilidade da providéncia administrativa consoante o consenso social
acerca do que é usual e sensato. Razoavel é o conceito que se insere a contrario sensu; vale dizer,
escapa a razoabilidade ‘aquilo que ndo pode ser’ (...).” (STJ — Resp 658.458/PR, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJ 27-6-2005, p. 244).

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.3. ASSUNTO: Rentincia dos direitos minerarios.

3.3.1. PROCESSOS N2: 48406.861651/2007-17 E 48406.861652-2007-61
INTERESSADA: ERG MINERACAO E COMERCIO LTDA.

VOTO: Considerando que o pedido foi realizado por pessoa com poderes para tal e que o presente
processo cumpriu plenamente a legislagao mineraria vigente, voto pela homologac¢ao do pedido de
renuncia do requerimento de lavra e, posteriormente, que os presentes autos sejam encaminhados
aos procedimentos de disponibilidade de areas que ora vigora na Agéncia Nacional de Mineragao. Lei
9.784/1999 Art. 51: O interessado poderd, mediante manifestacdo escrita, desistir total ou
parcialmente do pedido formulado ou, ainda, renunciar a direitos disponiveis.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4. ASSUNTO: Indeferimento do requerimento de lavra.

3.4.1. PROCESSO N@: 27202.813250/1976-10
INTERESSADA: ANNUNCIATO MINERACAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessao de lavra,
protocolizado por Annunciato Mineracao Industria e Comércio Ltda. com fulcro no art. 31, § 39, do
Decreto n? 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cddigo de Mineragdo.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.2. PROCESSO N2: 27203.830047/1987-51
INTERESSADA: FONTEX IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.

VOTO: Ante o exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de Concessdao de
Lavra, apresentado por Fontex Importadora e Exportadora Ltda., pela auséncia do cumprimento de
exigéncias, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 49,
do Cédigo de Mineracgao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.3. PROCESSO N2: 48402.820656/2016-11
INTERESSADA: EXTRAGAO DE AREIA CHARQUEADA EIRELI.



VOTO: Perante o exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessdo de
lavra, protocolizado por Extra¢dao de Areia Charqueada Eireli, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n2
9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineragdo.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.4. PROCESSO N©: 27213.826613/1995-11
INTERESSADA: JOSE CARLOS FERRARESI

VOTO: Ante o exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de Concessdao de
Lavra apresentado por José Carlos Ferraresi, pela auséncia do cumprimento de exigéncias, com fulcro
no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineragdo.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.5. PROCESSO N@: 27203.831405/1992-18
INTERESSADA: HEBE MARIA REIS MINERAGAO LTDA.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessdo de
lavra protocolizado por Hebe Maria Reis Mineragao Ltda., com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto
n2 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineracgdo.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.6. PROCESSO Ne: 27203.830248/2001-67
INTERESSADA: HEBE MARIA REIS MINERAGAO LTDA.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessdo de
lavra protocolizado por Hebe Maria Reis Mineragdao Ltda, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto
n2 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineracgdo.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.7. PROCESSO N©: 27203.832161/1997-97
INTERESSADA: ANDRE LOBATO SIMONI.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessao de lavra, pela
auséncia do cumprimento de exigéncias, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o
art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineragao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.8. PROCESSO N2: 48403.833150/2005-17
INTERESSADA: COOPERATIVA DOS MICROMINERADORES DO CENTRO OESTE DE MINAS GERAIS LTDA.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessdo de
lavra, protocolizado por COOPERATIVA DOS MICROMINERADORES DO CENTRO OESTE DE
MINAS GERAIS, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41,
§49, do Cédigo de Mineragao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



3.4.9. PROCESSO N¢: 27203.833511/1994-90
INTERESSADA: MINERACAO JUPARANA LTDA

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessao de lavra,
protocolizado por Mineragdo Juparana Ltda, com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o
art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cédigo de Mineragao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.10. PROCESSO N¢2: 48406.860600/2013-16
INTERESSADA: AREIA MENEZES LTDA ME

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessao de lavra,
com fulcro no art. 31, § 32, do Decreto n2 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cddigo de
Mineragao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.4.11. PROCESSO N¢2: 48409.890167/2017-47
INTERESSADA: MINERADORA BRITAR LTDA.

VOTO: Pelo exposto nos autos, voto pelo indeferimento do requerimento de concessao de lavra, com
fulcro no art. 31, § 39, do Decreto n? 9.406/2018 c/c o art. 32, caput, e art. 41, § 42, do Cddigo de
Mineragao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.5. ASSUNTO: Recurso contra procedimento de nulidade do Alvara de Pesquisa.

3.5.1. PROCESSO N@: 48403.834636/2008-15
INTERESSADA: MARCOS SANTOS CAMPELLO.

VOTO: Pelo acima exposto e, uma vez que as anadlises realizadas pela Geréncia Regional/MG
foram confirmadas pela area técnica da SRM/ANM/Sede, voto por negar provimento ao
recurso interposto por Marcos Santos Campello e que seja mantida a decisdao publicada no DOU
de 17/08/2011, do Senhor Superintendente Substituto do DNPM/MG, que anulou o Alvard de
Pesquisa n? 14.737/2009 de 18/12/2009, publicado no DOU de 22/12/2009. Lei 9.784/1999, Art. 53. A
Administracdo deve anular seus préprios atos, quando eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-
los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.
3.5.2. PROCESSO N¢: 48407.871083/2015-62
INTERESSADA: IRECE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Retirado de pauta.

ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do Registro de Licenga.



3.6.1. PROCESSO N¢: 48407.871083/2015-62
INTERESSADA: IRECE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Retirado de pauta.

3.7. ASSUNTO: Aditamento de substancia e de PAE atualizado.

3.7.1. PROCESSO N@: 27203.003174/1935-53
INTERESSADA: MINERACAO BRASIL LTDA.

VOTO: Diante do exposto, o voto desta relatoria é pela aprovag¢ao do aditamento de substancia e do
PAE atualizado.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.8. ASSUNTO: Requerimento de Grupamento Mineiro.

3.8.1. PROCESSO N2: 48061.960385/2019-96
INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.

VOTO: Diante do exposto, o voto desta relatoria é pela aprovacao de constituicdo de Grupamento
Mineiro, englobando os seguintes processos ANM: 003.967/1967, 860.027/1988 e 861.171/1993.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.9. ASSUNTO: Recurso contra a decisao que negou a prorroga¢ao do prazo para cumprimento de
exigéncia.

3.9.1. PROCESSO N2 48406.860949/2016-09
INTERESSADA: AREIA SAO JOSE EXTRAGAO, COMERCIO E TRANSPORTE LTDA. ME.

VOTO: Diante do exposto, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso contra a decisdao que negou
a prorrogacdo de prazo para cumprimento de exigéncia e, no mérito, negar provimento, mantendo a
decisdo que negou a prorrogacado. Portanto, voto por manter o indeferimento do requerimento de lavra
por ndo cumprimento de exigéncia, com fundamento no art. 31, § 32, do Decreto n? 9.406/2018
combinado com o art. 32, caput, e 41, § 42, do Cédigo de Mineracao.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.10. ASSUNTO: Recurso contra imposi¢dao de multa.

3.10.1. PROCESSOS N9: 27203.830464/1991-80 e 27203.830785/2000-26
INTERESSADA: VALE S.A.

VOTO: Diante do exposto, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso e acata-lo em seu mérito,
uma vez que houve o cumprimento da exigéncia elaborada por meio do Oficio 378/2020/DFMIM-



MG/GER-MG e Oficio 380/2020/DFMIM-MG/GER-MG., respectivamente.
DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.11. ASSUNTO: Recurso contra cobranca de CFEM.

3.11.2. PROCESSOS N¢9: 48411.916113/2010-01, 48411.916114/2010-48 e 48411.916116/2010-37
INTERESSADA: INDUSTRIA CARBONIFERA RIO DESERTO LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso, porém negar-lhe
provimento em seu mérito.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

3.11.3. PROCESSO N¢: 48410.900749/2009-03
INTERESSADA: CRIATEL - CERAMICA RIATE LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso, contudo acata-lo
parcialmente, uma vez que assiste razdo a recorrente somente quanto ao reconhecimento da
decadéncia/prescri¢do dos créditos da CFEM para as competéncias de janeiro de 1991 a abril de 1999.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.11.4. PROCESSO N¢2: 48403.934314/2011-79
INTERESSADA: MINERACAO PEDRA BONITA LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso, porém negar-lhe
provimento em seu mérito. Sendo assim, mantém-se a NFLDP 3663 (fl . 38 doc. SEI 2674289).

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

3.11.5. PROCESSO N2 48403.932411/2009-11
INTERESSADA: MINERACAO SALDANHA LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos, o voto desta relatoria é conhecer o recurso, porém negar-lhe
provimento em seu mérito, fundamentado no Parecer 331/2021/COCON/SAR-ANM/DIRC (2735682).

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

3.11.6. PROCESSOS N¢: 48411.916377/2010-62, 48411.916379/2010-51, 48411.916380/2010-
86, 48411.916381/2010-21, 48411.916430/2010-25, 48411.916440/2010-61, 48411.916441/2010-13,
48411.916443/2010-02, 48411.916446/2010-38 e 48411.916484/2010-91

INTERESSADA: PORTO UNIAO EXTRACAO DE AREIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto nos autos, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso, porém negar-lhe
provimento em seu mérito.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

3.11.7. PROCESSOS N¢: 48402.922859/2009-11, 48402.922860/2009-46, 48411.915101/2014-



85, 48411.915623/2009-10, 48411.915628/2009-42, 48411.915632/2009-19, 48411.916424/2011-43 e
48411.916727/2010-85

INTERESSADA: VOTORANTIM CIMENTOS BRASIL S.A.

VOTO: Pelo exposto nos autos, o voto desta relatoria é por conhecer o recurso, porém negar-lhe
provimento em seu mérito.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

Apos leitura dos itens 3.1.1 a 3.10.1 e 3.11.2 a 3.11.7, o Diretor Guilherme Gomes informou que, por
ndo ter proferido nenhum ato, mas somente manifestado posi¢cdao técnica, se sente confortavel em
proferir seu voto, acompanhando o relator no item 3.2.3. O Diretor-Geral questionou a PFE a respeito
de voto impedido. O Procurador-Chefe informou que o assunto é tratado na Lei n? 9.784/1999, que em
seu art. 18 dispde: Pode ser arguida a suspeicdao de autoridade ou servidor que tenha amizade intima
ou inimizade notdria com algum dos interessados ou com os respectivos conjuges, companheiros,
parentes e afins até o terceiro grau. Informou ainda que a PFE buscara precedentes nas demais
agéncias reguladoras a partir de eventual provocagao formal sobre o tema. O Diretor-Geral considerou
a possibilidade de aperfeicoar o Regimento Interno para contemplar o voto impedido. O Secretario-
Geral informou que o assunto ja se encontra contemplado no art. 62. "Apds a leitura do voto do
Relator, os Diretores presentes, antes de proferir o voto, poderao: | - manifestar-se impedidos de
exercer o voto, declarando suas razoes de fato; Il - arguir impedimento ou suspei¢do para proferir voto
sobre a matéria ou deliberar sobre o impedimento ou suspei¢ao de Diretor, arguido por interessado; Il
- solicitar esclarecimentos ao Relator; e IV - pedir vista. § 22 Em caso de impedimento ou suspeigao,
declarada pela Diretoria Colegiada, é feita nova verificacdo de quérum, sendo o Diretor impedido ou
suspeito excluido da contagem dos presentes, para deliberacdo da matéria especifica." O Diretor
Guilherme Gomes informou ainda que no periodo entre sua indicacdo e posse na Diretoria Colegiada,
evitou proferir atos que pudessem ser encaminhados para o colegiado. Vencidas as
consideragdes, o Presidente da Sessdo passou para deliberagdao a fim de ratificar o entendimento
prévio acerca desses processos. Todos os itens foram aprovados por unanimidade. Os itens 3.11.1 e
3.12.1 foram relatados previamente em razdo da sustentacdo oral. Os itens 3.5.2; 3.6.1 e
3.11.1 foram retirados de pauta. Findada a relatoria do Diretor Tasso Mendonga Jr., o Diretor-Geral
passou a presidéncia da sessdo a Diretora Débora Puccini que lhe passou a palavra para proferir os
processos de sua relatoria.

1. DIRETOR-GERAL VICTOR HUGO FRONER BICCA

O Diretor-Geral sugeriu deliberarem acerca do voto vistas sobre o processo relatado anteriormente
pela Diretora Aline das Chagas em seu exercicio como substituta para depois votarem os demais
processos em bloco. A Diretora Débora Puccini solicitou a PFE que explique o porqué de o Diretor
Ronaldo Lima ndao votar nesse processo. O Procurador-Chefe informou entdao que o novo diretor herda
o acervo do gabinete que passou a ocupar. Nesse caso, quando a diretora substituta proferiu o voto,
estava na vigéncia de seu mandato, de forma que aquele gabinete ja proferiu seu voto. Caso o Diretor
Ronaldo Lima votasse, haveriam seis votos para deliberacao, o que é indevido.

1.3. ASSUNTO: Voto vista. Recurso contra indeferimento de mudanga de regime.

1.3.1. PROCESSO N¢: 48062.871592/2019-67



INTERESSADA: VELE DOURADO EXTRACTION PEDRAS PRECIOSAS EIRELI.

VOTO: Em razao de todo o exposto, considerando que a requerente ndao atendeu aos prazos legais
estabelecidos na Consolidacao Normativa que, no que tange ao assunto, foi elaborada em
consonancia ao que prevé o Art. 3°da Lei 6567/1978, acompanho o Voto n° 160, relatado pela Diretora
Aline Fernandes das Chagas.

DELIBERACAO: Aprovado por unanimidade.

O Diretor-Geral informou em seguida a retirada de pauta dos itens 1.9 a 1.15, que foram votos
proferidos pela Diretora Aline das Chagas em seu exercicio como substituta mas nao foram
tempestivamente pautados. Os processos foram incluidos na pauta mas, por orienta¢ao juridica,
entenderam que com a assuncao do cargo por parte do Diretor Ronaldo Lima, cabe a ele a
responsabilidade pela relatoria. Pediu entao a Secretaria Geral que encaminhe os referidos processos
ao gabinete para analise e posterior insercao em pauta. Em seguida passou a leitura em bloco dos
demais processos pautados.

1.1. ASSUNTO: Referendar ato do Diretor-Geral. Cumprimento de decisao judicial. Revisao de atos
processuais.

1.1.1. PROCESSO N¢: 27203.830778/2003-77
INTERESSADA: ECOBRIX BRITAGEM E USINAGEM LTDA.

VOTO: Diante do exposto, voto por referendar o ato do Diretor-Geral da ANM publicado em
29/07/2021, que tornou sem efeito a baixa no registro de licenga registrada em 11/09/2018 e o
despacho que ndao conheceu o requerimento de prorrogag¢ao do registro de licenga para o processo
referenciado, publicado em 13/08/2019.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.1.2. PROCESSO N¢: 27203.830779/2003-11
INTERESSADA: ECOBRIX BRITAGEM E USINAGEM LTDA.

VOTO: Diante do exposto, voto por referendar o ato do Diretor-Geral da ANM publicado em
29/07/2021, que tornou sem efeito o despacho que ndo conheceu o requerimento de prorrogagdo do
registro de licenca para o processo referenciado, publicado em 12/07/2019.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.1.3. PROCESSO N¢: 48406.860205/2010-91
INTERESSADA: COCAL GOLD MINING LTDA.

VOTO: Diante do exposto, voto por referendar o ato do Diretor-Geral da ANM publicado no DOU de
16/08/2021, que deu cumprimento a decisdo judicial e restituiu o prazo de 989 (novecentos e oitenta e
nove) dias de autorizacdo de pesquisa ao Processo Administrativo n2 860.205/2010, contados a partir
do despacho publicado.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.2. ASSUNTO: Referendar ato do Diretor-Geral. Cumprimento de notificacdo judicial.



Decisao sobre recurso contra indeferimento do requerimento de registro de licenga.

1.2.1. PROCESSO N¢: 48411.815558/2017-33
INTERESSADA: AJAS TRANSPORTES LTDA EPP.

VOTO: Diante do exposto, voto por referendar o ato do Diretor-Geral da ANM publicado no DOU de
02/08/2021, que negou provimento ao recurso e manteve a decisdo de indeferimento do requerimento
de registro de licenca de que trata o processo ANM n2 48411.815558/2017-33.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4. ASSUNTO: Outorga de Concessao de Lavra.

1.4.1. PROCESSO N2: 27207.870638/2004-82
INTERESSADA: QUARTZOMIX MINERAIS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacao técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.2. PROCESSO N¢: 27211.815319/2002-83
INTERESSADA: SAN MARCOS REVEST CERAMICOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.3. PROCESSO N¢: 27211.815501/1999-88
INTERESSADA: SAN MARCOS REVEST CERAMICOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdao técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.4. PROCESSO N¢: 48411.815133/2009-14
INTERESSADA: SAN MARCOS REVEST CERAMICOS LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacao técnica favoravel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.5. PROCESSO N¢: 47213.826016/2002-76



INTERESSADA: SCHUMACHER MINERAGAO LTDA. ME.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.6. PROCESSO N¢: 48410.800146/2010-32
INTERESSADA: WHITE MINERAGCAO, IMPORTAGAO E EXPORTAGAO EIRELI.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.7. PROCESSO N¢: 48411.815032/2012-49
INTERESSADA: STONE ENGENHARIA MINERAL LTDA EPP.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.8. PROCESSO N¢:48411.815243/2012-81
INTERESSADA: UNIMIN DO BRASIL LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.9. PROCESSO N¢: 48413.826688/2007-18
INTERESSADA: SSR MINERAGAO E LOCAGAO DE EQUIPAMENTOS EIRELI.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.10. PROCESSO N©: 27206.860237/1983-49
INTERESSADA: SIDA SOCIEDADE ITUMBIARENSE DE DRAGAGEM E AREIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favordvel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



1.4.11. PROCESSO N2: 27206.860269/1998-21
INTERESSADA: SIDA SOCIEDADE ITUMBIARENSE DE DRAGAGEM E AREIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacao técnica favoravel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.12. PROCESSO N2: 27206.860744/1998-69
INTERESSADA: SIDA SOCIEDADE ITUMBIARENSE DE DRAGAGEM E AREIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacao técnica favoravel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.4.13. PROCESSO N2: 27206.861868/1994-38
INTERESSADA: SIDA SOCIEDADE ITUMBIARENSE DE DRAGAGEM E AREIA LTDA.

VOTO: Diante do exposto e considerando manifestacdo técnica favoravel, voto por outorgar a
Concessao de Lavra para os processos relacionados e respectivas substancias constantes do plano de
aproveitamento econoémico.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.5. ASSUNTO: Aditamento de substancia a Concessdo de Lavra.

1.5.1. PROCESSO N¢: 27202.820177/1988-76
INTERESSADA: MINERACAO SAO JUDAS LTDA.

VOTO: Diante do exposto, acatando a manifestacdo técnica e tendo em vista que ja houve aprovacao
do relatdrio de nova substancia e apresentacao de atualizacdo do PAE, voto por aditar a substancia
filito (leucofilito) a Portaria de Lavra n2 317/2001.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.5.2. PROCESSO N¢: 27213.826157/1990-02
INTERESSADA: GRAMAZINI MINERACAO LTDA.

VOTO: Diante do exposto, acatando a manifestacdo técnica e tendo em vista que ja houve aprovacao
do relatdrio de nova substancia e apresentacao de atualizacdo do PAE, voto por aditar a substancia
marmore a Portaria de Lavra n? 362/2006.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.6. ASSUNTO: Proposta de indeferimento do requerimento de lavra.



1.6.1. PROCESSO N2: 27213.826622/2005-34
INTERESSADA: SANTA MARIA EXTRACAO E COMERCIO DE AREIA E ARGILA LTDA ME.

VOTO: Considerando as questdes trazidas na fundamentag¢ao e os possiveis impactos da extingdao do
direito minerario a partir de equivoco da ANM/PR na remessa da correspondéncia que motivou a
proposta de indeferimento do requerimento, que poderia ferir os principios de razoabilidade e
autotutela da Administracao, voto por, no momento, nao acolher a proposta de indeferimento do
requerimento de lavra encaminhada pela Superintendéncia de Producao Mineral. Se acatada a posicao
do Relator, o processo devera ser restituido a Superintendéncia de Producao Mineral e a respectiva
unidade regional, para continuidade na analise do requerimento de lavra, cabendo ao 6rgao técnico
reiterar a exigéncia ndo cumprida, confirmando a efetiva ciéncia da parte quanto ao recebimento da
correspondéncia antes de futura decisdao sobre o requerimento de lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.6.2. PROCESSO N2: 27203.832699/2003-09
INTERESSADA: BELMONT MINERAGAO LTDA.

VOTO: Considerando as questdes trazidas na fundamentagdo, os possiveis impactos da extingao do
direito minerdrio a partir de manifestacdo técnica incompleta, que poderia ferir o principio da
razoabilidade e a diligéncia do titular em atender tempestivamente o requerido pela Agéncia, o que
demonstra seu interesse em prosseguir com o empreendimento minerario, em contradicdao a demora
na manifestagdao técnica da ANM, voto por, no momento, ndao acolher a proposta de indeferimento do
requerimento de lavra encaminhada pela Superintendéncia de Producao Mineral. Se acatada a posicao
do Relator, o processo devera ser restituido a Superintendéncia de Produ¢ao Mineral e a respectiva
unidade regional, para continuidade na analise do requerimento de lavra, cabendo ao 6rgao técnico
emitir manifestacao conclusiva sobre a adequada instru¢ao do requerimento, juntando ao processo
todos os documentos ausentes, revisando o caso e saneando possiveis pendéncias identificadas,
inclusive oportunizando formulag¢ao de exigéncias adicionais, a luz da razoabilidade do caso.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

1.7. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento de prorrogacao de exigéncia do requerimento
de LAVRA.

1.7.1. PROCESSO N¢: 48403.832364/2007-20
INTERESSADA: MINERAGCAO ALVES COSTA LTDA.

VOTO: Diante do exposto, acolhendo o Parecer n? 055/2020/PFE-ANM/PGF/AGU, voto por: 1) Dar
provimento ao recurso interposto; 2) Tornar sem efeito o despacho da Superintendéncia do DNPM/MG
publicado em 18/09/2018, que negou prorrogacdo de prazo para cumprimento de exigéncia (fl.
548). Acatada a posi¢cdo do relator, apds publicacdo dos atos o processo deve retornar a unidade
regional para continuidade da analise do requerimento de lavra e avaliacgdo da necessidade de
formulacao de novas exigéncias em complemento aquelas anteriormente formuladas, considerando a
atual instrucao processual e normativos relacionados.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

1.8. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do requerimento de licenciamento.



1.8.1. PROCESSO N2: 48078.806026/2020-49
INTERESSADA: MESSIAS CARVALHO DA SILVA.

VOTO: Voto por dar provimento ao recurso de MESSIAS CARVALHO DA SILVA e, em sendo esse o
entendimento da maioria, que o processo seja devolvido a Geréncia da ANM/MA para que continue a
analise e, eventualmente, seja efetivado o Registro da Licencga.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

Votos proferidos pela Diretora substituta Aline Fernandes das Chagas no exercicio do seu mandato,
observado o art. 62, § 12, do Regimento Interno (Resolugdo ANM n2 2/2018).

1.9. ASSUNTO: Caducidade do direito de requerer a lavra.

1.9.1. PROCESSO N¢: 27203.830168/1989-64
INTERESSADA: ANANIAS AFONSO LAMOUNIER.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.2. PROCESSO N¢: 27203.831895/1996-78
INTERESSADA: DRAGA MARLUCCI LTDA ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.3. PROCESSO N¢: 27213.826580/2002-99
INTERESSADA: JEFFERSON LOPES CERAMICA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.4. PROCESSO N¢: 27203.831242/2002-98
INTERESSADA: MARMORE ORIENTE LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.5. PROCESSO N¢: 27213.826513/2004-36
INTERESSADA: COPACOL COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL CONSOLATA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.6. PROCESSO N@: 27203.832456/2004-43
INTERESSADA: MINERAGCAO BELOCAL LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.



1.9.7. PROCESSO N¢: 48403.831582/2005-85
INTERESSADA: MINERAGAO DULCE VALADARES LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.8. PROCESSO N¢: 48403.831624/2005-88
INTERESSADA: MINERACAO DE QUARTZO CASTRO LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.9. PROCESSO N¢: 48403.832234/2007-97
INTERESSADA: MESSIAS RODRIGUES DE OLIVEIRA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.10. PROCESSO N2: 48410.800898/2008-89
INTERESSADA: COOBAM COOPERATIVA DE BASE MINERAL DE RUSSAS E DO VALE JAGUARIBANO.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.11. PROCESSO N2: 48410.800923/2008-24
INTERESSADA: COOBAM COOPERATIVA DE BASE MINERAL DE RUSSAS E DO VALE JAGUARIBANO.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.12. PROCESSO N@: 48403.831211/2008-46
INTERESSADA: MARCUS FERREIRA GUERRA Fl.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.13. PROCESSO N2: 48413.826571/2009-98
INTERESSADA: EGL DESTOCAMENTOS LTDA. ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.14. PROCESSO N¢: 48415.846229/2010-28
INTERESSADA: PRIME MINERAGAO LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.9.15. PROCESSO N@: 48410.801034/2011-80
INTERESSADA: CMN CENTRAL MINERAL DO NORDESTE LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.



1.9.16. PROCESSO N¢:48413.826789/2011-67
INTERESSADA: MINERAGCAO COSTA LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.10. ASSUNTO: Recurso contra decisao que negou prorrogacao de exigéncia e indeferimento

de requerimento de lavra.

1.10.1. PROCESSO N2: 48403.830972/2006-19
INTERESSADA: ARTICUM MINERAGAO E DISTRIBUIGAO LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.11. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacio do
de licenciamento.

1.11.1. PROCESSO N@: 27209.890435/2001-40
INTERESSADA: R. S. NUNES EXTRACAO DE MINERAIS ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.11.2. PROCESSO N2: 27220.896649/2005-03
INTERESSADA: CONSTRUTORA DEORCE LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.12. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento de requerimento de licenciamento.

1.12.1. PROCESSO N2: 48409.890509/2015-67
INTERESSADA: AGROPECUARIA CEU AZUL S.A.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.12.2. PROCESSO N2: 48410.800243/2017-00
INTERESSADA: ANTONIO CLESSO ALVES BEZERRA ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.12.3. PROCESSO N¢: 48407.871553/2018-31
INTERESSADA: ANTONIO CARLOS CHAVES.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.12.4. PROCESSO N2: 48052.810471/2020-00

requerimento



INTERESSADA: CERAMICA BRADEFFI LTDA.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.13. ASSUNTO: Recurso contra multa aplicada pela fiscalizagao.

1.13.1. PROCESSO N¢: 48423.868422/2011-00
INTERESSADA: IVANIR DE LAZARI ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.14. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento de requerimento de pesquisa.

1.14.1. PROCESSOS N2: 48071.846200/2019-12 E 48071.846207/2019-34
INTERESSADA: F&C MINERAGAO LTDA. ME.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.15. ASSUNTO: Recurso contra modificagdo da base de calculo para apuragao da CFEM.

1.15.1. PROCESSO N¢: 48418.978180/2016-37, 48418.978181/2016-81 E 48418.978188/2016-01
INTERESSADA: CERAMICA SERRA AZUL.

Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

1.15.2. PROCESSO N@: 48403.931032/2011-10 E 48403.935074/2011-20
INTERESSADA: COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO — CBA.
Retirado de pauta. Processo sera encaminhado ao Gabinete do Diretor Ronaldo Lima.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

Apos a leitura dos votos dos itens 1.1. a 1.8.1, a Presidente da Sessao passou para deliberagao a fim
de ratificar o entendimento prévio acerca desses processos. Todos os itens foram aprovados de forma
expressa por unanimidade. Os itens 1.9 a 1.15 foram retirados de pauta para posterior
encaminhamento ao gabinete do Diretor Ronaldo Lima. Encerrada a relatoria do Diretor-Geral Victor
Bicca, a Presidente da Sessao devolveu-lhe a conducao dos trabalhos, que, por sua vez, passou a

palavra ao Diretor Ronaldo Lima para relatoria de seus votos.

24. DIRETOR RONALDO JORGE DA SILVA LIMA

4.1. ASSUNTO: Outorga de concessao de lavra.

4.1.1. PROCESSO N¢: 27213.826074/2002-08



INTERESSADA: CLEUDINEZ APARECIDO CRUZ.

VOTO: O titular instruiu adequadamente o requerimento de lavra, conforme proposta da Geréncia
Regional e da Superintendéncia de Produgao Mineral. Dessa forma, voto pela aprovagao da Portaria de
Lavra de competéncia da Agéncia.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

4.1.2. PROCESSO N¢: 48403.832234/2006-14
INTERESSADA: MINERAGAO THOMAZINI LTDA.

VOTO: O titular instruiu adequadamente o requerimento de lavra, conforme proposta da Geréncia
Regional e da Superintendéncia de Produgao Mineral. Dessa forma, voto pela aprovagao da Portaria de
Lavra de competéncia da Agéncia.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

4.1.3. PROCESSO N¢:48411.815219/2010-81
INTERESSADA: TERRAPLANAGEM WIPPEL LTDA. EPP.

VOTO: O titular instruiu adequadamente o requerimento de lavra, conforme proposta da Geréncia
Regional e da Superintendéncia de Produgao Mineral. Dessa forma, voto pela aprovagao da Portaria de
Lavra de competéncia da Agéncia.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

4.2. ASSUNTO: Caducidade da Concessdo de Lavra.

4.2.1. PROCESSO N2: 27205.802912/1968-96
INTERESSADA: INDUSTRIA DE AZULEJOS DA BAHIA S/A.

VOTO: Conforme recomendac¢do técnica da Superintendéncia de Produ¢cdo Mineral, voto por declarar a
caducidade da concessdo de lavra, publicada em 30/05/1975.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

4.3. ASSUNTO: Anulagao de atos praticados em desconformidade com as normas vigentes.

4.3.1. PROCESSO N¢: 48423.868317/2010-81
INTERESSADA: ANNA LUCIA CAFARO.

VOTO: Conforme proposta técnica da Geréncia Regional e Superintendéncia de Produ¢ao Mineral,
revisada pela Procuradoria Federal Especializada, a qual recomendou a anulagao dos atos promovidos
em desconformidade com as normas vigentes, voto por anular a exigéncia referente ao Oficio
n20814/DNPM/MS-2017, e por consequéncia tornar sem efeito o ato que negou a cessdo total de
direitos publicado em 23/10/2017, e por tornar sem efeito o ato de declaracdo de caducidade do
direito de requerer a lavra, publicado em 31/08/2018.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.



O Procurador-Chefe pediu a palavra pois a PFE foi instada a se manifestar nos autos do item 4.3.1 e
proferiu o Parecer n.2 00158/2021/PFE-ANM/PGF/AGU e, para fins de publicidade, deseja ler alguns
trechos.
A formulacdo de exigéncia somente se justifica quando ha real necessidade de o interessado
adotar providéncia com o fim de provar, mostrar, esclarecer ou documentar o pedido
formulado a Administracdo. Ndo merece subsistir a decisdo que nega anuéncia prévia a
cessdo, sob a alegacdo de ndo cumprimento de exigéncia, quando se verifica que esta ndo

encontra amparo na respectiva disciplina normativa, nem tem como objeto elementos cuja
apresentacdo se mostra efetivamente necessaria a melhor instrugdo do processo.

23. Assim, foi indevida a exigéncia de apresentagdo de prova de disponibilidade de fundos
como condigdo de deferimento do pedido de averbagdo da cessdao do direito de requerer a
lavra, porquanto tratava-se de requisito ndo prescrito no art. 226 da Consolidag¢dao, mas
previsto no art. 231, IV, que ndo se aplicava ao caso concreto.

24. Indevida, da mesma forma, foi a exigéncia de instrucdo do requerimento com original ou
copia autenticada da certiddo de registro do cessiondrio no Departamento Nacional de
Registro do Comércio, visto que o documento cuja apresentagao era prevista no art. 226, Il da
Consolidagdo ja havia sido juntado por copia nos autos (fl. 512) e a sua autenticidade podia e
pode ser confirmada na pagina oficial da Junta Comercial do Estado de Mato Grosso do Sul na
internet, conforme indicado em nota de rodapé constante no aludido documento que, ndo é
demais salientar, consignava expressamente que o registro da empresa no 6rgdo se
encontrava ativo.

25. E razoavel entender que os dados complementares ou elementos cuja falta enseja a
formulacdo de exigéncia sdo somente aqueles cuja apresentacdo decorre da respectiva
disciplina normativa e s3o efetivamente NECESSARIOS & melhor instrucdo do processo, ou seja,
aqueles sem os quais nao é possivel considerar os autos processuais suficientemente providos
de documentos e informagdes indicados nas normas de regéncia, com base nos quais possa
ser proferida a respectiva decisao.

26. Logo, ndo cabe a formulag¢do de exigéncia quando ndo ha real necessidade de provar,
mostrar, esclarecer ou documentar o pedido formulado a Administracdo.

Posto isso, ante a desconformidade com as normas de regéncia, opina-se no sentido de sugerir
a Diretoria Colegiada que, no exercicio do poder-dever de autotutela, promova a anula¢do do
ato de formulagdo de exigéncias.

O Diretor Guilherme Gomes ressaltou a importancia de pacificar esse entendimento, ao passo que o
Diretor-Geral sugeriu encaminhar oficio com esse parecer juridico a todas as geréncias e
superintendéncias para que todos tenham clareza que aquilo que ndao estd na lei como competéncia
nao pode ser exercido. O poder discricionario deve seguir regras sobre momento e motivo de
exigéncia. Com a construcdo de manuais de procedimento isso tende a se aperfeicoar e padronizar,
pois o desafio é unificar os procedimentos e entendimentos. Ressaltou também que o Diretor Tasso
Mendonga Jr. proferiu um voto baseado em voto aprovado anteriormente, o que mostra que estao
criando uma jurisprudéncia técnico-administrativa na casa e é necessario listar as decisGes para usar
como referéncia, o que traz economia de tempo ao ndo terem que estudar novamente a mesma
matéria. A sugestdo de envio de oficio circular foi acatada pelos demais diretores.

O Diretor Ronaldo Lima esclareceu que os apontamentos lidos pelo Procurador-Chefe constam nos
autos e que trouxe para relatoria apenas um resumo.

Finalizadas as consideracdes, o Presidente da Sessdao passou para deliberacdo a fim de ratificar o
entendimento prévio acerca dos itens 4.1.1 a 4.3.1. Todos os itens foram aprovados por unanimidade.
Findada a relatoria do Diretor Ronaldo Lima, o Presidente da Sessdo passou a palavra ao Diretor
Guilherme Gomes, para proferir suas relatorias.

5. DIRETOR GUILHERME SANTANA LOPES GOMES

5.1. ASSUNTO: Outorga de Portaria de Lavra.



5.1.1. PROCESSO N¢: 27203.831085/2003-00
INTERESSADA: COMERCIAL BUZATO & SOARES LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.1.2. PROCESSO N2: 27209.890402/2002-81
INTERESSADA: CONSTRUTORA E MINERADORA COPENHAGUE LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.1.3. PROCESSO N¢: 27211.805823/1977-11
INTERESSADA: UNIMIN DO BRASIL LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

5.1.4. PROCESSO N¢: 27211.815243/2004-58
INTERESSADA: SL VIEIRA COMERCIO E TERRAPLANAGEM LTDA. ME.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.

5.1.5. PROCESSO N¢: 27211.816123/1995-26
INTERESSADA: PACOPEDRA PAVIMENTADORA E COMERCIO DE PEDRAS LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacgdo expressa.



5.1.6. PROCESSO N¢: 27213.826015/2002-21
INTERESSADA: SCHUMACHER MINERAGCAO LTDA. ME.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n2? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragdo, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

5.1.7. PROCESSO N¢: 48411.815986/2010-90

INTERESSADA: BIANCO EXTRACAO DE AREIA, COMERCIO DE MATERIAL DE CONSTRUCAO
E TRANSPORTES LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substdncias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragdo, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

5.1.8. PROCESSO N@: 48401.811072/2015-83
INTERESSADA: ANTK NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substdncias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragdo, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

5.1.9. PROCESSO N°: 48413.826701/2011-15
INTERESSADA: BRASCAL CALCAREO DO BRASIL LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substdncias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragdo, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.1.10. PROCESSO N¢: 27203.830261/1980-31
INTERESSADA: BRASICAL INDUSTRIA E TRANSPORTES LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substdncias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.



5.1.11. PROCESSO N2: 27203.830921/2003-21
INTERESSADA: CERAMICA CURVELO LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.1.12. PROCESSO N©: 48413.826357/2011-56
INTERESSADA: ALTO DA FIGUEIRA COMERCIO DE AREIA E PEDRA LTDA. ME.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.1.13. PROCESSO N2: 48420.896814/2008-85
INTERESSADA: PANAMERICA GRANITOS LTDA.

VOTO: Uma vez que o requerimento de lavra se encontra devidamente instruido e a concessao de
lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia desta Agéncia
Nacional de Mineragao, voto por aprovar o requerimento de lavra, com a consequente outorga da
Portaria de Lavra.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.2. ASSUNTO: Renuncia a concessao de lavra.

5.2.1. PROCESSO N¢: 27202.820285/1993-14
INTERESSADA: EXTRACAO E COMERCIO DE AREIA SANTA RITA LTDA.

VOTO: Tendo sido considerados preenchidos os requisitos de admissibilidade, voto por homologar a
rendncia a Portaria de Lavra n° 197/2000, ficando a area apta a ser disponibilizada para pesquisa.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.2.2. PROCESSO N2: 27202.820341/1988-45
INTERESSADA: PEDREIRA IRMAOS MATTARAIA LTDA.

VOTO: Tendo sido considerados preenchidos os requisitos de admissibilidade, voto por homologar a
renuncia a Portaria de Lavra n° 240/2000.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.2.3. PROCESSO N¢: 27213.826071/2002-66



INTERESSADA: AGROGRASS LTDA.

VOTO: Tendo sido considerados preenchidos os requisitos de admissibilidade, voto por homologar a
renuncia a Portaria de Lavra n° 30/2010, ficando a 4rea apta a ser disponibilizada para pesquisa.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

5.3. ASSUNTO: Indeferimento de requerimento de lavra.

5.3.1. PROCESSO N©: 27201.810154/1982-78
INTERESSADA: MARMORARIA AGUA VERDE LTDA.

VOTO: Considerando que as exigéncias constantes do Oficio n° 185/05-12 DS/DNPM/RS foram
devidamente encaminhadas e publicadas; que tais exigéncias ndao foram cumpridas pelo interessado;
e que a concessdo de lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia
desta Agéncia Nacional de Mineracdo, voto por indeferir o requerimento de lavra, por ndo
cumprimento de exigéncias.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.3.2. PROCESSO Ne: 27206.860168/2004-59
INTERESSADA: JOSE LEOMAR E IRACIMAR LTDA.

VOTO: Considerando que as exigéncias constantes do Oficio n2 034/2015/DFISC/DNPM-GO foram
devidamente encaminhadas e publicadas; que tais exigéncias ndo foram cumpridas pelo interessado;
e que a concessdo de lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia
desta Agéncia Nacional de Mineracdo, voto por indeferir o requerimento de lavra, por ndo
cumprimento de exigéncias.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.3.3. PROCESSO N2: 27213.826307/1995-84
INTERESSADA: PEDREIRAS RIVIERA LTDA.

VOTO: Considerando que as exigéncias constantes do Oficio n? 155/2018/DGTM/DNPM/PR foram
devidamente encaminhadas e publicadas; que tais exigéncias ndao foram cumpridas pelo interessado;
e que a concessdo de lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia
desta Agéncia Nacional de Mineracdo, voto por indeferir o requerimento de lavra, por ndo
cumprimento de exigéncias.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.3.4. PROCESSO N©: 27213.826412/2001-12
INTERESSADA: SCHUMACHER MINERAGAO LTDA. ME.

VOTO: Considerando que as exigéncias constantes do Oficio n? 352/2018/DGTM/DNPM/PR foram
devidamente encaminhadas e publicadas; que tais exigéncias ndao foram cumpridas pelo interessado;
e que a concessdo de lavra de substancias que trata o art. 12 da Lei n? 6.567/1978 é de competéncia
desta Agéncia Nacional de Mineracdo, voto por indeferir o requerimento de lavra, por ndo
cumprimento de exigéncias.



DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

5.4. ASSUNTO: Caducidade do direito de requerer a lavra.

5.4.1. PROCESSO N¢: 48411.815734/2008-46
INTERESSADA: TECNOCLAY MIN. IND. COMERCIO LTDA.

VOTO: Considerando a auséncia de requerimento de lavra no prazo estabelecido no Cdédigo de
Mineracao, voto por caducar o direito de requerer a lavra. Em consequéncia, fica a area apta a ser
disponibilizada para lavra, conforme art. 32 do Cédigo de Mineracgao.

DELIBERACAO: Aprovacao expressa.

5.5. ASSUNTO: Recurso contra cessao parcial negada.

5.5.1. PROCESSOS N2: 48424.884021/2010-06 E 48424.884058/2018-83
INTERESSADOS: MINERADORA SANTO EXPEDITO LTDA. E JOAQUIM MATEUS DE FREITAS.

VOTO: Considerando todos os elementos observados na anadlise do caso entendemos que o ato
recorrido foi eivado de vicio, uma vez que nao foi oportunizado ao interessado complementar o
requerimento com o documento ausente, ferindo o art. 250 da Consolidacdo Normativa da ANM
(Portaria n° 155/2016) que estabelece a necessidade de formulagdo de exigéncia antes de se
promover o indeferimento do requerimento de Cessdao Parcial. Assim, voto por conhecer do recurso
para, no mérito dar-lhe provimento, aprovando o ato de Cessao Parcial da Autorizacdo de Pesquisa
relacionada ao processo n° 48424.884021/2010-06.

DELIBERACAO: Aprovacdo expressa.

Finalizadas as consideracdes, o Presidente da Sessdao passou para deliberacdo a fim de ratificar o
entendimento prévio acerca dos itens 5.1.1 a 5.5.1. Todos os itens foram aprovados por unanimidade.

Findadas as relatorias, o Diretor-Geral ressaltou o volume de matérias e processos ja deliberados em
reunides publicas, o que comprova de forma inquestiondvel o acerto que foi a transformacdo do
extinto DNPM em ANM. Multiplicaram por cinco os atos deliberados, de forma transparente e publica,
com direto ao contraditério. Registra que nesta reunidao foram outorgadas mais de 60 concessdes de
lavra, além de guias de utilizacdo, numa demonstracdo inequivoca do esfor¢o da agéncia em contribuir
para a retomada do crescimento econdmico, outorgando as substancias de sua competéncia para
ajudar na geragao de emprego e renda. Agradeceu a estreia dos Diretores Ronaldo Lima e Guilherme
Gomes e facultou a palavra aos demais diretores, lembrando-os da reunidao administrativa da manha
seguinte. A Diretora Débora Puccini se desculpou pela pauta tao extensa apresentada, justificando
que precisava dar vazao a processos acumulados em seu gabinete. O Diretor Guilherme Gomes
informou que nesta reuniao se alcangou o nimero de portarias de lavras outorgadas em todo o ano de
2020. O Diretor-Geral parabenizou o ex-coordenador da COTIL, Moacyr Andrade, e complementou que
o Governo comecga a sinalizar providéncias para melhorar nossa condicdo, buscando equiparagao,
unidades de DAS para recompor a estrutura, buscando melhorar o orcamento, digitalizando os
processos, cumprindo a agenda regulatéria e arrecadando na ordem de bilhGes de reais. As coisas
estao mudando e vamos perseverar nesse esfor¢o produtivo. O Colegiado tem sido incansavel, assim
como gerentes, superintendentes e demais servidores. O Diretor Tasso Mendonga Jr. cumprimentou os
novos colegas, vindos de dois estados tdao importantes. Elogiou a atuagao técnica do Diretor



Guilherme Gomes pela sua incansdvel acdo em Minas Gerais e informou que receberam
representantes de Itaituba/PA preocupados com a situacdo da regido, e acredita que a atuagdo do
Diretor Ronaldo Lima serd importante para a resolugdao desses problemas, uma vez que hd sinalizagao
de agdes que serdao tomadas para trazer melhor ordenamento do setor mineral da regiao. O Diretor
Ronaldo Lima, por sua vez, parabenizou o trabalho da equipe da agéncia, dos assessores e diretores
para dar conta da demanda. Informou que fara forga tarefa com seus assessores para trazer o maior
numero possivel de processos na proxima reunidao. Considerou esta reunido muito proveitosa e
parabenizou a Diretora Débora Puccini por dar vazdo a processos de seu acervo. Agradeceu a todos e
pediu desculpas pelos problemas técnicos ocorridos, que provocaram atrasos durante a reunido. O
Diretor Guilherme Gomes agradeceu as palavras do Diretor Tasso Mendonga Jr. e estendeu os
agradecimentos aos colegas da ANM. Também parabenizou a Diretora Débora Puccini pelos processos
ora pautados. O Procurador-Chefe parabenizou os novos diretores pela nomeac¢ao e a Diretora Débora
Puccini, que busca eliminar seu passivo. Isso mostra que toda a ANM estd engajada para produzir
frutos e resultados para o administrado e a sociedade em geral. O Diretor-Geral chamou a atengao
dos administrados para o fim da suspensao de prazos, lembrando que a partir de 12 de outubro de
2021 os prazos voltardao a fluir O Secretario-Geral deu as boas vindas aos novos diretores,
considerando salutar a mudanga e rotatividade na Diretoria Colegiada com novos profissionais que
trazem conhecimento e novas ideias e propostas, o que é essencial para o desenvolvimento da
agéncia. Afirmou que a Secretaria Geral esta a disposicao do colegiado e lembrou o Diretor-Geral da
necessidade de verificarem a pauta da reunidao administrativa. O Diretor-Geral o orientou a colocar o
que julgasse necessario e, se for o caso, eles retirardao de pauta o que julgarem nao estar maduro para
deliberagdao. Agradeceu novamente aos assessores por seu trabalho para deliberarem centenas de
decisdes tao importantes para o setor mineral brasileiro.

Nada mais havendo a tratar, o Diretor-Geral agradeceu a presenca e o empenho de todos e encerrou a
312 Reunidao Ordinaria Publica da Diretoria Colegiada as dezenove horas e dez minutos. Para constar,
eu, Felipe Barbi Chaves, Secretario-Geral da Diretoria Colegiada, lavrei a presente Ata que, lida e
aprovada, vai assinada pelos diretores presentes.

Brasilia - DF, 25 de agosto de 2021.

Diretora DEBORA TOCI PUCCINI
Diretor TASSO MENDONGA JUNIOR
Diretor RONALDO JORGE DA SILVA LIMA
Diretor GUILHERME SANTANA LOPES GOMES
Diretor-Geral VICTOR HUGO FRONER BICCA
Documento assinado eletronicamente por Ronaldo Jorge da Silva Lima, Diretor da Agéncia

Nacional da Mineragdo, em 22/09/2021, as 12:01, conforme horario oficial de Brasilia, com
fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n2 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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Documento assinado eletronicamente por Guilherme Santana Lopes Gomes, Diretor da
Agéncia Nacional da Mineragdo, em 24/09/2021, as 10:51, conforme horario oficial de Brasilia,
com fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n2 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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Documento assinado eletronicamente por Victor Hugo Froner Bicca, Diretor-Geral da Agéncia
Nacional de Mineragdo, em 04/10/2021, as 11:08, conforme horario oficial de Brasilia, com
fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n2 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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