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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
COORDENACAO

128 PAUTA ELETRONICA DA CTCS DE 26.05.2022
NUP 00696.000052/2022-19

ITEM

ASSUNTO

PROCESSO N° 00696.000050/2022-20 - INTERESSADO: CONSELHO SUPERIOR DA AGU - ASSUNTO:
PROPOSTA DE ALTERACAO DA RESOLUCAO CSAGU N° 1, DE 14 DE MAIO DE 2002 Relatoria: Advogado-
Geral da Unido Substituto e Secretario-Geral de Consultoria, Dr. Adler Anaximandro de Cruz e Alves.

1. Trata-se de sugestdo de modificag@o a ser realizada na Resolugdo CSAGU n° 1, de 14 de maio de 2002, que dispde sobre os
critérios disciplinadores dos concursos publicos de provas e titulos destinados ao provimento de cargos de Advogado da
Unido e de Procurador da Fazenda Nacional de 2° Categoria.

2. Conforme consta dos autos, a proposta do relator tem por escopo aprimorar ponto especifico do normativo, com o intuito
de permitir a realizacdo de um certame mais célere, sem prejuizo da manutencdo da esséncia do regramento que atualmente
regula os concursos de ingresso para as referidas carreiras e, ainda, deixar mais flexivel a regra que versa sobre o interregno
minimo a ser observado entre a aplicagdo da prova objetiva e as provas discursivas.

3. Segundo o relator, pelo regramento atual, as provas discursivas somente podem ser aplicadas se observado um intervalo
minimo de 15 dias entre a sua realizacdo e a publicagdo do resultado da prova objetiva e tal previsdo, acaba por contribuir
para um elastecimento do prazo necessario para a realizagdo do concurso como um todo, além de abrir flanco para
judicializagdes nesse intersticio, que podem repercutir negativamente no prazo esperado para a conclusdo do certame.

1 |4. O relator informa, que na pratica, a proposta pretende apenas abrir a faculdade ao Conselho Superior da AGU de decidir,
em cada certame, e a seu critério, o intersticio minimo a ser obedecido entre a realizagdo das provas e propde, que se
aprovada, possa ser aplicada ja no concurso de ingresso em vias de ser inaugurado.
5. O relator informa ainda que, a fim de deixar mais flexivel a regra e permitir a realizacdo das provas em intervalos mais
curtos, apresenta a proposta de acréscimo de um novo paragrafo ao art. 23, com o seguinte teor:
“§2° O intervalo previsto no caput podera ser alterado, a critério do Conselho Superior da Advocacia-Geral da Unido,
conforme fixado no edital do concurso.”
Propde ainda, em consequéncia, a renumeragdo do atual paragrafo unico para paragrafo primeiro do mesmo artigo.
MANIFESTACAO DA CTCS:
() De acordo com a proposta do Relator.
() Solicito vista.

2 |PROCESSO N° 00696.000003/2022-86 - INTERESSADOS: CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DA

UNIAO - ASSUNTOS: CONCURSO PUBLICO. SUGESTAO DE MODIFICACAO DA RESOLUCAQO CSAGUN° 1,
DE 14 DE MAIO DE 2002. Relatoria: Representante da Carreira de Advogado da Unido, Dr. Cil Farne Guimaraes.

Conforme consta nos autos, trata-se de propostas apresentadas pelo Representante da Carreira de Advogado da Unido, Dr. Cil
Farne Guimaries, de alteragdo especificamente dos_artigos 40 e 43 da Resolugdo CSAGU n° 1, de 14 de maio de 2002, que
dispde sobre os critérios disciplinadores dos concursos publicos de provas e titulos destinados ao provimento de cargos de
Advogado da Unido e de Procurador da Fazenda Nacional de 2°* Categoria.
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2.1. ALTERACAO DO CAPITULO IV DA RESOLUCAO N°1, DE 14 DE MAIO DE 2002

1. O relator informa que a proposta objetiva garantir & Administragdo o atendimento das necessidades de servico de suas
unidades. Afirma que o processo previsto atualmente condiciona o interesse da Administragao de prover as vagas dos 6rgaos
com maior necessidade de servico ao interesse particular dos candidatos nomeados, que ndo raras vezes, com a publicacdo do
resultado da escolha de vagas, deixam de tomar posse ao vislumbrarem a perspectiva de serem lotados em érgdos com maior
necessidade de servigo — especialmente os sediados da regido norte do pais. Assevera que o processo de nomeacdo, posse €
lotagdo proposto, ao contrario, oportuniza aos 6rgdos de direcdo a prerrogativa de limitarem as vagas disponiveis a quantidade
de candidatos efetivamente empossados, garantindo a lota¢do de suas unidades com maior necessidade de servigo.

Para ilustrar o funcionamento do novo processo, o Relator exemplifica com a seguinte situacao:

1. 100 candidatos sdo nomeados para 100 vagas inicialmente disponiveis

2. Apenas 97 candidatos tomam, efetivamente, posse no cargo

3. Séo excluidas 3 vagas da lista final de vagas disponiveis, ainda que os candidatos tenham manifestado preferéncia por estas
em detrimento dos orgdos com maior necessidade de pessoal, observada a proporcionalidade da distribui¢do das vagas
originais entre os orgaos de diregdo superior.

O Relator destaca que a exclusdo seria de vagas e nao de orgdos de lotagdo. Em outras palavras, seria possivel diluir as 3
vagas que seriam excluidas, conforme o exemplo acima, em varios 6rgios de lotagdo, de forma que para um 6rgéo para o qual
estavam previstas inicialmente 10 vagas poderiam ser disponibilizadas, apds a posse, apenas 9, postergando o provimento da
vaga remanescente apds o proximo concurso de remogdo, se persistir o interesse da Administragdo. Em resumo, conforme o
Relator, a proposta permite a Administragdo Publica evitar a formacdo de “claros” de lotagdo nos orgdos com maior
necessidade de pessoal, restabelecendo a primazia do interesse publico sobre o particular (no caso, dos candidatos nomeados)

2. Cuida-se, portanto, especificamente da alteracdo (redacdo vigente) do Capitulo IV da Resolucdo n° 1, de 14 de maio de
2002, que atualmente possui o seguinte teor: “Art. 43. Os candidatos habilitados em concurso serdo nomeados seguindo-se a
ordem de sua classificagdo final.”

3. O relator apresenta minuta de alteracdo da resolugdo para que seu artigo 43 passe a vigorar com a seguinte redagio:

“Art. 1° O Capitulo IV da Resolucdo n° 1, de 14 de maio de 2002, passa a vigorar com a seguinte redagdo:
“IV -DA NOMEACAO, POSSE E LOTACAO

Art. 43. Os candidatos habilitados serdo nomeados conforme a ordem de classificagdo final no concurso e, no mesmo ato,
convocados:

1 - para tomarem posse em data unica; e
1I - para escolherem as vagas, no prazo de 5 (cinco) dias.

$ 17 O candidato ordenara, conforme sua preferéncia, todos os orgdos de lotagdo com vagas disponiveis no momento da
nomeacgdo.
$ 2° Apos a posse, os orgaos de dire¢do superior adequardo as vagas disponiveis a quantidade de candidatos empossados,
observando a proporcionalidade original da distribui¢do das vagas entre os orgados de diregcdo superior.
$ 3% A escolha de vagas recaira sobre as vagas priorizadas pela Administragdo nos termos do § 2°, observadas a ordem de
classificagdo final no concurso e a ordem das preferéncias manifestadas.

,

$4° 0O ndo atendimento pelo candidato da convocagdo referida no caput importard na perda do direito a escolha de vaga.’
Art. 2° Esta Resolugdo entra em vigor na data da sua publica¢do.”

MANIFESTACAO DA CTCS:

() De acordo com a proposta do Relator.

() Solicito vista.

2.2. ALTERACAO DO SECAO XI DA HABILITACAO - ART. 40 DA RESOLUCAQO N° 1, DE 14 DE MAIO DE
2002.

1. Cuida-se especificamente da alteragdo do art. 40 da Resolugdo CSAGU n. 1, de 14 de maio de 2002, que possui a seguinte
redacdo vigente:

“Se¢do XI - Da habilitagdo Art. 40. Considerar-se-do habilitados em determinado concurso os candidatos que, havendo
atendido a exigéncia legal respeitante a pratica forense, e ndo tendo sido atingidos por exclusdo ou eliminagdo qualquer,
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hajam alcancado, nos termos desta Resolugdo e do Edital respectivo, sucessiva e cumulativamente: (Redagdo alterada pela
Resolugdo n° 4/CSAGU, de 29 de margo de 2004)

1 - efetivacdo de sua pré-inscrigdo;

II - aprovagdo, e classifica¢do, na prova objetiva, (Redagdo alterada pela Resolugdo n° 3/CSAGU, de 26 de agosto de 2002)
11 - aceitagdo de sua inscri¢do no certame;

IV - aprovagdo nas provas discursivas e na prova oral; (Redagdo alterada pela Resolugdo n° 2/CSAGU, de 8 de abril de
2008)

V - classificacdo, final, nas vagas existentes”

2. O Relator justifica a proposta de supressdo da palavra sucessiva do caput do artigo 40, visando permitir ao Conselho
Superior a diminui¢ao do intervalo entre as provas, caso assim entenda.

3. O relator apresenta minuta de alteracdo da Resolugdo, para que passe a vigorar com a seguinte redacdo, em seu artigo 40:
“Secdo XI Da habilita¢do

Art. 40. Considerar-se-do habilitados em determinado concurso os candidatos que, havendo atendido a exigéncia legal
respeitante a pratica forense, e ndo tendo sido atingidos por exclusdo ou eliminag¢do qualquer, hajam alcangado, nos termos

desta Resolugdo e do Edital respectivo, cumulativamente: (redagdo alterada pela Resolu¢do CSAGU n°4, de 29 de margo de
2004)

I - efetivagdo de sua pré-inscri¢do;

1I - aprovagdo, e classificagdo, na prova objetiva; (redagdo alterada pela Resolugido CSAGU n° 3, de 26 de agosto de 2002)
111 - aceitacdo de sua inscri¢do no certame;

1V - aprovagdo nas provas discursivas e na prova oral; (redagdo alterada pela Resolugdo CSAGU n’ 2, de 8 de abril de 2008)

V - classificagdo, final, nas vagas existentes.”

MANIFESTACAO DA CTCS:

() De acordo com a proposta do Relator.

() Solicito vista.

Atengfo, a consulta ao processo eletronico estd disponivel em http://sapiens.agu.gov.br mediante o fornecimento do
Numero Unico de Protocolo (NUP) 00696000052202219 e da chave de acesso 12¢2ff1d
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